Sygn. akt I ACa 982/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 kwietnia 2015 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Agnieszka Soltyka (spr.)
Sedziowie: SA Ryszard Iwankiewicz
SA Wiestawa Kazmierska
Protokolant: sekr.sagdowy Magdalena Stachera

po rozpoznaniu w dniu 29 kwietnia 2015 r. na rozprawie w Szczecinie

sprawy z powodztwa (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnoécia
wW.

przeciwko M. G.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie

z dnia 12 wrzeénia 2014 r., sygn. akt VIII GC 35/14
I. oddala apelacje,

II. zasqdza od pozwanej na rzecz powodki kwote 2.700 (dwa tysiqce siedemset) zlotych tytutem
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Wiestawa Kazmierska Agnieszka Soltyka Ryszard Iwankiewicz

Sygn. akt IACa 982/14

UZASADNIENIE

Powodka (...) spdtka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w W. wniosla o zasadzenie nakazem zaplaty w
postepowaniu nakazowym od pozwanej M. G. kwoty 127.185,33 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 23 lipca
2013 roku oraz zasadzenie zwrotu kosztow procesu. W uzasadnieniu pozwu podniosla, Ze sprzedala pozwanej olej
napedowy, za ktory strony uzgodnily cene 153.012,79 zlotych. Pozwana przyjela i podpisala fakture na tg kwote,



natomiast zaplacila w dniach 14 sierpnia 2013 roku i 26 sierpnia 2013 roku po 10.000 zlotych, nadto dokonala
potracenia przystugujacej jej od powodki naleznosci w kwocie 5.827,46 zlotych.

W dniu 18 listopada 2013 roku Sad Okregowy w Szczecinie wydal nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym zgodnie
z zagdaniem pozwu.

Pozwana wniosla zarzuty od tego nakazu, w ktérych podniosla, ze zobowigzanie nie istnieje, bowiem pozwana zaplacita
powddce kwote 153.012,79 zlotych w dniu 13 sierpnia 2013 roku bezposrednio w powodowej spolce, na co pozwana
otrzymatla pokwitowanie. Stalo sie to na prosbe prezesa powo6dki, ktéry skontaktowal sie telefonicznie z S. G. i poprosit,
zeby nie wplacaé pieniedzy na znany pozwanej rachunek bankowy, albowiem jest on zablokowany. Zanim podany
zostal nowy numer rachunku bankowego prezes powddki ostatecznie zaproponowal zaplate w gotéwce. Dodala, ze
pracownicy pozwanej nie mieli wiedzy o tej zaplacie stad dokonali dwoch przelewow w dniach 14 08 2013126 08 2013.
Z kolei pozwana podpisala dokument o kompensacie nie analizujgc go blizej. Co do nadplat pozwana stwierdzila, ze
ulega ona rozliczeniu w ramach kolejnych transakeji pomiedzy stronami.

Odnoszac sie do tych twierdzen powodka zaprzeczyla, ze otrzymala wplate, na ktéra powolala sie pozwana. Podniosla,
ze pokwitowanie zaplaty ceny zostalo wystawione i przestane pozwanej omytkowo. Powolala sie tez na korespondencje
elektroniczng wskazujaca na to, ze pozwana nie dokonata wplaty, na ktéra sie powoluje.

Wyrokiem z dnia 12 wrze$nia 2014 r. Sad Okregowy w Szczecinie uchylil nakaz zaplaty Sadu Okregowego w Szczecinie
w postepowaniu nakazowym z dnia 18 listopada 2013 roku, sygnatura akt VIII GNc 515/13; zasadzil od pozwanej
na rzecz powodki kwote 127.185,33 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 12 pazdziernika 2013 roku; oddalil
powbdztwo w pozostalej czeSci oraz zasadzil od pozwanej na rzecz powddki kwote 5.207 zlotych tytulem kosztéw
procesu.

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny

W lipcu 2013 roku, w toku trwajacej wspolpracy pomiedzy powodka a pozwana, powodka sprzedala pozwanej olej
napedowy CN 2710 19 43, w iloSci 29.904 litry. Uzgodnien z ramienia powddki dokonywal jej prokurent a zarazem
jedyny wspolnik S. A.. Pozwang reprezentowal jej maz S. G.. Wspolpraca polegala na tym, ze powddka przedplacala
za paliwo kupowane dla pozwanej w Niemczech, za$ po jego odebraniu pozwana miala uiszczaé cene, co warunkowalo
przedplacanie przez powodke za kolejne zakupy paliwa z przeznaczeniem dla pozwane;j.

S. A. wspolpracowal zS. G. wezeéniej, gdy byl on przedstawicielem innego podmiotu. Przed lipcem 2013 roku powédka
zawarla z pozwang jedna transakcje w 2010 roku — sprzedala jej olej napedowy za cene 122.100 zlotych. Kwote ta
pozwana uiScita gotowka.

W dniu 19 lipca 2013 roku powodka wystawila pozwanej fakture nr (...) na kwote 153.012,79 zlotych tytulem ceny za
olej napedowy. Jako sposob zaplaty wskazano przelew na wskazany numer rachunku bankowego w terminie 3 dni.
Pozwana podpisala fakture.

Na poczet ceny pozwana uiScila dwa przelewy: w dniu 14 sierpnia 2013 roku w kwocie 10.000 zlotych i w dniu 26
sierpnia 2013 roku w kwocie 10.000 zlotych. Przelewy zostaly dokonane na rachunek powo6dki wskazany w fakturze
or (...). Jako tytul wplat podano numer tej faktury.

S. G. wyslal w dniu 14 sierpnia 2013 roku do prokurenta powodki S. A. wiadomo$¢ tekstowa (SMS) o tresci: ,,S., za
chwile jestem u klienta, zaraz bede wiedzial, jak zaplaci, od razu idzie do ciebie”. W dniu 23 sierpnia 2013 roku S.
G. wyslal do S. A. wiadomosé tekstowa (SMS) o tresci: ,ja jestem jeszcze w Egipcie, dzi§ moze sie co$ uda, to moze
co$ wiecej pojdzie”.

W dniu 30 wrze$nia 2013 roku pozwana zlozyla powbddce oswiadczenie o dokonaniu kompensaty naleznosci kwoty
5.827,46 zlotych z faktury (...) z nalezno$cia wynikajaca z faktury powodki nr (...) w kwocie 153.012,79 zlotych.



W dniu 1 pazdziernika 2013 roku powddka wyslala pozwanej wezwanie do zaplaty kwoty 123.012,79 zlotych w terminie
3 dni od dnia doreczenia tego pisma.

W dniu 13 sierpnia 2013 roku w siedzibie powodowej spolki S. A. ze swojego biura zawotal do pracownika powodki M.
D., siedzacej w jednym z kolejnych pomieszczen, by wystawila dowdd wplaty. Byl w tym czasie u niego przedstawiciel
z firmy (...). Poniewaz w siedzibie pow6dki rozmawialo sie o zobowigzaniu pozwanej wobec powddki, M. D. skojarzyla
wolanie jej szefa o wystawienie dowodu KP z pozwana i jej niezaplacona nalezno$cig i wystawila go jako dowod wplaty
pozwanej w kwocie 153.012,79 ztotych. M. D. nie otrzymala tej kwoty. Dokument KP zostal wyslany pozwanej w dwoch
egzemplarzach, z ktérych jeden pozwana zwrocita.

Po dokonaniu takich ustalen Sad Okregowy uznal, ze pow6dztwo co do nalezno$ci gléwnej jest uzasadnione w calosci,
a co do odsetek w znacznej czeéci.

Dokonujac oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego Sad wskazal, ze pamietajac o fakcie wystawienia przez
powddke dowodu KP z dnia 13 sierpnia 2013 roku, podpisanego przez pracownika powo6dki M. D. nalezy stwierdzi¢,
Ze nie przesadza on o rzeczywistym dokonaniu zaplaty zgodnie z tym dokumentem. Oprocz tego dokumentu istnieja
dowody dokonania przez pozwana przelewow z dat 14 i 26 sierpnia 2013 roku, kwot po 10.000 zlotych, w ktorych jako
tytul wskazano fakture nr (...), a przelewéw dokonano na rachunek bankowy wskazany w tej fakturze. Te dowody, a
takze, oSwiadczenie pozwanej z dnia 30 wrze$nia 2013 roku o kompensacie wzajemnych naleznos$ci, determinowaty
konieczno$é dalszego badania, czy, a jezeli tak, to kiedy i w jakich kwotach, dokonano wplat na poczet naleznosSci
wynikajacej z powolanej wyzej faktury.

Odnoszac sie do dowoddéw osobowych Sad uznal, ze nie mozna byto odmoéwié wiarygodno$ci zeznaniu Swiadka M. D..
Wskazal, ze nie jest sprzeczne z do§wiadczeniem zyciowym uznanie, ze wystawienie dowodu KP przez osobe, ktora
nie odebrala wplat, ani nie widziala wplacanej kwoty, a przy tym nie odbiera platnosci gotobwkowych w ogdle, moglo
by¢ dokonane przez pomylke, a Sci$lej bledne zrozumienie polecenia przelozonego, ktéry samodzielnie prowadzi
rozliczenia z kontrahentami. To za$ oznaczaloby, ze nie bylto zaplaty stanowiacej podstawe do wystawienia dokumentu
KP.

Temu, ze tak bylo w istocie, nie sprzeciwil sie dowod z zeznan $wiadka S. G., bedacego mezem pozwanej oraz
reprezentujacym ja w kontaktach z powddka, a jego zeznania Sad uznal za niewiarygodne i sprzeczne z pozostalym
materialem dowodowym, jak i twierdzeniami stron, w tej czedci, ktéra dotyczyla jego rzekomej zaplaty kwoty
153.012,79 zlotych do rak prokurenta i jedynego wspolnika powddki S. A..

W konsekwencji Sad stwierdzil, ze strony zawarly umowe sprzedazy (art. 535 k.c.). Powodka, jako sprzedawca
swoje $wiadczenie wykonala, a pozwana- kupujaca nie udowodnila, by zaplacila caloé¢ ceny. Nie stanowil bowiem
w ocenie Sgdu wiarygodnego dowodu na spelnienie §wiadczenia ceny z faktury nr (...) dokument KP z dnia 13
sierpnia 2013 roku. Sad podkreslil, Ze o§wiadczeniu z tego dokumentu nie mozna przypisaé cechy o§wiadczenia woli.
Pokwitowanie wystawione przez powodke nie mialo cech czynnoéci prawnej (nie mialo znaczenia konstytutywnego a
jedynie deklaratoryjne), a przy tym bylo innym zdarzeniem prawnym, niz pokwitowanie przepisane prawem, o ktéorym
mowa w art. 451 § 2 k.c. i w art. 462 k.c. Podnidst Sad, ze powodka wystawila je bez zadania ze strony pozwanej,
co wynikalo ze stanowiska procesowego pozwanej oraz z zeznania $wiadka S. G.. Sad uznal, ze omawiany dokument
byl jedynie zawiadomieniem (o$wiadczeniem wiedzy) o dokonaniu platnosci. Wskazal, ze w aspekcie procesowym
dowdd z pokwitowania wierzyciela jest dokumentem prywatnym, a wiec stanowi dowod, o ktérym mowa w art. 245
k.p.c., poddawany interpretacji zgodnie z zasadami oceny dowoddéw. Wprawdzie dokument ten stwarzal domniemanie
spelienia §wiadczenia przez pozwana, jednak domniemanie to zostalo obalone, dowodami, ktérych przeprowadzenie
bylo dopuszczalne (art. 247 k.p.c.), a przy tym wnioskowane przez obie strony. Sad uznal przy tym, ze powodka
sprostala ciezarowi dowodzenia, spoczywajacemu na niej w mysl art. 6 k.c. (a takze wymaganiu wynikajacemu z art.
253 k.c.).



Powyzsze doprowadzilo Sad I instancji do stwierdzenia, ze pozwana nie zaplacila ceny z zawartej przez strony umowy
sprzedazy. Tym samym powodka mogla sie jej domaga¢ w procesie rowniez z odsetkami, zgodnie z art. 481 § 1 k.c.,
przy czym, wobec braku dowodu doreczenia pozwanej faktury nr (...) i przy niekwestionowanym przez powbddke
zaprzeczeniu pozwanej, co do doreczenia jej w oryginale, dopiero od dnia nastepnego po uplywie terminu z wezwania
z dnia 30 wrze$nia 2013 roku (przyjmujac 7 dniowy obrét pocztowy od dnia wyslania — 1 10 2013).

Z tych wzgled6w, zgodnie z art. 496 k.p.c., Sad uchylil nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym z dnia 18 listopada
2013 roku i orzekl o zadaniu pozwu w sposob wskazany wyzej. To rozstrzygniecie oznaczalo wygranie sprawy przez
powddke niemal w calos$ci, totez zgodnie z art. 100 k.p.c. Sad nalozyl na pozwana obowiazek ich poniesienia wobec
powddki. Na koszty te zlozyly sie: oplata sadowa oraz koszty zastepstwa adwokackiego obejmujace wynagrodzenie
adwokackie i oplate skarbowa od pelnomocnictwa.

Z wyrokiem tym nie zgodzila sie pozwana, ktora zaskarzyla go w pkt 11, IV, zarzucajac mu:

1. Sprzeczno$c¢ istotnych ustalen Sadu z treScia zebranego w sprawie materialu, a w szczegblnosci, ze powodka
przedplacala za paliwo nabywane dla pozwanej w Niemczech, ze powddka wystawiala fakture nr (...) w dniu
19.07.2013r., iz wplata kwot po 10.000 zt w dniu 14.08.2013r. i 26.08.200Br.ostateczne dotyczyla zaplaty za fakture
nr (...), ze w dniu 13.08.2013r. prokurent powddki ,,zawolal do pracownicy siedzacej w innym pomieszczeniu, by
wystawila dowod wplaty".

2. Niewyjasnienie okoliczno$ci, w jakich rzekomo pomytkowo wystawiony dowod wplaty, zostal wyslany do pozwane;j,
zaksiegowany i rozliczony, a nastepnie byl kwestionowany dopiero po wniesieniu przez pozwang zarzutow.

3. Obraze przepisu art. 233 § 1 k.p.c. poprzez niewlasciwa ocene dowodow w postaci dowodu KP z dnia 13.08.2013r.
przelewoéw pozwanej z dnia 14 i 26.08.2013r. oraz o$wiadczenia pozwanej z dnia 30.09.2013r. o potraceniu
wierzytelnoéci, zeznan §w. S. G. odnoénie kontaktu z prokurentem powddki i przekazania mu pieniedzy.

4. Obraze przepisu art. 462 k.c. poprzez bledna wykladnie i przyjecie, iz pokwitowanie stanowi dowdd zlozenia
o$wiadczenia wiedzy, nie za$ woli.

5. Wybioreza ocene twierdzen podnoszonych przez pozwana w pi$émie przy braku oceny twierdzen przedstawionych
w pismach przez powodke.

Majac na uwadze powyzsze zarzuty apelujaca wniosta o: zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa i
zasadzenie od powo6dki na rzecz pozwanej kosztdw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego za obie instancje.

W uzasadnieniu apelacji pozwana rozwinela postawione w niej zarzuty, podniosla, ze faktura nr (...) zostala wystana
pozwanej droga elektroniczng w lipcu 2013r., nie mogla jednak stanowi¢ dowodu ksiegowego i pozwana oczekiwala
na papierowa wersje faktury, ktéra po podpisaniu - egzemplarz kopia - odestala powddce.

Podniosta takze, ze oceniajac przelewy z dni 14.08. i 26.08.2013r. w kwotach po 10.000 zl dokonane przez pozwang
na rzecz powodki, Sad nie dostrzegl, ze w tym czasie pozwana fizycznie przebywala na urlopie w Egipcie, a przelewy
byly wysylane przez pracownikdow pozwanej, jak rowniez to, ze dowod KP datowany na 13.08.2013r. fizycznie dotarl
do pozwanej na poczatku wrze$nia 2013r., a egzemplarz kopia zostal odeslany w dniu 05.09.2013r.do powddki.

Podkreslono, ze ostatecznie w rozliczeniu stron jest nadplata ze strony pozwanej i powinna by¢ ona zaliczona na poczet
przyszlych transakeji stron, totez pozwana nie wystapila o zwrot nadplaty naleznoSci.

Zarzucila tez apelujaca, ze sprzeczna z zasadami wynikajacymi z przepisu art. 233 §1 k.p.c. jest ocena dowodu
KP wystawionego przez powodke w dniu 13.08.2013r., albowiem jego wystawienie, wyslanie pozwanej i wreszcie
zaksiegowanie $§wiadczy o tym, ze co najmniej do pazdziernika 2013r. powodka traktowala ten dowod jako prawdziwy



i odzwierciedlajgcy rzeczywisto$é. Podkreslila, ze dowod KP stanowi rodzaj pokwitowania, niezaleznie od tego, zZe jest
takze dokumentem ksiegowym w rozumieniu ustawy o rachunkowosci.

Pozwana w apelacji powotlala sie na wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku w sprawie I ACa 178/13 z dnia 15.05.2013r.,
gdzie podniesiono, iz ,pokwitowanie to o$wiadczenie woli wierzyciela..., zawierajace po$wiadczenie , ze dhuznik
Swiadczenie spehil”. W konsekwencji wskazala, ze jako o$wiadczenie woli bedzie podlegalo ocenie nie jako dowod
z dokumentu, lecz jako o$wiadczenie woli, ktére moze byé dotkniete uchybieniami wymienionymi w art. 82 i nast.
k.c. Zarzucila zatem, ze pokwitowania nie mozna traktowac tylko jako zapisu dokumentujacego w cyfrach spelnione
Swiadczenie, lecz ma ono role bardziej doniosla, stanowi o§wiadczenie woli.

Podniosla tez apelujaca, ze w przypadku dokonywania obrotu gotowkowego, (czego wedlug jej stanowiska oczekiwata
powodka, wbrew obowiazujacym przepisom prawa), bardzo czesto podmioty takie nie korzystajg z profesjonalnej
ochrony przy przekazywaniu pieniedzy, nie stosuja takze innych zabezpieczen, a pieniadze w istocie przekazywane
sq z reki do reki.

W odpowiedzi na apelacje powodka wniosta o oddalenie apelacji i zasadzenie od pozwanej na rzecz powddki kosztow
zastepstwa adwokackiego wedlug norm przepisanych

za postepowanie apelacyjne.
Rozpoznajqc apelacje Sad Apelacyjny zwvazyl, co nastepuje;
Apelacja jest bezzasadna i jako taka podlegala oddaleniu.

Na wstepie przypomnieé nalezy, ze w niniejszej sprawie powddka domagala sie zasadzenia od pozwanej kwoty
127.185,33 zlotych z ustawowymi odsetkami, a w uzasadnieniu pozwu podniosla, ze sprzedala pozwanej olej
napedowy, za ktéry strony uzgodnily cene 153.012,79 zlotych, przy czym pozwana zaplacita jedynie cze$¢ ustalonej
ceny. Pozwana wnosila o oddalenie powo6dztwa, zarzucajac, ze zaplacila calo$¢ naleznosci za dostarczony olej
napedowy. Zgodnie z regula rozkladu ciezaru dowodéw wyznaczona tredcig art. 6 k.c. i art. 232 k.p.c. obowigzkiem
pozwanej bylo wykazanie, ze swoje Swiadczenie speknila.

Wskazaé tez trzeba, ze w sprawie wydany zostal nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym, a w zarzutach od tego
nakazu pozwana podniosla, ze jej zobowigzanie nie istnieje, bo 13.08.2013r uregulowano je w calo$ci, dokonujac
wplaty bezposéredniej w powodowej spolce. Dowodem na te twierdzenia byl dokument KP 3601/2013, zeznania
$wiadka M D. na okoliczno$¢ przyjecia wplaty od pozwanej i zeznania §wiadka S. G. (k.31-32).

W apelacji podniesiono dwojakiego rodzaju zarzuty: dotyczace naruszenia prawa procesowego i w konsekwencji
dokonania blednych ustalen faktycznych oraz te, ktére dotyczg naruszenia prawa materialnego.

W pierwszej kolejnoéci Sad Apelacyjny skupit sie nad zarzutami dotyczacymi blednych ustalen faktycznych, gdyz
dopiero prawidlowo ustalony stan faktyczny moze stanowi¢ podstawe do merytorycznej oceny zasadnoSci roszczenia
zgloszonego w pozwie.

W tym zakresie pozwana zarzucila obraze przepisu art. 233 § 1 k.p.c. poprzez niewlasciwa ocene dowodoéw w postaci
dowodu KP z dnia 13.08.2013r., przelewdéw pozwanej z dnia 14 i 26.08.2013r. oraz o$§wiadczenia pozwanej z dnia
30.09.2013r. 0 potraceniu wierzytelno$ci, zeznan §w. S. G. odno$nie kontaktu z prokurentem powodki i przekazania
mu pieniedzy. Zarzucila takze wybiorcza ocene twierdzen pozwanej podnoszonych w pi$mie oraz niewyjasnienie
okoliczno$ci, w jakich zaksiegowano i rozliczono dowdd wplaty.

Tytulem wyjasnienia wskaza¢ trzeba, iz Sad ocenia wiarygodno$é i moc dowodéw wedlug swego przekonania na
podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Przepis art. 233 § 1 k.p.c., przy uwzglednieniu tresci
art. 328 § 2 k.p.c,, naklada na sad orzekajacy obowiazek: po pierwsze - wszechstronnego rozwazenia zebranego w
sprawie materialu, po drugie - uwzglednienia wszystkich dowod6w przeprowadzonych w postepowaniu, po trzecie -



skonkretyzowania okoliczno$ci towarzyszacych przeprowadzeniu poszczegblnych dowoddéw majacych znaczenie dla
oceny ich mocy i wiarygodnoSci, po czwarte - wskazania jednoznacznego kryterium oraz argumentacji pozwalajacej
- wyzszej instancji i skarzgcemu - na weryfikacje dokonanej oceny w przedmiocie uznania dowodu za wiarygodny
badz tez jego zdyskwalifikowanie, po piate - przytoczenia w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia dowodow, na
ktorych sad sie oparl, i przyczyn, dla ktérych innym dowodom odmoéwil wiarygodnos$ci. Jak trafnie przyjmuje sie
przy tym w orzecznictwie sadowym, jezeli z okre$§lonego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie
poprawne i zgodne z doSwiadczeniem zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodow (art.
233 § 1 k.p.c.) i musi sie ostaé, cho¢by w rownym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie
wysnué wnioski odmienne. Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub,
gdy wnioskowanie sagdu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego,
nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwiazkéw przyczynowo - skutkowych, to przeprowadzona przez sad
ocena dowodéw moze by¢ skutecznie podwazona (tak min. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 27.09.2002 r., II CKN
817/00, LEX nr 56906). Dla skuteczno$ci zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie wystarcza stwierdzenie o wadliwosci
dokonanych ustalen faktycznych, odwolujace sie do stanu faktycznego, ktéry w przekonaniu skarzacego odpowiada
rzeczywisto$ci. Konieczne jest tu wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych postepowanie sagdu w tym zakresie. W
szczegoblnosci skarzacy powinien wskazac, jakie kryteria oceny naruszyl sad przy ocenie konkretnych dowodow,
uznajac brak ich wiarygodnosci i mocy dowodowej lub niesluszne im je przyznajac (tak Sad Najwyzszy min. w
orzeczeniach z dnia: 23 stycznia 2001 r., IV CKN 970/00, LEX nr 52753, 12 kwietnia 2001 r., II CKN 588/99, LEX nr
52347, 10 stycznia 2002 r., II CKN 572/99, LEX nr 53136).

Odnoszac powyzsze do wniesionej apelacji wskazac trzeba, ze nie podwazyla ona zarzutami natury jurydycznej tych
ustalen i wnioskoéw sadu I instancji, z ktérych wynika, ze

nie zaplacita powddce dochodzonej w tym procesie reszty naleznoSci za dostarczony olej napedowy. Z zeznan
powolanego przeciez przez pozwana §wiadka M. D. wynika, ze nie przyjmowala ona od pozwanej ani jej meza zadnych
pieniedzy, a kwit KP wystawila pomylkowo. Przestuchany jako §wiadek maz pozwanej S. G. zeznal natomiast, ze
wplaty gotéwkowej dokonywal w S., na deptaku przy ulicy (...) , a nie w siedzibie powddki ( W.), jak podnosila
pozwana w zarzutach. Obaj powolani przez pozwang $Swiadkowie podali inne okoliczno$ci zwigzane z platnoscia,
niz wskazywala pozwana. Sad Apelacyjny podziela tez stanowisko sadu I instancji o niewiarygodnoéci dokonania
platnosci kwoty az 153.012,79 zlotych, przyniesionych w reklaméwece i wreczenia jej na ulicy, bez przeliczania. Wszak
byla to dopiero druga transakcja pomiedzy stronami, nadto przepisy fiskalne wymagaly w tym przypadku platnosci
bezgotowkowej. Taka tez cze$ciowa platnosé nastapila i to na konto wskazane na fakturze nr (...). Byly to wplaty
w dniach 14 i 26 sierpnia 2013r. Za niewiarygodne uznaje Sad Apelacyjny twierdzenia pozwanej, ze wplat dokonali
pracownicy w czasie, gdy ona byta na wakacjach. Gdyby bowiem nalezno$¢ z faktury nr (...) byta w calosci zaptacona
w dniu 13 sierpnia 2013r, jak twierdzi pozwana, to nie bylo potrzeby dokonywania z tego tytulu dalszych platnosci,
a przed wyjazdem na wakacje pracownicy odpowiedzialni za dokonywanie platno$ci takg informacje od pozwanej
powinni otrzymac. Wersje pozwanej obalaja takze przedstawione przez powodke tresci wiadomosci tekstowych-
sms, przywolane przez Sad Okregowy w ustaleniach faktycznych, ktérych w tej czesSci pozwana nie kwestionowala
w apelacji, wysylanych przez meza pozwanej do prokurenta powddki, ktére pozostaja w niepodwazalnym zwigzku
czasowym z dokonanymi nastepnie przelewami.

Wreszcie, calkowicie niewiarygodne sa twierdzenia pozwanej dotyczace okolicznoSci podpisania dokumentu o
kompensacie z dnia 30 wrze$nia 2013r (k.17). Wprawdzie kompensaty dokonywano wedlug stanu na dzien
22.07.2013r, stad jako nalezno$¢ z faktury nr (...) wpisano 153.012,79 zl, tym niemniej dokument wystawiono w dniu
30 wrze$nia 2013r, zatem gdyby dokonano zaplaty calo$ci w dniu 13 sierpnia 2013r, a nastepnie jeszcze dwoch wplat
po 10.000 zl, to w dokumencie tym pozwana powinna zaznaczy¢ fakt nadplaty po jej stronie, czego nie zrobila.

Z tych wzgledéw uznaje Sad Apelacyjny, ze Sad Okregowy poczynit prawidlowe ustalenia faktyczne oraz wtasciwie
ocenil zgromadzony w sprawie material dowodowy, czemu dal wyraz w pisemnym uzasadnieniu wyroku, stad tez
zarzuty pozwanej w tym zakresie sa chybione. Ustalony przez Sad Okregowy stan faktyczny jako niewadliwy sad



odwolawczy akceptuje i przyjmuje za wlasny, bez potrzeby jego ponownego przytaczania. Podziela takze ocene prawna
zgloszonego w sprawie zadania, ktoérej dokonal sad I instancji.

Uznaje tez sad odwolawczy, wbrew zarzutowi apelacji, ze w niniejszej sprawie zostaly wyjaénione wszystkie
okoliczno$ci niezbedne do rozstrzygniecia sprawy, natomiast kwestie zwigzane z zaksiegowaniem i rozliczeniem
dowodu wplaty do takich okolicznoSci nie naleza.

Chybiony jest réwniez zarzut naruszenia przez Sad Okregowy przepisu art. 462 kodeksu cywilnego. Zgodnie z
ugruntowang oraz niebudzaca watpliwoSci wykladnia ww. przepisu pokwitowanie nalezy do o$wiadczen wiedzy,
majacych charakter potwierdzenia faktéw oraz nie wplywa ono na uksztaltowanie stosunku zobowigzaniowego.
Jego funkcja jest ulatwienie dluznikowi udowodnienia, ze spelil $wiadczenie. Pokwitowanie moze byé jednak
zakwestionowane, poniewaz stan w nim stwierdzony jako fakt podlega ocenie w kategoriach prawdy lub falszu.

Pokwitowanie, z punktu widzenia prawa procesowego, jest dokumentem prywatnym w rozumieniu art. 245 k.p.c. i
jako takie potwierdza jedynie, ze osoba, ktéra go podpisala, zlozyla takie o§wiadczenie. Pokwitowanie nie korzysta
natomiast z domniemania prawdziwo$ci danych zawartych w nim o$wiadczen, wobec czego osoba majaca w tym
interes prawny moze twierdzi¢ i dowodzié, ze tre$¢ zlozonych o§wiadczen nie odpowiada stanowi rzeczywistemu.
Zgodnie ze swym charakterem pokwitowanie moze by¢ zakwestionowane, a domniemanie z niego wynikajace obalone,
jako nieodpowiadajace rzeczywistemu stanowi rzeczy. W niniejszym procesie powddka skutecznie przeprowadzila
dowdd na to, ze nie doszlo do przyjecia wplaty wskazanej w pokwitowaniu. Osoba, kt6éra to pokwitowanie podpisala-
M. D. stanowczo zaprzeczyla, by taka wplate przyjela.

Jedynie na marginesie nalezy wskaza¢ ( przy hipotetycznym jedynie przyjeciu tezy, ze pokwitowanie to o§wiadczenie
woli, do czego podstaw brak), ze osoba, ktora to pokwitowanie podpisala to jedynie pracownik powodki, a powodka
jest osoba prawng, za ktora o$wiadczenia woli skladaja organy osoby prawnej ( art. 38 k.c.). M. D., co pozostaje
poza sporem, nie piastuje funkcji organu powddki. Nie mogla zatem skutecznie w imieniu powddki zlozy¢ zadnego
o$wiadczenia woli.

Z tych wzgledow apelacja jako bezzasadna podlegala oddaleniu, o czym na podstawie art.. 385 k.p.c. orzeczono w
punkcie wyroku.

Orzeczenie o kosztach postepowania odwolawczego wydano na zasadzie odpowiedzialno$ci za wynik procesu- art. 98
k.p.c.
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