Sygn. akt I ACa 486/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 sierpnia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Agnieszka Soltyka
Sedziowie: SA Ryszard Iwankiewicz (spr.)
SA Tomasz Zelazowski
Protokolant: sekr.sadowy Magdalena Stachera

po rozpoznaniu w dniu 28 sierpnia 2014 r. na rozprawie w Szczecinie
sprawy z powbdztwa K. S.

przeciwko (...) Spolce Akeyjnej w S.

o uchylenie uchwaly

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie

z dnia 2 kwietnia 2014 r., sygn. akt VIII GC 353/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1. oddala powédztwo,

2. zasqdza od powddki na rzecz pozwanej kwote 377 (trzysta siedemdziesiqt siedem) zlotych
tytulem kosztéow procesu;

II. zasgdza od powodki na rzecz pozwanej kwote 2.270 (dwa tysiqgce dwiescie siedemdziesiqt)
zlotych tytulem kosztow postepowania apelacyjnego.

Ryszard Iwankiewicz Agnieszka Soltyka Tomasz Zelazowski
Sygn. akt I ACa 486/14

UZASADNIENIE

Powodka K. S. wniosta o uchylenie uchwaly nr (...) Zwyczajnego Walnego Zgromadzenia Akcjonariuszy (...) Spotki
Akcyjnej w S. z dnia 28 czerwca 2013 r., podnoszac, ze uchwala zostala podjeta z naruszeniem dobrego obyczaju



polegajacego na nie przeznaczeniu zysku na wyplate dywidendy w sytuacji, gdy sytuacja ekonomiczna pozwanej spotki
nato pozwala i ze zaskarzona uchwala ma na celu pokrzywdzenie powodki jako akcjonariusza mniejszoSciowego skoro
w wyniku jej wykonania nie otrzymala ona dywidendy, na ktéra mogla liczy¢ z uwagi na wynik finansowy.

W odpowiedzi na pozew pozwana (...) Spolka Akcyjna w S. wniosla o oddalenie powddztwa, twierdzac, iz
przeznaczenie zysku na kapital zapasowy bylo nastepstwem przewidywanego obnizenia wyniku finansowego i ryzyka
wystapienia straty.

Wyrokiem z dnia 2 kwietnia 2014 r. Sad Okregowy w Szczecinie uwzglednil powodztwo, uzasadniajac rozstrzygniecie
stwierdzeniem, iz podstawe prawng powodztwa stanowil art. 422 § 1 k.s.h., zgodnie z ktérym uchwala walnego
zgromadzenia sprzeczna ze statutem badz dobrymi obyczajami i godzaca w interes spolki lub majaca na celu
pokrzywdzenie akcjonariusza moze by¢ zaskarzona w drodze wytoczonego przeciwko spdlce powddztwa o uchylenie
uchwaly. Sad uznal, ze uchwala nr (...) z dnia 28 czerwca 2013 r. jest sprzeczna z dobrymi obyczajami. Sprzeczno$é
uchwaly z dobrymi obyczajami, o ktérej mowa w art. 422 § 1 k.s.h., wystepuje wowczas, gdy w obrocie handlowym
moze by¢ ona uznana za nieetyczna w $wietle tradycyjnie rozumianej uczciwosci kupieckiej, uwzgledniajacej jednakze
kryteria ekonomiczno-funkcjonalne i oceny zorientowane na zapewnienie niezakléconego funkcjonowania i rozwoju
spolki kapitalowej, a takze poszanowanie interes6w jej wspolnikow i akcjonariuszy (zob. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 27 marca 2013 r., sygn. akt I CSK 407/12, Lex nr 1311833; wyrok SN z dnia 8 marca 2005 r., sygn.
IV CK 607/04, Lex nr 289387). Analiza zgromadzonego materialu dowodowego sklonila Sad do uznania, ze
pozbawienie zysku akcjonariusza w kontekscie kondycji finansowej pozwanej spo6lki uzna¢ nalezy za dokonane z
naruszeniem uprawnienia akcjonariusza przy przyjeciu bezwzglednego prymatu interesu spolki. Takie przyjecie
nie bylo za$ uzasadnione, wbhrew twierdzeniom pozwanej, obiektywnymi okolicznoSciami, wynikajacymi z analizy
wynikow finansowych spolki, panujacej sytuacji na rynku i udzialu pozwanej w tym rynku. Pozbawienie udzialu w
zysku powo6dki, mimo braku zagrozenia dla stabilno$ci funkcjonowania spotki, jej wyptacalno$ci zostalo dokonane z
naruszeniem zasady lojalno$ci i uczciwoSci. Zasady te, obyczaje obowigzujace w obrocie nakazuja bowiem wyplate
dywidendy w sytuacji gdy sytuacja ekonomiczna, potrzeby spolki sie temu nie sprzeciwiaja. Analiza tej sytuacji,
dokonana w ramach badania istnienia pokrzywdzenia akcjonariusza, wskazuje, ze calkowite wylgczenie zysku od
podzialy pomiedzy akcjonariuszy nie bylo uzasadnione.

W oparciu o zgromadzony material dowodowy Sad doszedl réwniez do przekonania, ze kwestionowana uchwala
zostala powzieta z pokrzywdzeniem akcjonariusza, w analizowanym wypadku powddki. Co do zasady w orzecznictwie
przyjmuje sie, ze uchwala zgromadzenia wspolnikéw przeznaczajaca caly zysk roczny na kapital zakladowy moze by¢
kwalifikowana, jako krzywdzaca wspoélnika w relacji do sp6lki, jesli powoduje dlugotrwale wylgczenie zysku z podziatu,
kiedy kapital zapasowy i kapital rezerwowy sa juz bardzo znaczne, a brak oznak dekoniunktury w branzy, ktory
usprawiedliwialby dalsze kumulowanie §rodkéw w spolce, przyjecie takiej polityki rozwojowej, ktorej nastepstwem
jest stale przeznaczanie zysku na cele rozwojowe albo przeinwestowanie (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 marca
2009 r., sygn. akt IT CSK 522/08, Lex nr 494003; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 marca 2013 r., sygn. akt I
CSK 407/12, Lex nr 1311833). Pokrzywdzenia akcjonariusza nie trzeba utozsamia¢ z powstaniem szkody w majatku.
Dotyczy ono bowiem réwniez takich sytuacji, w ktorych w wyniku podjetej uchwaly pozycja akcjonariusza w spolce
zmniejsza sie, dochodzi do pogorszenia jego sytuacji udzialowej badz osobistej (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
10 lipca 2009 r., sygn. akt II CSK 91/09, Lex nr 786671). Podkre§lenia wymaga rowniez to, ze pokrzywdzenie
akcjonariusza nie musi by¢ glbwnym Zrodlem, motywem podjecia takiej uchwaly, nie musi stanowi¢ gtéwnego celu
jej podjecia takiej. Wystarczajace jest, aby skutki uchwaly dotknely akcjonariusza, negatywnie oddzialywaly na sfere
jego uprawniei. W niniejszej sprawie zdaniem Sadu taka wlasnie sytuacja miala miejsce w przypadku K. S., gdyz w
wyniku podjecia uchwaly powddka zostala pozbawiona w caloSci dywidendy, ktérej mogla zasadnie oczekiwac.

Sad podkreslil, ze pozwana uzasadniajgc przeznaczenie zysku na zwiekszenie kapitalu zapasowego wskazywata na
kilka okoliczno$ci — spadek wysokoSci przychodéw, strate w pierwszym polroczu 2013 roku, spowodowane m.
in. dekoniunkturg na rynku, koniecznoécia zabezpieczenia splaty wierzycieli, brak mozliwosci wyegzekwowania
nalezno$ci od wierzycieli pozwanej. W celu weryfikacji twierdzen pozwanej w wyzej wymienionym zakresie Sad
poczynil ustalenia dotyczace kondycji finansowej pozwanej przede wszystkim w oparciu o przedstawione przez



nig dokumenty, ale takze zeznania reprezentanta strony pozwanej i Swiadka. Na ich podstawie Sad przyjal ze
rzeczywiscie w latach 2010 — 2012, a w szczegblnosci w 2012 roku nastgpil spadek przychodéw pozwanej, ktorego
przyczyny zostaly przedstawione w zeznaniach wiceprezesa pozwanej spolki. W 2009 roku przychody spolki (...)
ksztaltowaly sie bowiem na poziomie 30.263.076,77 zl, podczas gdy w 2010 roku wyniosly niemalze polowe tej kwoty
—15.823.049,45 zt. W 2012 roku ksztaltowaly sie za$ na poziomie 17.910.104,86 zl. Niemniej, jak stusznie zauwazyta
strona powodowa, opisywany spadek przychodéw nie znajdowat bezposredniego odzwierciedlenia w spadku zyskow.
Relacja ta jest szczegélnie widoczna przy zestawieniu wynikéw finansowych pozwanej z 2011 i 2012 roku, kiedy
pomimo znacznej ré6znicy w wysokoSci osiggnietego przychodu netto (odpowiednio 15.823.049,45 zt i 24.759.137,36
z}), zysk ten pozostal prawie na niezmienionym w stosunku do poprzedniego roku poziomie, przekraczajac w
obydwoch przypadkach 250.000 zl. Nie mozna przy tym pomijaé faktu, ze zaréwno w latach 2010-2012, jak i w
latach poprzednich, pozwana spotka osiagneta pozytywny wynik finansowy, wykazywala zysk, cho¢ polowie 2013 roku,
jak wskazywala strona pozwana, odnotowano strate. Powyzsze wynikalo ze sprawozdan finansowych sporzadzonych
na dzieh 30 czerwca 2013 r. i 31 sierpnia 2013 r. Niemniej, jak wynikalo z zeznan wiceprezesa pozwanej spolki, ze
wstepnego bilansu sporzadzonego na koniec 2013 roku wynika, ze na dzief 31.12.2013 r. spoika (...) osiagnela zysk
w wysokosci okolo 18.000 zh. Jego wysoko$¢ jest co prawda znacznie nizsza niz w poprzednich latach, jednakze nie
jest to wystarczajace dla stwierdzenia ze sytuacja finansowa spoélki byla na tyle ciezka, by uniemozliwiala wyplate
dywidendy. Istotna jest przy tym rowniez okoliczno$¢, ze sam fakt znacznie nizszego zysku w 2013 nie powinien miec¢
decydujacego znaczenia dla oceny zasadnoS$ci powziecia uchwaly, ktora dotyczyla przeznaczenia w caloSci zysku za
2012 rok na kapital zapasowy. Decydujace znaczenie ma w tym konteks$cie warto$¢ osigganego przychodu i zysku w
2012 roku oraz w latach bezposrednio poprzedzajacych. Zestawienie tych danych nie pozwala za$ na przyjecie, ze
nastepowat zdecydowany spadek podanych warto$ci. Ponadto, nie moze umkna¢ uwadze okoliczno$é, ze w okresie
od 2005 do 2009 roku nastepowal wzrost wartoéci aktywow, a w zwiazku z zaniechaniem podzialu zysku miedzy
akcjonariuszy, rosla takze wysoko$¢ kapitalu zapasowego. Te fakty nie pozwalaja na jednoznaczne stwierdzenie, ze
kondycja finansowa pozwanej spotki od dtuzszego czasu pogarszala sie. Systematyczne zwiekszanie wysoko$ci kapitatu
zapasowego, przeznaczanie wypracowanego zysku na ten kapital przez tak dtugi okres spowodowalo, ze w 2012 roku
osiagnat on poziom 6.870.479,12 zl.

Ocena wszystkich dokumentéw zgromadzonych w sprawie doprowadzila Sad do uznania, ze to wcale nie spadek
przychodéw, czy prognozowanego zysku byl przyczyna podjecia uchwaly nr (...) z dnia 28 czerwca 2013 r.,
ktora skutkowala odmowg przyznania dywidendy akcjonariuszom. W ocenie Sadu takie dzialanie bylo przejawem
przyjetej od lat konsekwentnej polityki spoélki, przyjetej strategii rozwoju, ktora przejawiala sie w corocznym
przeznaczaniu zysku na inne cele, co skutkowalo pozbawieniem akcjonariuszy dywidendy. Pozwana spoélka nie
wyplacala akcjonariuszom dywidendy co najmniej od 2006 roku, mimo ze w latach 2005-2008 zysk stopniowo
wzrastal. Ze 170.759,44 zt w 2005 roku, osiggnal pulap 984.888,70 zl w 2008 roku. Fakt ten nie byl przedmiotem
sporu pomiedzy stronami. Jak juz byla za§ mowa powyzej ocena kondycji finansowej pozwanej spolki w szerszej
perspektywie czasowej, poczynajac od 2005 roku nie uzasadniala przyjecia, ze niezbedne byto kumulowanie §rodkow
w spolce.

Zdaniem Sadu, réwniez ocena dokumentéw finansowych zlozonych przez strone pozwang nie pozwalala na
wyciagniecie wniosku, Ze sytuacja pozwanej spolki byla na tyle zla, ze dla zapewnienia jej stabilizacji konieczne bylo
przeznaczenie zysku na kapital zapasowy. Przemawia za tym zaréwno pozytywny wynik finansowy spotki w 2012
roku i w latach poprzednich, jak i znaczna wysoko$¢ kapitatu zapasowego. Istotne jest przy tym i to, ze jak wynika ze
sprawozdania finansowego za 2012 rok, wykorzystanie uzyskanego kredytu na dzien 31 grudnia 2012 roku okre$lono
na o, a zatem co do zasady pozwana spotka mogla skorzystac z innych zrédel finansowania. Powyzsze roéwniez przeczy
przyjeciu wniosku, ze powstala konieczno$é przeznaczenia wypracowanego w 2012 roku zysku na kapital zapasowy. W
kontekscie powyzszego stwierdzié nalezy, ze argumentacja pozwanej i dowody na jej poparcie nie byly wystarczajace
dla przyjecia, ze przeznaczenie zysku na kapital zapasowy stuzylo biezacym potrzebom i uzasadnione bylo sytuacja
finansowg i aktualng sytuacja na rynku. Na podstawie zaoferowanego przez pozwang materialu dowodowego nie byto
podstaw do uznania, ze przynajmniej czeSciowa wyplata wypracowanego zysku na rzecz akcjonariuszy stanowilaby
zagrozenia dla prawidlowego funkcjonowania, bytu pozwanej spotki.



Majac na uwadze powyzsze Sad uznal, ze uchwala nr (...) Walnego Zgromadzenia Akcjonariuszy (...) Spolki Akcyjnej w
S. jest sprzecza z dobrymi obyczajami, a nadto ma na celu pokrzywdzenie akcjonariusza, co skutkowalo jej uchyleniem.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosla pozwana, zarzucajac:

I. naruszenie art. 233 § 1 k.p.c., poprzez dokonanie przez Sad I instancji dowolnej, a nie swobodnej, oceny dowodow
poprzez:

1. przyjecie, ze sytuacja ekonomiczna pozwanej w dniu podejmowania uchwaly o przeznaczeniu zysku za rok 2012
i potrzeby Spolki nie sprzeciwialy sie przeznaczeniu zysku na wyplate dywidendy dla akcjonariuszy oraz, ze Spotka
zachowala stabilna sytuacje ekonomiczna, podczas, gdy analiza przeprowadzonych w postepowaniu dowodéw z
dokumentow Spolki, zeznan $swiadka M. C. i zeznan Wiceprezes Zarzadu pozwanej A. L. prowadzi do wniosku, ze
sytuacja finansowa pozwanej jest niekorzystna, a w dniu powziecia uchwaly o podziale zysku za rok 2012 niezbedne
bylo podjecie dzialahh majacych na celu zabezpieczenie ptynnosci finansowej Spotki;

2. przyjecie, ze sytuacja finansowa pozwanej jest korzystna i stabilna, a potrzeby Spolki nie sprzeciwialy sie
przeznaczeniu zysku za rok 2012 na wyplate dywidendy, w okoliczno$ciach, gdy ustalenia Sadu prowadza do wniosku,
ze na koniec roku 2013 r. przewidywany zysk Spo6tki wynosil jedynie 18.000 zl, za$§ w czasie podejmowania uchwaly o
podziale zysku za rok 2012 Spétka zanotowala strate w wysokos$ci 411.946,90 zl;

3. bledna ocene kondycji finansowej pozwanej z uwzglednieniem w szczegdlnoSci wynikow finansowych za lata
2005-2009, z pominieciem sytuacji finansowej Spoétki na koniec 2012 r. oraz w dniu podejmowania uchwaly
o przeznaczeniu zysku oraz z pominieciem prognoz osiagniecia zysku w dniu podejmowania uchwaly o jego
przeznaczeniu i faktu, iz pozwana - jako podmiot gospodarczy - powinna przewidywaé sytuacje na rynku i mozliwoséc
podejmowania stosownych zabezpieczen, celem przyszlej ochrony przed niewyplacalno$cia, spowodowana recesja na
rynku uslug geodezyjnych.

IL. naruszenie art. 347 § 1 k.s.h., poprzez jego bledng wykladnie i przyjecie, ze powyzszy przepis ustanawia zasade
wyplaty dywidendy dla akcjonariuszy, podczas, gdy z uprawnienia do udzialu w zysku nie wynika obowiazek
rozporzadzenia zyskiem na rzecz akcjonariuszy, za$ liczne przepisy, w tym art. 348 § 1 k.s.h., 350 k.s.h. wskazuja, ze
priorytetem jest utrzymanie plynnoéci finansowej sp6tki i pewnos$é obrotu gospodarczego.

III. naruszenie art. 422 § 1 k.s.h., poprzez:

1. wadliwe i niezgodne z jego treécia uznanie, ze przekazanie zysku z poprzedniego roku na kapital zapasowy, wobec
prognozowanego obnizenia zysku i wystepujacej straty w dniu podejmowania uchwaly jest sprzeczne z dobrymi
obyczajami i tym samym uzasadnia uchylenie uchwaly;

2. jego bledne zastosowanie wynikajace z uznania, ze ocena uchwaly o przeznaczeniu catoSci zysku na kapital
zapasowy spolki z perspektywy zgodnoSci z dobrymi obyczajami powinna byé w okoliczno$ciach sprawy dokonana
z uwzglednieniem wylacznie kondycji ekonomicznej spotki, a tym samym, ze przestanka sprzecznosci uchwaly z
dobrymi obyczajami zostala wyczerpana w ustalonym przez Sad I instancji stanie faktycznym,;

3. jego bledne zastosowanie wynikajace z uznania, ze ocena pokrzywdzenia akcjonariusza przez zaskarzong uchwale
walnego zgromadzenia moze by¢ dokonana w oderwaniu od oceny zmiany sytuacji akcjonariuszy wzgledem siebie, a
tym samym, Ze przestanka podjecia uchwaly w celu pokrzywdzenia akcjonariusza zostala wyczerpana w ustalonym
przez Sad I instancji stanie faktycznym.

Majac na uwadze powyzsze, skarzaca wniosla o:

I. zmiane zaskarzonego wyroku w calo$ci, poprzez oddalenie powddztwa w caloéci;



II. zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztow postepowania za obie instancje, z uwzglednieniem kosztow
zastepstwa procesowego w tym postepowaniu, wedlug norm przepisanych;

Apelujgca wniosla takze o uzupehienie postepowania dowodowego poprzez przeprowadzenie dowodu z zalaczonych
do apelacji dokumentow:

1. odpisu pozwu z dnia 25.04.2014 1.,

2. odpisu wniosku o zawezwanie do proby ugodowej (...) S.A. z dnia 15.05.2014 1.,
3. odpisu pisma z dnia 12.05.2014 1.,

4. rachunku zyskow i strat - stan na dzien 31.12.2013 r. i 30.04.2014 1.,

ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w caloéci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi I
instancji, z pozostawieniem temu Sadowi rozstrzygniecia o kosztach procesu.

W odpowiedzi na apelacje powodka wniosla o jej oddalenie i o zasadzenie od pozwanej na jej rzecz kosztow procesu.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Kontrola instancyjna nie wykazala bledow w ustaleniach faktycznych przyjetych przez Sad Okregowy za podstawe
rozstrzygniecia, poniewaz znajduja one odzwierciedlenie w zebranym w sprawie materiale dowodowym, ktéremu
przyznanie wiarygodno$ci i mocy dowodowej nie budzi zastrzezen oraz obejmuja wszystkie istotne dla rozstrzygniecia
kwestie. Z tych przyczyn Sad Apelacyjny podzielil ustalenia faktyczne Sadu I instancji, przyjmujac je za wlasne. Ocena
prawna stwierdzonego stanu faktycznego okazala sie jednak nieprawidlowa, co skutkowalo uznaniem apelacji za
zasadng i doprowadzito do zamiany zaskarzonego wyroku.

Przede wszystkim Sad Apelacyjny zwraca uwage na pominiecie przez Sad Okregowy istotnego aspektu sprawy, a
mianowicie kwestii rozklad ciezaru dowodu w niniejszej sprawie. Skoro bowiem art. 422 § 1 k.s.h., stanowiacy
podstawe powddztwa o uchylenie uchwaly walnego zgromadzenia akcjonariuszy, nie wskazuje, na kim spoczywa
obowiazek udowodnienia wystgpienia przestanek, od ktorych przepis ten uzaleznia uwzglednienie takiego powodztwa,
to zastosowanie znajduje ogolna reguta wynikajaca z art. 6 k.c. w zwiazku z art. 2 k.s.h. Oznacza to, ze powodke obcigzal
dowdd na zaistnienie takich okolicznosci faktycznych, ktére potwierdzalyby twierdzenia, ze zaskarzona uchwala jest
sprzeczna z dobrymi obyczajami i miala na celu pokrzywdzenie powo6dki.

Fundamentalna wszak zasadg w postepowaniu cywilnym jest, ze ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie,
ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne (art. 6 k.c.). Reguly rozkladu ciezaru dowodu, stosowane przez sad w
fazie wyrokowania, maja podstawowe znaczenie dla dokonania prawidlowej oceny wykonania przez kazda ze stron
obowigzku dowodzenia w zakresie przestanek uzasadniajacych roszczenie lub zwalniajacych strone pozwana od
koniecznoSci jego spelnienia. W pierwszej kolejnosci obowiazkiem sadu jest ustalenie, czy strona inicjujaca proces
wykazala okoliczno$ci faktyczne, ktérych zaistnienie determinuje mozliwo$¢ jego skutecznego wpisania (subsumcji)
w odpowiednig podstawe prawng. W efekcie, jezeli material dowodowy zgromadzony w sprawie nie daje podstawy
do dokonania odpowiednich ustalen faktycznych w mysl twierdzen jednej ze stron, sad musi wyciaggnaé ujemne
konsekwencje z braku udowodnienia faktéw przytoczonych na uzasadnienie zadan lub zarzutow. Nalezy to rozumiec
w ten sposoéb, ze strona, ktoéra nie przytoczyla wystarczajacych dowodéw na poparcie swych twierdzen ponosi ryzyko
niekorzystnego dla siebie rozstrzygniecia, o ile ciezar dowodu, co do tych okolicznos$ci na niej spoczywal.

Sad drugiej instancji jest nie tylko sadem kontrolnym, ale takze sagdem merytorycznym, ktory nie jest zwigzany
przedstawionymi w apelacji zarzutami dotyczacymi naruszenia prawa materialnego i uchybienie takim przepisom
uwzglednia z urzedu. Sad Apelacyjny rozwazyl zatem na nowo caly zebrany w sprawie material dowodowy i
ocenil, ze dowody zaoferowane przez powodke w niniejszym postepowaniu byly niewystarczajace dla wykazania
okolicznosci kluczowych dla jej roszczenia. Konfrontujac spoczywajacy na powddce ciezar dowodu z zebranym w



sprawie materialem dowodowym, Sad Apelacyjny uznal, ze stwierdzenie przez Sad Okregowy w oparciu o taki material
dowodowy, ze kwestionowana uchwala jest sprzeczna z dobrymi obyczajami i ma na celu pokrzywdzenie powodki
jako akcjonariusza w pozwanej spolce, bylo zbyt daleko idgce, a analiza tych dowodéw byla zbyt powierzchowna oraz
selektywna. Przedstawiona przez Sad I instancji argumentacja zdaje sie §wiadczyé o czym$ wiecej, a mianowicie o tym,
ze Sad ten blednie zalozyl, iz to na stronie pozwanej cigzy obowiazek wykazania, ze uchwala o przeznaczeniu zysku za
2012 r. na kapital zapasowy nie narusza dobrych obyczajoéw i ze nie ma na celu pokrzywdzenia powddki.

Tymczasem pozwana konsekwentnie zaprzeczala powyzszym twierdzeniom powodki, utrzymujac, ze decyzja o nie
wyplaceniu dywidendy akcjonariuszom podyktowana byl pogarszajaca sie sytuacja na rynku uslug $swiadczonych
przez powodke, wystapieniem straty w czasie podejmowania przedmiotowej uchwaly oraz obiektywnie uzasadniong
prognoza zaistnienia takiej straty rowniez na koniec 2013 roku. Na poparcie takiego stanowiska przedstawione zostaly
dowody z dokumentéw oraz przestuchano §wiadka i czlonka zarzadu pozwanej sp6iki. Z kolei powbdka ograniczyla
sie tylko do postawienia tezy, iz co do zasady nalezy sie wyplata dywidendy akcjonariuszom, za$ sytuacja finansowa
pozwanej na to pozwalala i w tych okoliczno$ciach upatrywala zar6wno sprzecznoéci uchwaly z dobrymi obyczajami,
jak i pokrzywdzenia powddki. Podkresli¢ w zwigzku z tym trzeba, ze samo twierdzenie strony, w sposob oczywisty
zainteresowanej korzystnym dla niej wynikiem sprawy, dotyczace istotnej dla sprawy okoliczno$ci, nie jest dowodem,
a dopiero musi by¢ udowodnione przez strone to twierdzenie zglaszajaca za pomoca innych Srodkéow dowodowych
(vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 listopada 2001 r., I PKN 660/00, Wokanda 2002/7-8/44).

Z wykladni art. 422 § 1 k.s.h. wynika, ze w przypadku oparcia zadania uchylenia uchwaly na jej sprzecznosci z
dobrymi obyczajami musza zosta¢ spelnione lacznie dwie przestanki. Oprocz sprzecznoéci z dobrymi obyczajami
uchwala musi godzi¢ w interesy spo6lki lub mieé na celu pokrzywdzenie akcjonariusza. Sama sprzeczno$é uchwaly z
dobrymi obyczajami nie jest wystarczajaca przestanka dla uchylenia takiej uchwaty. Wykazanie sprzeczno$ci uchwaty
z dobrymi obyczajami nie jest rownoznaczne z tym, ze taka uchwala automatycznie godzi w interesy spo6tki lub ma na
celu pokrzywdzenie akcjonariusza. Przeslanka braku zgodno$ci uchwaly z dobrymi obyczajami nakazuje weryfikacje
uchwaly wedlug etyczno-moralnych kryteriow oceny postepowania w dzialalnosci gospodarczej. Pojecie dobrych
obyczajow odnosi sie nie tylko do uczciwoéci kupieckiej skierowanej na zewngtrz funkcjonowania spotki (w stosunku
do innych uczestnikow obrotu gospodarczego), ale przede wszystkim do stosunkéw wewnetrznych w spoélce, w tym
relacji pomiedzy wspoélnikami.

Sad Okregowy dokonal zreszta w pelni trafnej wykladni powyzszego przepisu art. 422 § 1 k.s.h., zgodnie z
ugruntowanym w orzecznictwie i doktrynie kierunkiem interpretacji, ktora zaakceptowal réwniez sam apelujacy.
W ocenie Sadu Apelacyjnego zostala ona jednak nieprawidlowo zastosowana w ustalonym w niniejszej sprawie
stanie faktycznym, co bylo takze konsekwencja niedokladnej analizy sytuacji finansowej pozwanej wynikajacej z
przeprowadzonych w sprawi dowoddow.

Sad I instancji ustalil, ze na koniec roku 2013 r. przewidywany zysk Spoétki wynosil jedynie 18.000 zl, zas§ w dniu
podejmowania uchwaly o podziale zysku za rok 2012 (30 czerwca 2013 r.), Spétka odnotowala strate w wysokoéci
411.946,90 zl. Ponadto Sad I instancji ustalil, ze miesieczne koszty zwigzane z funkcjonowaniem spotki wynosza
okolo 450.000 zl. Mimo dokonania powyzszych ustalen, Sad w uzasadnieniu wskazal, ze sytuacja ekonomiczna Spo6tki
byla stabilna, pozwalajaca na przeznaczenie zysku na wyplate dywidendy. Uznanie, przy powyzszych ustaleniach,
sytuacji finansowej pozwanej za stabilng — jak trafnie zarzuca apelujaca — jest sprzeczne z zasadami logiki i zasadami
do$wiadczenia zyciowego oraz nie uwzglednia rozmiaréw przedsiebiorstwa prowadzonego przez pozwana (ponad
100 zatrudnionych os6b) Poréwnanie wysokoSci zysku w poprzednich okresach do planowanego zysku za 2013 r.
jednoznacznie wskazywalo bowiem na pogorszenie sie kondycji finansowej pozwanej sp6lki i w obiektywny sposob
uzasadniato konieczno$¢ podejmowania Srodkéw zaradczych.

Po dokonaniu ostatecznych obliczen, ustalono, ze za 2013 r. Sp6tka osiagnela zysk jedynie na poziomie 4.838,30 zl,
co potwierdza celowo$¢ podjetych dziatan.

dowdd: rachunek zyskow i strat - stan na dzien 31.12.2013 1.



Skarzaca stusznie podnosi takze, ze Sad Okregowy nie przeprowadzil wlasciwej oceny struktury aktywow pozwanej
spolki, ograniczajac sie do ustalenia ich warto$ci bilansowej, bez wnikania w charakter poszczegdlnych skladnikow
majatkowych i mozliwoéci ich wykorzystania do biezacej dzialalno$ci gospodarczej. Tymczasem aktywa te nie
pozwalaly na sfinansowanie straty, o czym przekonywaly dowody przedstawione przez pozwang w postpowaniu
pierwszoinstancyjnym i co potwierdzaja dokumenty dotaczone do apelacji. Obecnie nie budzi watpliwosci, ze - ze
wzgledu w szczegdlnosSci na konieczno$é dochodzenia odpowiednich kwot w drodze postepowan sadowych - Spotka
nie uzyska w najblizszym czasie wynagrodzenia za §wiadczone przez nig uslugi, a wiec nie pozyska rzeczywistych
srodkow finansowych.

dowdd: odpisu pozwu z dnia 25.04.2014 r., odpisu wniosku o zawezwanie do proby ugodowej (...) S.A. z dnia
15.05.2014r., odpisu pisma (...) S.A. z dnia 12.05.2014 1.

W §lad za apelujaca zauwazy¢ nalezy, iz z zeznan reprezentanta strony pozwanej oraz sprawozdania zarzadu z
dzialalnoSci za 2012 r. wynika, ze podjecie decyzji o zatrzymaniu zysku w Spolce bylo takze konieczne ze wzgledu
na pogorszenie sie sytuacji gospodarczej na rynku uslug geodezyjnych, polegajacej na: spadku cen uslug na
rynku geodezyjnym, co znajduje odzwierciedlenie w zawieranych przez Spolke kontraktach - ilo§¢ podpisanych
na 2013 r. uméw o Swiadczenie uslug geodezyjnych wskazywala na znaczny spadek przychodu w 2013 r. oraz
na mozliwo$¢ wystapienia straty w roku 2013.; wzroScie podazy pracy, co ma niekorzystny wplyw zar6wno na
ceny ushug geodezyjnych jak i, z uwagi na ogromna konkurencje, mniejsza ilo$¢ pozyskiwanych kontraktow;
stosowanym obecnie modelu wykonywania uslug geodezyjnych i kartograficznych w powiazaniu z uslugami
budowlanymi, w ten sposob, ze do realizacji inwestycji dokonuje sie wyboru wykonawcy, ktéry ma obowiazek zapewnic
obsluge geodezyjna. Przedsiebiorstwa §wiadczace ustlugi geodezyjne wystepuja wiec w charakterze podwykonawcow
podmiotéw Swiadczacych ustugi budowlane. Przy takim modelu, wynagrodzenie ustalane jest obmiarowo (tj. stawka
wynagrodzenia nalezna jest za wykonywanie uslugi na okreslonym odcinku, bez wzgledu na czas jej trwania).
W przypadku wystapienia opdznien w postepie prac budowlanych, pozwany ma obowiazek zapewnia¢ obsluge
geodezyjna przez dluzszy niz planowany pierwotnie czas.

Analizujac zasadno$¢ uchwaly o przeznaczeniu zysku, Sad I instancji powinien przede wszystkim dokonaé oceny
sytuacji finansowej Spoétki na koniec 2012 r. oraz w dniu podejmowania uchwaly o przeznaczeniu zysku. Z kolei
fakt przeznaczenia zysku osigganego przez Spolke na powiekszenie kapitalu zapasowego w poprzednich latach w
kontek$cie ewidentnie pogarszajacej sie kondycji ekonomicznej pozwanej, nie powinien mie¢ decydujacego znaczenia,
a wyciggniety przez Sad I instancji na tej podstawie wniosek, ze zatrzymanie zysku w Spoélce nie wynikalo z jej
rzeczywistych potrzeb, ale stanowilo praktyke wynikajaca jedynie z przyjetej polityki Spolki, jest zbyt daleko idacy.

Nie mozna tez zgodzic sie z pogladem Sadu Okregowego, ze w razie potrzeby pozwana mogta skorzystaé z innych form
finansowania w postaci kredytu, zamiast zatrzymywac zysk. Oznaczaloby to dalsze pogarszania pltynnoéci finansowej
Spolki i stanowiloby zagrozenie dla jej stabilno$ci, a w konsekwencji negatywnie mogloby oddzialywaé i na prawa
akcjonariuszy, i mozliwo$¢ realizacji zobowigzan wobec podmiotéw trzecich.

Okoliczno$ci faktyczne sprawy nie uzasadnialy zatem przyjecia, ze zaskarzona uchwata naruszata dobre obyczaje, czyli,
ze moglaby by¢ uznana za naruszajaca powszechnie akceptowane zasady etyczne w dzialalnoSci gospodarczej. Sam
fakt przeznaczenia zysku na kapital zapasowy w sytuacji, gdy towarzyszy temu dekoniunktura w branzy i wyrazne
pogorszenie sie wyniku finansowego Spoélki, przy jednoczesnym braku jakichkolwiek dowodow na kierowanie sie
innymi, nieuczciwymi motywami, nie moze by¢ kwalifikowany jako przeslanka do uchylenia uchwaly, zwlaszcza, ze
prawo akcjonariuszy do dywidendy, okreélone w art. 347 k.s.h., nie ma charakteru bezwzglednie obowiazujacego.

Te same argumenty przecza rowniez przyjetej przez Sad I instancji tezie, ze uchwata miala na celu pokrzywdzenie
powddki. Pozbawienie akcjonariusza prawa do dywidendy, wynikajace z konieczno$ci przeciwdzialania kryzysowej
sytuacji na rynku uslug $wiadczonych przez pozwang i zwigzanym z tym pogorszeniem sie plynnoéci finansowej
Spolki, nie jest wystarczajace do stwierdzenia wystapienie drugiej z koniecznych przestanek uchylenia zaskarzonej
uchwaly. Brak jest natomiast dowodéw, ktore potwierdzalyby okolicznos$é, ze w rezultacie podjecia kwestionowane;j



uchwaly, doszlo do pogorszenia sytuacji jednego (lub kilku) akcjonariuszy wzgledem innych lub na odwro6t, ze uleglaby
polepszeniu pozycja niektorych akcjonariuszy kosztem pozostalych. W szczegbdlno$ci nie wykazano w zaden sposob,
aby podjecie tego rodzaju uchwaly byto wylacznie korzystne dla wiekszo$ciowego akcjonariusza ze wzgledu na to, ze
jest on spolka gieldowa, a jak juz to podkres§lano, same twierdzenia strony nie sa wystarczajace do ustalenia faktow,
jezeli przeczy im strona przeciwna. Z zebranego w sprawie materialu dowodowego wylania sie za to obraz przeciwny,
a mianowicie, ze w istocie podwazana przez powodke uchwala moze sie okazac i dla niej korzysta, bo bedzie stanowic
jeden z elementéw zapewniajacych stabilna sytuacje ekonomiczna pozwanej sp6lki, co oznaczac bedzie, ze akcje, jakie
posiada pozwana, zachowajg odpowiednig warto$¢, a w przyszlo$ci mogg sie staé tytulem do otrzymania dywidendy.

W tym stanie rzeczy powbdztwo okazalo sie pozbawione podstaw faktycznych i prawnych, w zwiazku z czym podlegato
ono oddaleniu.

Przeprowadzajac uzupehiajace postepowanie dowodowe, Sad Apelacyjny uwzglednil wnioski dowodowe zawarte w
apelacji, gdyz dowodéw tych nie mozna bylo powolaé w postepowaniu pierwszoinstancyjnym, a fakty, ktére nimi miaty
by¢ stwierdzone dotyczyly kwestii istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, stanowigc konsekwencje prezentowanego
przez strone pozwana przed Sadem Okregowym stanowiska. Jezeli chodzi za§ o wniosek dowodowy zgloszony
przez pelnomocnika powodki podcezas rozprawy apelacyjnej, to Sad uznal go za spdzniony, gdyz wobec wnioskow
dowodowych zawartych w apelacji, nowe dowody powinny by¢ zgloszone przez powddke w odpowiedzi na apelacja
(art. 207 § 61 217 § 2 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.). Poza tym za wystarczajgce do oceny zaskarzonej uchwaly Sad
uznal sytuacje finansowa pozwanej spotki w 2013 r.

Biorac powyzsze pod uwage, na podstawie art. 385 k.p.c. apelacje nalezato oddalié.

Stosownie do wyniku sprawy, na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. oraz art. 99 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c., obciazono
powoda obowigzkiem zwrotu na rzecz pozwanej kosztow procesu za obie instancje, ktérych wysoko$é ustalona zostala
zgodnie z § 10 ust. 1 pkt 21 w zw. z § 12 ust. 1 pkt 2 i § 2 ust. 1 i 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.U.2013.490 j.t.) oraz przy
uwzglednieniu oplaty sagdowej uiszczonej przez pozwang od apelacji.
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