Sygn. akt I ACa 353/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 lipca 2014 1.

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Danuta Jezierska (spr.)
Sedziowie: SA Wiestawa Kazmierska
SA Malgorzata Gawinek
Protokolant: sekr.sadowy Magdalena Stachera

po rozpoznaniu w dniu 3 lipca 2014 r. na rozprawie w Szczecinie
sprawy z powodztwa Skarbu Pahstwa - (...) w W.

przeciwko S. R.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie

z dnia 3 lutego 2014 r., sygn. akt VIII GC 185/12

I. oddala apelacje,

II. zasqdza od powoda na rzecz pozwanego kwote 5.400 (pie¢ tysiecy czterysta) zlotych tytutem
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Wiestawa KaZzmierska Danuta Jezierska Malgorzata Gawinek
Sygn. akt I ACa 353/14
Wyrokiem z dnia 3 lutego 2014 r. Sad Okregowy w Szczecinie oddalil powbdztwo

Skarbu Panistwa — (...) w W. przeciwko S. R. o zaplate kwoty 426.284,59 zl, jakiej pow6d domagal sie od pozwanego
jako czlonka zarzadu (...) sp6iki z 0.0. w B. na podstawie art. 299 k.s.h. oraz zasadzil od powoda na rzecz pozwanego
kwote 11.060,84 zl tytulem kosztoéw procesu.



Sad Okregowy ustalil, ze S. R. jest czlonkiem zarzadu (...) sp6lki z ograniczong odpowiedzialno$cia w B. od 21 listopada
2007 r. Spolka istnieje od 8 listopada 2006 r. Glownym przedmiotem jej dzialalno$ci bylo poérednictwo pracy. W
dniu 1 pazdziernika 2008 r. spoika (...) zawarla z (...) sp6tka z ograniczong odpowiedzialnoScia w B. umowe, na
podstawie ktorej

zobowiazala sie do wykonania bukietéw kwiatowych. Od pazdziernika 2008 r. byt to jedyny przedmiot dzialalnoéci
spotki. Z tytulu wykonanych ustug wystawila (...) trzy faktury VAT na laczna kwote 409.400,84 zl. Termin
wymagalnoSci pierwszej faktury przypadl na dzien 3 grudnia 2008 r., za$ kolejnych dwoch odpowiednio na poczatku
i w polowie stycznia 2009 r. (...) spbtka z o.0. nie uregulowala naleznos$ci wynikajacych z wystawionych jej faktur
VAT, miala takze zadluzenie wobec innych podmiotow, ktére nie zostalo uregulowane. (...) sp. z 0.0. byla m.in.
K. Z., ktéra zlozyla do Sadu subsydiarny akt oskarzenia przeciwko K. H. - czlonkowi zarzadu (...) spoiki z o.0. —
o popelnienie przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. Wyrokiem z dnia 30 wrze$nia 2011 r. Sad Rejonowy w Gorzowie
Wielkopolskim (sygn. akt IT K 1427/10) uznal oskarzonego K. H. za winnego tego, ze dzialajac w celu osiagniecia
korzy$ci majatkowej, po uprzednim wprowadzeniu w blad co do rzeczywistej sytuacji finansowej reprezentowane;j
przez siebie spolki (...) spokki z o.0. i co do zamiaru zaplaty za zamdéwiony towar, doprowadzil do niekorzystnego
rozporzadzania mieniem przez K. Z. w ten sposob, ze pokrzywdzona dostarczyla mu towar, tj. galezie jodly kaukaskiej
o lacznej wartoéci 157.504,70 zl, za ktory oskarzony nie zaplacil, tj. o popelnienie przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. i za
to wymierzyt mu kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, warunkowo zawieszajac jej wykonanie na okres 3 lat, oraz
kare grzywny w wysoko$ci 60 stawek dziennych ustalajac wysoko$é¢ jednej stawki dziennej na kwote 20 zt. Wyrok
jest prawomocny. (...) spétka z o0.0. w B. wniosta w dniu 3 grudnia 2010 r. do Sagdu Rejonowego Lublin-Zachéd w
Lublinie pozew o zaplate od (...) spolki z 0.0. w B. naleznosci wynikajacych z wystawionych przez nia faktur VAT
za wykonanie bukietow kwiatowych. Nakazem zaplaty w elektronicznym postepowaniu upominawczym z dnia 14
stycznia 2011 r. Sad Rejonowy Lublin - Zachdd w Lublinie w nakazal pozwanemu (...) spdlce z 0.0. w B. aby zaplacil na
rzecz powoda kwote 409.400.84 zl z ustawowymi odsetkami od kwot: 145.134,21 zl od dnia 4.12.2008 r., 131.356,19 z}
od dnia 3.01.2009 1., 132.910,44 z} od dnia 14.01.2009 r. oraz kwote 12.410,12 z} tytulem kosztéw procesu. W oparciu
o powyzszy nakaz zaplaty spolka (...) wszczela postepowanie egzekucyjne, ktére zostalo umorzone postanowieniem
Komornika Sgdowego przy Sadzie Rejonowym w Goleniowie z dnia 24.01.2012 r. (sygn. akt KM 1084/11) wobec
stwierdzenia bezskuteczno$ci egzekucji.

Wobec braku platnosci ze strony (...) spotki z o.0. dluzna spdtka nie zaplacila wynagrodzenia zatrudnionym przez
siebie pracownikom. Fundusz Gwarantowanych $wiadczen Pracowniczych wyplacil 43 pracownikom dluznej spotki
wynagrodzenie za prace za miesigc grudzien 2008 r., styczen 2009 r, luty 2009 r. i marzec 2009 r. oraz odprawy
pieniezne.

W dniu 27 stycznia 2009 r. (...) spélka z o0.0. w B., reprezentowana przez czlonka zarzadu S. R., zlozyl wniosek
o ogloszenie swojej upadloéci. W uzasadnieniu wniosku wskazano, ze nieuregulowanie naleznoéci przez (...)
spotke z 0.0. w B. doprowadzilo do powstania stanu niewyplacalnos$ci spolki (...). Wniosek ten zostal oddalony
postanowieniem Sadu Rejonowego w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 17 marca 2009 r. W uzasadnieniu wskazano,
ze warto$¢ sktadnikdow majatkowych dluznika nie pokrylaby nawet najbardziej podstawowych kosztoéw postepowania
upadlo$ciowego, wobec czego wniosek ten podlegal oddaleniu na podstawie art. 13 ust. 1 p.u.n.

W dniu 15 maja 2009 . (...) spotka z o.0., reprezentowana przez czlonka zarzadu S. R., jako wierzyciel, zlozyla wniosek
o ogloszenie upadloéci dluznika (...) sp6lki z 0.0. w B. obejmujaca likwidacje majatku dluznika wraz z wnioskiem o
zwolnienie od kosztéw sadowych. Postanowieniem Sadu Rejonowego w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 24 sierpnia
2009 r. wniosek zostal oddalony z uwagi na to, ze majatek sp6lki nie wystarcza na zaspokojenie podstawowych kosztow
postepowania upadlo$ciowego.

Nakazem zaplaty w postepowaniu nakazowym z dnia 16 wrze$nia 2009 r. Sad Okregowy w Gorzowie Wielkopolskim
nakazal pozwanemu (...) spolce z 0.0. w B. zaplaci¢ na rzecz powoda (...) w W. Biuro Terenowe FGSP w Z. kwote
426.284,59 7} z odsetkami liczonymi od kwoty 417.284,59 zl od 6 maja 2009 r., od kwoty 9.000 z} od 7 maja 2009 r.



oraz koszty procesu w kwocie 5.329 zl. Nakaz ten zostal utrzymany w mocy przez Sad Okregowy w Gorzowie wyrokiem
z dnia 9 grudnia 2010 r., a apelacja pozwanej spoélki (...) oddalona wyrokiem z dnia 25 maja 2011 1.

Powdd wszcezal postepowanie egzekucyjne przeciwko dluznej spoélce, ktére postanowieniem z dnia 22 sierpnia
2012 r. zostalo umorzone przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Gorzowie Wielkopolskim wobec
stwierdzenia bezskutecznosci egzekucji.

Decyzja z dnia 12 pazdziernika 2012 r. Naczelnik Urzedu Skarbowego w G. w sprawie(...) umorzyl jako
bezprzedmiotowe postepowanie w sprawie orzeczenia o solidarnej odpowiedzialnosci S. R., czlonka zarzadu (...)
spolki z o.0., za zalegloSci tej spolki z tytulu podatku od towaréw i ustug za miesigce listopada i grudzien 2008
r. W uzasadnieniu wskazano, ze prowadzona przez Naczelnika US egzekucja w stosunku do dluznej spotki okazal
sie bezskuteczna. Stwierdzono jednakze, ze S. R. zwolnil sie od odpowiedzialnoSci za zaleglosci spotki albowiem we
wlaéciwym czasie, tj. w dniu 27 stycznia 2009 r., zlozyt wniosek o ogloszenie jej upadloéci. Tozsame uzasadnienie
zostalo przytoczone w treéci uzasadnienia decyzji z dnia 12 pazdziernika 2012 r. w sprawie(...) za zaleglo$ci tej spotki
z tytulu podatku dochodowego od oséb prawnych za 2008 .

Decyzja z dnia 5 lutego 2013 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w G. w sprawie (...) umorzyl postepowanie
w przedmiocie przeniesienia na S. R. odpowiedzialnoéci za zobowigzania spdlki (...) z tytulu niezaplaconych
skladek za okres od 11/2008 do 10/2012 r. W uzasadnieniu takze odwotano sie do zwolnienia sie pozwanego od
odpowiedzialno$ci za zobowigzania spétki z uwagi na zlozenie w dniu 27.01.2009 r. wniosku o ogloszenie upadlosci
spokki (...).

Pismem z dnia 29 grudnia 2011 r. powo6d wezwal pozwanego do zaplaty kwoty 588.112,24 zl wraz z ustawowymi
odsetkami od kwoty 426.284,59 zt od dnia 30.12.2012 r. Wskazal, ze na powyzsza kwote sklada sie: 426.284,59 z}
tytulem naleznosci gléwnej, 147.031,65 zl tytulem odsetek ustawowych naliczonych na dzien 29.12.2011 r., 9.467 z}
tytulem kosztow zastepstwa procesowego oraz kwota w wysokosci 5.329 z} tytulem kosztow procesu.

Wskaznik splaty zobowigzan biezacych spoélki (...) w 2007 i 2008 r. oscylowal w granicach 95% i 94% co wskazuje
na minimalna utrate plynnosci finansowej sp6tki. Wedlug bilansu sporzadzonego za rok 2008 wysoko$¢ zobowigzan
wynosila 369.077,25 zl co nieznacznie przewyzszalo warto$¢ jej aktywow (majatku spotki), tj. sume 348.681,58 zl.
Najstarsze wymagalne zobowigzanie sp6tki to zobowigzanie wobec A. R. §wiadczacej ustugi transportowe na kwote
140 zt z terminem zaplaty na dzieh 18.12.2007 r. Nastepnym zobowiazaniem bylo zobowiazanie wobec Zakladu
Ubezpieczen Spolecznych, ktore stalo sie wymagalne z dniem 15.05.2008 r. Kolejne zobowigzania, w wiekszo$ci
dotyczyly wyplaty wynagrodzen pracowniczych. Niewyplacalno§é spolki nastgpila na przelomie 2008/2009 r.
Zadluzenie oraz zdolno$¢ spo6tki do jego obstugi lub splaty w 2009 r. osiagnela poziom zerowy. Na dzien 27.01.2009 1.
spotka posiadala zobowigzania na laczna kwote 407.187,86 zl, ktore przewyzszaly warto$c jej aktywow — 348.681,58
z}. Poczawszy od stycznia 2009 r. spolka calkowicie zaprzestala wykonywania wszelkich zobowigzan oraz prowadzenia
dzialalnoSci gospodarczej zakonczonej ujemnym wynikiem ekonomicznym. Strata netto z dzialalno$ci gospodarczej
wyniosla 35.172,33 zb. Przyczyna powstania stanu niewyplacalno$ci spotki byl brak zaplaty naleznosci pienieznych
przez jej kontrahenta (...) spblke z o0.0. w B.. Op6znienie i brak w splacie nalezno$ci od gléwnego i jedynego
kontrahenta — spoiki (...) skutkowalo brakiem zaplaty wlasnych zobowiazan przez spolke (...).

Majac na uwadze takie ustalenia Sad Okregowy uznal, ze powodztwo nie zastugiwalo na uwzglednienie. Przywolal
tre$¢ art. 209 § 1 k.s.h. i wskazal, ze przeslankami odpowiedzialnosci czlonka zarzadu spotki z ograniczong
odpowiedzialnoécia jest istnienie w czasie, kiedy dana osoba byla czlonkiem zarzadu, okre§lonego zobowigzania
tej spolki stwierdzonego tytutem egzekucyjnym oraz bezskuteczno$¢ egzekucji tego zobowigzania przeciwko spolce.
Pozwany nie kwestionowal faktu, ze zobowigzanie dtuznej sp6tki wobec powoda powstato w czasie kiedy byt cztonkiem
jej zarzadu. Wierzytelno$§é powoda powstala w zwiazku z wyplata na rzecz pracownikéw dtuznej spotki wynagrodzenia
za prace za okres grudzien 2008 r., styczen 2009 r., luty 2009 r., marzec 2009 r. oraz wyplaty odpraw pienieznych.
Powod wykazal tez przedlozonymi tytutami egzekucyjnymi istnienie swej wierzytelnosci. Sad podkreslil, ze wyplacajac
$wiadczenia pracownicze pracownikom (wierzycielom pracodawcy), Fundusz wstapil wobec pracodawcy w prawa tych



zaspokojonych wierzycieli, a przyjeta w art. 299 k.s.h. odpowiedzialno$é¢ czlonka zarzadu, stuzy rowniez ochronie tej
wierzytelno$ci surogacyjnej. Powdd wykazal takze bezskuteczno$¢ egzekucji przeciwko dtuznej spolce. Sam pozwany
nie twierdzil nawet, Ze spotka posiada jakikolwiek majatek z ktérego mozliwie bytoby zaspokojenie roszczen powoda,
a postanowienia komornika sagdowego z dnia 22 sierpnia 2012 r. postepowanie egzekucyjne zostalo umorzone wobec
stwierdzenia bezskuteczno$ci egzekucji.

Powo6d wykazal zatem wystapienie przeslanek z treSci art. 299 § 1 k.s.h., jednak pozwany podniosl, ze we wlasciwym
czasie zlozyl wniosek o ogloszenie upadloéci.

Dokonujac wykladni uzytego w art. 299 § 2 k.s.h. okreélenia ,wlasciwego czasu” na zlozenie wniosku o ogloszenie
upadlo$ci sad podkredlil, ze nie mozna pomija¢ przepisow prawa upadloSciowego i naprawczego regulujacych
obowiazek zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci przez czlonkoéw zarzadu spotki oraz okreslajacych kiedy uwaza
sie dluznika za niewyplacalnego i kiedy oglasza sie upadloéé osoby prawnej. Odpowiedzialnoéé¢ odszkodowawcza
z art. 299 k.s.h. obcigza bowiem czlonkéw zarzadu spolki za to, ze nie zlozyli wniosku o upadlosé we wlasciwym
czasie, a to kiedy mozna oglosi¢ upadlo$é, a wiec to, kiedy taki wniosek bedzie skuteczny i powinien by¢ zlozony,
okreslaja przepisy prawa upadlo$ciowego i naprawczego. Zdaniem Sadu czasem wlaciwym na zlozenie wniosku
o ogloszenie upadlo$ci w rozumieniu art. 299 § 2 k.s.h. jest czas, gdy wprawdzie dluznik splaca jeszcze niektore
dlugi, ale wiadomo juz, ze ze wzgledu na brak Srodkéw nie bedzie mégl zaspokoi¢ wszystkich swoich wierzycieli.
Czasem wladciwym nie jest wiec dopiero czas, gdy dluznik przestal juz calkowicie splaca¢ swoje dlugi i nie ma
majatku na ich zaspokojenie. Z drugiej strony czasem wta$ciwym nie jest z pewnos$cig chwila, gdy pierwszy dlug
nie zostal zaplacony z jakichkolwiek powodow. Krotkotrwate wstrzymanie placenia dlugdéw wskutek przej$ciowych
trudnosci nie jest bowiem podstawa ogloszenia upadlo$ci, gdyz o niewyplacalno$ci w rozumieniu art. 11 ust. 1 p.u.n.
mozna mowic¢ dopiero wtedy, gdy dluznik z braku srodkéw przez dtuzszy czas nie wykonuje przewazajacej czesci
swoich zobowigzanW ocenie Sadu pozwany wykazal, iz we wlasciwym czasie ztozyl wniosek o ogloszenie upadloéci.
Pozwany na powyzsza okoliczno$é zawnioskowal o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego sadowego. Z tresci
tej opinii wynika, iz niewyptacalnoé¢ spoiki (...) powstala na przelomie 2008/2009 r. co przy uwzglednieniu daty
zlozenia wniosku o ogloszenie upadloéci, tj. dnia 27 stycznia 2009 r., pozwala na stwierdzenie, ze pozwany uwolnil
sie od odpowiedzialnoSci. Sad w calosci podzielil wnioski wynikajace z tej opinii, uznajac ja za w pelni wiarygodny
dowdd w sprawie. Strony nie zglaszaly zastrzezen do jej tredci, a jedynie przedstawily odmienng, korzystna dla siebie,
interpretacje ujetych w tej opinii twierdzen. Za bledne Sad uznal stanowisko powoda, ze juz w 2007 r. wskaznik
zdolno$ci pokrycia zobowigzan dluznej spotki wynosit 0. W opinii bowiem wyraznie wskazano, ze wskaznik splaty
zobowigzan w 2007 i 2008 oscylowal w granicach 95% i 94%, co wskazuje na minimalna utrate plynnosci finansowe;j.
Takze sam fakt istnienia zobowigzania wobec A. R. na kwote 140 z} z terminem zaplaty na dzien 18 grudnia 2007
r. oraz zobowigzanie wobec Zakladu Ubezpieczen Spolecznych, ktore stalo sie wymagalne z dniem 15 maja 2008 r.,
nie moglo §wiadczy¢ o tym, ze dluzna sp6lka, ,,juz rok przed rozpoczeciem wspolpracy z kontrahentem niemieckim
miala tak zwang zdolno$¢ upadlosciowa”. O niewyplacalno$ci w rozumieniu art. 11 ust. 1 p.u.n. mozna bowiem mowié
dopiero kiedy dtuznik z braku §rodkéw nie wykonuje przewazajacej cze$ci swoich zobowigzan. W §wietle za$ podanych
przez biegla wskaznikéw splaty zobowigzan w 2007 i 2008 r. nie mozna zaaprobowac¢ tezy o tym, ze brak splaty tych
wierzytelno$ci wynikal z braku $rodkéw na ich pokrycie. Nie sposob tez przyjaé, ze nieuregulowanie zobowigzania
wobec A. R. na kwote 140 zl dawalo podstawy do stwierdzenia o niewykonywaniu przez dluznika przewazajacej
czedci zobowiazan, w sytuacji gdy jak wynika z tresci opinii laczna wysoko$¢ zobowiazan za rok 2008 wynosila kwote
369.077,25 zl.

Zdaniem Sadu ,,czasem wlasciwym” w rozumieniu art. 299 § 2 k.s.h. jest moment wystgpienia takiej sytuacji, w
ktorej jest juz wiadomym, ze dtuznik nie bedzie w stanie zaspokoi¢ w calosci wszystkich swoich wierzycieli. Sad
podkreslil, ze od pazdziernika 2008 r. jedynym kontrahentem dluznej spotki byla (...) spotka z o.o. a realizacja
zlozonych przez te spotke zamdwien na wykonanie bukietéw kwiatowych byla jedynym przedmiotem dzialalnosci
dluznej spotki. Wierzytelnosé z tego tytulu stanowila jednoczesnie jedyny majatek spolki (...). Dluzna spolka z
tytulu realizacji tych ustug wystawila trzy faktury VAT. Termin zaplaty pierwszej faktury uptywal w dniu 3 grudnia
2008 r., kolejnych za§ dwoch odpowiednio na poczatku oraz w polowie stycznia 2009 r. Zdaniem Sadu nie sposéb



oczekiwad, ze przy powszechnie wystepujgcych op6znieniach kontrahentéw w zaplacie za dostarczone towary i ustugi
pozwany winien juz w przypadku braku platno$ci pierwszej faktury zlozy¢ wniosek o ogloszenie upadlosci dluznej
spolki. Dopiero z momentem braku zaplaty drugiej i trzeciej faktury pozwany mogl powzigé realng obawe co do
tego, ze zarzadzana przez niego spolka nie uzyska zaspokojenia swoich naleznoSci. Przyjaé zatem nalezy, ze dopiero
z tym momentem (tj. w styczniu 2009 r.) wiadomym stalo sie, ze spolka (...) nie bedzie w stanie zaspokoi¢ swoich
zobowigzan ze §rodkow uzyskanych od jedynego kontrahenta spo6lki. Innymi stowy dopiero z chwilg braku zaplaty
przez (...) spolke z 0.0. nalezno$ci wynikajacych z wszystkich wystawionych przez spoltke (...) faktur VAT, mozna bylo
wnioskowadé, ze majatek dtuznej spotki w postaci wierzytelnosci przyshugujacych wobec tego podmiotu nie wystarczy
na zaspokojenie przewazajacej czesci jej zobowigzan, tj. wynagrodzen pracownikow. W konsekwencji zlozenie przez
pozwanego wniosku o ogloszenie upadloéci w dniu 27 stycznia 2009 r. nastgpilo w czasie wlaéciwym.

W przekonaniu Sadu pozwany wykazal sie duza zapobiegliwoScia i rzetelnoScia. Odpowiedzialno$c cztonkow zarzadu
jako odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza wyraza sie w zawinionym przez czlonkdéw zarzadu obnizeniem potencjalu
majatkowego spdlki polegajacym na zaniechaniu zlozenia we wlasciwym czasie wniosku o ogloszenie upadlosci. W
przypadku pozwanego takiego zaniechania nie mozna sie doszukac. Pozwany bowiem zlozyl wniosek o ogloszenie
upadlo$ci po uplywie okolo dwbch tygodni od dnia uptywu platnosci ostatniej z wystawionych na rzecz (...) faktur
VAT. Sad dodatkowo wskazal, ze z treSci opinii bieglego sadowego wynikalo, iz przyczyna niewyplacalnosci spotki
byl brak uregulowania platnosci ze strony (...) spotki z o.0. Dluzna spoétka podjeta wspolprace z nierzetelnym
kontrahentem, ktéry nie uregulowal platnos$ci takze wobec innych podmiotéw, za co zarzadca spolki (...) K. H. zostal
prawomocnie skazany za popelienie przestepstwa oszustwa. Uwzglednienie tej okoliczno$ci w powigzaniu z faktem,
ze pozwany wykazal sie duza starannoécia w zabezpieczeniu interesow wierzycieli spolki (w tym przede wszystkim jej
pracownikow) poprzez ztozenie wniosku o ogtoszenie upadlosci, czyni trafng konkluzje pozwanego o tym, ze zadanie
od niego zaplaty za wyplacone przez powoda §wiadczenia pracownicze stanowi naduzycie prawa (art. 5 k.c.).

Ustalenia faktyczne Sad poczynil w oparciu o dowody z dokumentéw, zeznania §wiadka K. M., przestuchanie
pozwanego oraz opinie bieglego sadowego. Dowody z dokumentéw nie byly kwestionowane, co pozwala na przyjecie
za prawdziwe faktow z tych dokumentéw wynikajacych. Nie budzila watpliwosci wiarygodnos¢é dowodu z zeznan
$wiadka K. M. oraz przestuchania pozwanego. Wskazane dowody osobowe korespondowaly z treScia dokumentéow,
stanowigc ich uzupelienie. Opinia bieglego sadowego zostala sporzadzona w sposéb wyczerpujacy teze dowodowa,
byla logiczna i spdjna oraz nie byta podwazana przez zadna ze stron postepowania, wobec czego Sad podzielit wnioski
z niej wyplywajace. Pominieciu podlegal wniosek pozwanego o przestuchanie §wiadkéw E. M. i E. S. ze wzgledu na
brak wskazania adreséw tych Swiadkow. Z tych tez wzgledow Sad powodztwo oddalil.

O kosztach procesu Sad orzekl zgodnie art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c. i art. 108 § 1 k.p.c. przy zastosowaniu
§ 6 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$éci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci
radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu.

Z takim rozstrzygnieciem nie zgodzil sie powod. Zaskarzyt wyrok Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 3 lutego 2014
r. w caloéci i zarzucil:

1. naruszenie prawa materialnego, w szczegdlnoSci art. 11 i art. 21 prawa upadlo$ciowego poprzez bledna
interpretacje polegajaca na niewlaéciwym rozumieniu okreslenia niewyplacalno$ci spotki (trwalego zaprzestania
placenia zobowiazan), a poprzez to naruszenie art. 299 kodeksu spoélek handlowych przez uznanie, ze na skutek
terminowo zgloszonego wniosku o ogloszenie upadloSci przez pozwanego zaszla jedna z przestanek egzoneracyjnych
wymienionych w tym przepisie ze skutkiem zwolnienia sie pozwanego z odpowiedzialno$ci za zobowiazania spoiki,
ktorej byt czlonkiem zarzadu;

2. sprzeczno$c istotnych ustalen Sadu oraz przekroczenie przez Sad zasady swobodnej oceny dowodéw z zebranym
w sprawie materialem dowodowym poprzez przyjecie, ze pozwany nie spdznit sie ze zlozeniem wniosku o ogloszenie



upadloéci, skladajac go w styczniu 2009 r., gdy z dowoddéw zebranych w sprawie wynika, ze wniosek taki powinien
by¢ zlozony przez pozwanego najpo6zniej juz w miesigcu lipcu 2008 r.

Z tego wzgledu powdd wnidst o zmiane w calo$ci zaskarzonego wyroku i zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda
kwoty 588. 122,24 zl z odsetkami ustawowymi od kwoty 426.284,59 zl od dnia 30 grudnia 2011 r. do dnia zaplaty oraz
zasadzenie kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego za obie instancje.

W uzasadnieniu podkreslil, ze skoro wniosek o ogloszenie upadloéci zostal przez Sad oddalony ze wzgledu na brak
Srodkéw na prowadzenie nawet postepowania upadloSciowego, to z oczywistych wzgleddéw byl takze sp6zniony. Spotka
juz w maju trwale zaprzestala splaty swoich zobowigzan, w szczegélnosci wobec ZUS, gdyz nigdy ich nie splacila,
w tej dacie powinien wiec by¢ zlozony wniosek o ogloszenie upadloéci. Nie moze o akcie starannoSci pozwanego
$wiadczy¢ sam fakt zgloszenia wniosku o ogloszenie upadlo$ci, skoro zostal on oddalony, nadto pozwany dopiero po
dwbch latach wystapil o zaplate wierzytelno$ci zarzadzanej przez niego spotki w stosunku do dluznika spoiki (...),
co $wiadczy o lekkomy$lnoéci i nienalezytym prowadzeniu spraw spolki. podjecie ryzyka gospodarczego z nadziejg
wyprowadzenia spolki z trudnosci finansowych nie moze skutkowaé zwolnieniem pozwanego jako czlonka zarzadu z
odpowiedzialnoéci.

Pozwany wniost o oddalenie apelacji powoda i zasadzenie kosztow postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacje powoda jako bezzasadna nalezalo oddalié.

Sad Apelacyjny w calo$ci podziela ustalenia faktyczne Sadu I instancji jak i jego prawne wywody i przyjmuje je jako
wlasne, w szczeg6lnoSci w zakresie, iz pozwany we wlasciwym czasie zlozyl wniosek o ogloszenie upadtoéci, czym
uwolnil sie od odpowiedzialnoS$ci za zobowigzania spoiki (...) spotki z 0.0. w B. (art. 299 § 2 zd. pierwsze k.s.h. w zw.
z § 1art. 299 k.s.h.).

Nie sposob podzieli¢ pogladu skarzacego, iz Sad Okregowy dopuscit sie sprzecznos$ci istotnych ustalen z tresciag
zebranego w sprawie materiatu dowodowego oraz przekroczyl zasade swobodnej oceny dowodéw z zebranym w
sprawie materialem dowodowym poprzez przyjecie, ze pozwany nie spdznil sie z wnioskiem o ogloszenie upadtosci
skladajac go w styczniu 2009 r. Tymczasem zdaniem skarzacego wniosek taki przez pozwanego powinien by¢ juz
zlozony najp6zniej w lipcu 2008 r. Wtedy bowiem spolka (...) zaprzestala splacania swoich dlugéw wobec ZUS-u i
dlugi te nie zostaly splacone nigdy pézniej, z czasem za$ zadluzenie poglebilo sie i doszli nowi wierzyciele (roszczenia
pracownicze). O oczywiScie spéznionym zlozeniu wniosku o ogloszenie upadlo$ci §wiadczy zdaniem skarzacego
fakt, iz wniosek ten zostal przez Sad oddalony ze wzgledu na brak §rodkdéw nawet na prowadzenie postepowania
upadloSciowego. Sad Okregowy bowiem w sposdb wyczerpujacy i wszechstronny, opierajac sie na opinii bieglego
sadowego powolanego w sprawie wskazal, dlaczego jego zdaniem w niniejszej sprawie to nie polowa 2008 r. - jak
wskazuje powod, lecz styczen 2009 r. byt czasem wlasciwym do zlozenia wniosku o ogloszenie upadlo$ci. Biegla w
swojej opinii wyraznie wskazala, wbrew twierdzeniom powoda, ze niewyplacalno$¢ spdélki nastapila na przelomie
2008 1 2009 1. a od stycznia 2009r. Spolka calkowicie zaprzestala wykonywania wszelkich zobowigzan oraz dalszego
prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej (k.213 akt). W ocenie bieglej przyczyna powstania stanu niewyplacalnoéci
Spolki byt w szezegdlnosci brak zaplaty naleznoSci pienieznych ze strony jej kontrahenta — (...) Sp. z0.0. w B. (k. 214
akt). Biegla wskazala tez, ze wskaznik obciazenia majatku (...) zobowigzaniami (zadluzeniem) na dzien 31.12.2007
r. wynosil 88%, na dzien 31.12.2008 r. — 106%, a na dzien 31.12.2009 r. 232 %, przy czym im wyzszy poziom tego
wskaznika, tym wyzszy poziom zadluzenia, a optymalna wartoé¢ dla tego wskaznika to 0,5 — 0,7. Natomiast wskaznik
splaty biezacych zobowigzan w przypadku tej Spotki wynosil na dziefi 31.12.2007 r. — 95%, na dzien 31.12.2008
r. — 94%, a na dzieh 31.12.2009 1. — 43 %, przy czym wskaznik oscylujacy wokol jednoéci (100%) i powyzej jest
optymalny, natomiast znacznie nizszy od jedno$ci wskazuje na zagrozenie biezacej plynnoSci. Opinia ta nie zostala
przez strone powodowg skutecznie zakwestionowana, rowniez we wniesionej apelacji. Jak stusznie za$ zauwazyt Sad
Okregowy w swoim uzasadnieniu, a co wynika z opinii bieglej sadowej, czasem wlasciwym na zlozenie wniosku o
ogloszenie upadloéci w rozumieniu art. 299 § 2 k.s.h. jest czas, gdy wprawdzie dluznik splaca jeszcze niektore dlugi,



ale juz wiadomo, Ze ze wzgledu na brak srodkéw nie bedzie mogt zaspokoi¢ wszystkich swoich wierzycieli. Przy czym
czasem wlasciwym nie jest ani ta chwila, gdy dluznik calkowicie zaprzestal placenia swoich dlugow, ale i ani ta,
gdy pierwszy dlug nie zostal zaplacony z jakichkolwiek powodéw. Zatem nie jest tak, jak chcialby tego apelujacy, iz
brak zaplaty dtugu wobec ZUS-u juz obligowal pozwanego do zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci, skoro sam
powod przyznaje, ze w polowie 2008 r. byl to w istocie jedyny niesplacony dlug Spoiki (...), a z opinii bieglej nie
wynika, by w tym czasie Spo6lka nie miala zachowanej plynnoéci finansowej. Z opinii tej wynika bowiem, ze nawet
na koniec 2008 r. wskaznik splaty zobowigzan pienieznych wynosil w przypadku tej Spotki 94%, a wiec oscylowat w
granicach jedno$ci (100%). Co wiecej wierzyciel ten (ZUS) sam uznal, ze pozwany wniosek z dnia 27 stycznia 2009
r. 0 ogloszenie upadlosci Spotki zlozyl w terminie, gdyz z tego wladnie wzgledu umorzyl postepowanie w przedmiocie
przeniesienia na pozwanego odpowiedzialnoéci za zobowiazania (...) Spdlki z 0.0. w B. z tytulu nieoplaconych skladek
(przyjeto, iz zaistnialy przestanki uwalniajace czlonka zarzadu z odpowiedzialnosci za dlugi sktadkowe Spoiki - k. 109
akt). Wierzyciel ten zatem nie widzial podstaw, by wniosek taki z powodu braku zaplaty nalezno$ci wobec ZUS-u z
maja 2008 r. poczynajac, pozwany byl zobowigzany zlozy¢ wezedniej i nie uwazal, by przed koncem stycznia 2009 r.
zaistnialy przed przestanki do ogloszenia upadloéci Spotki (...).

Spolka (...) zaprzestala splacania swoich dlugéw nie dlatego, ze podejmowala ryzykowne gospodarczo przedsiewziecia,
lecz dlatego ze padla ofiarg, jak wielu innych przedsiebiorcéw - oszusta, ktory zawieral umowy z zamiarem
niewywigzania sie z zaplata za wykonane ustugi, za co zostal prawomocnie skazany. Okoliczno§é ta wynika w
szczego6lnosci z zeznan Swiadka K. M., ktérych wiarygodno$¢ nie zostala przez strone powodowa zakwestionowana.
Z zeznan tych wynika, ze Prezes Zarzadu Spolki(...) sprawial wrazenie osoby bardzo wiarygodnej, gdyz mial
nawiazang wspolprace z duza siecia handlowa z terenu Niemiec. Trudno$ci z realizacjg pierwszej faktury thumaczyl
za$ opOznieniami w zaplacie na jego rzecz przez odbiorce bukietéw. Poczatkowo proponowal nawet ratalng splate
zadlizenia, ale ostatecznie ,gdzie$ zniknal” i wkrétce okazalo sie, ze ma zadluzenie na kilkaset tysiecy euro. Pozwany
podejmujac wiec w imieniu Spotki wspolprace nie byt w stanie przewidzieé, ze ma do czynienia z oszustem. Trudno
tez uzna¢ za taka lekkomys$lno$é, biorac pod uwage realia funkcjonowania gospodarki, ustalenie terminu zaplaty
na poczatek grudnia 2008 r., za ustuge wykonana w pazdzierniku 2008 r., a za wykonane w kolejnych miesigcach
- na poczatek i polowe 2009 r. Okoliczno$é za$, ze pozwany w imieniu Spoéiki (...) z powbddztwem o zaplate tych
wierzytelnosci w stosunku do (...) Sp. z 0.0. w B. wystapit 3 grudnia 2010 r. (a wiec po roku, a nie jak wskazywal powod
—po dwoch latach), jest bez znaczenia dla oceny wystgpienia przestanek z art. 299 § 2 k.s.h., tym bardziej, ze juz 15 maja
2009 r. pozwany w imieniu Spo6iki ztozyt wniosek o ogloszenie upadlosci (...) Spdiki z 0.0. w B.. Wniosek ten jednak
zostal przez Sad oddalony z uwagi na to, ze majatek spoélki nie wystarczal na zaspokojenie podstawowych kosztow
postepowania upadlo$ciowego. Oczywistym wiec bylo, ze egzekucja wierzytelnoSci byla juz w tej dacie bezskuteczna.

Sad Apelacyjny nie podziela tez pogladu skarzacego, iz sam fakt oddalenia wniosku o ogloszenie upadlo$ci
postanowieniem Sadu Rejonowego w Gorzowie WIkp. z dnia 17 marca 2009 r., z tej przyczyny ze warto$¢ sktadnikow
majatkowych dluznika nie pokrylby nawet najbardziej podstawowych kosztéw postepowania upadlo$ciowego (art.
13 ust. 1 p.u.n.), ma $wiadczy¢ o tym, ze pozwany wniosku tego nie zlozyl w terminie. Przeslanka uwolnienia sie
czlonka zarzadu z odpowiedzialnos$ci z art. 299 k.s.h. nie jest bowiem, jak zdaje sie wywodzi¢ skarzacy, konieczno$¢
uwzglednienia przez Sad wniosku o ogloszenie upadloéci, lecz wystarczy - co wynika w sposéb jednoznaczny z treSci §
2 art. 299 k.s.h. — by czlonek zarzadu wykazal, Ze taki wniosek zglosil we wlasciwym czasie. Jak wynika za$ z przyczyn
wskazanych powyzej, pozwany wniosek taki we wlaéciwym czasie zglosil, chociaz zostal on przez Sad oddalony. Co
wiecej, zdaniem Sadu Apelacyjnego, z zebranego materialu dowodowego wynika, ze zlozenie tego wniosku nawet na
poczatku grudnia 2008 r., a wiec po uplywie terminu zaplaty pierwszej faktury, nie zmienitoby sytuacji powoda w
zakresie mozliwosci zaspokojenia sie, a to wobec stanu majatkowego dluznika (por. wyrok SN z 24.02.2011, III CNP
26/10). W tej dacie jedynym majatkiem byla bowiem wierzytelno$¢ wobec (...). Egzekucja tej wierzytelnoSci okazala
sie bezskuteczna, Sad oddalil tez wniosek o ogloszenie upadlo$ci Spolki (...), gdyz majatek nie wystarczal nawet na
zaspokojenie kosztow postepowania upadlo$ciowego. Tym samym juz w grudniu 2008 r. - za ktory to miesigc powdd
wyplacil pracownikom Spoiki (...) pierwsze zalegle wynagrodzenia i tym samym zyskal wierzytelno$¢ w stosunku do
Spolki, ktorej na podstawie art. 299 § 1 k.s.h. dochodzi od pozwanego - powdd i tak nie bylby w stanie zaspokoié sie
nawet w minimalnym zakresie. Rowniez wiec i ta okoliczno$¢ czyni powddztwo bezzasadnym.



Z powyzszych wzgledéw, zdaniem Sadu Apelacyjnego, Sad I instancji nie dopuscil sie ani zarzucanego w apelacji
naruszenia przepisdbw prawa procesowego, ani tez naruszenia prawa materialnego, w szczegolnos$ci art. 11 i art. 21
p.un. w zw. z art. 299 k.s.h. Sad Okregowy poczynil bowiem w sprawie prawidlowe ustalenia faktyczne i zebrane
dowody ocenil zgodnie z regulami art. 233 § 1 k.p.c. dokonatl tez prawidlowej interpretacji wszystkich przepisow
majacych w sprawie zastosowanie, w szczeg6lnoéci prawidlowo przyjal, iz pozwany zglosil wniosek o ogloszenie
upadlo$ci (...) Spolki z 0.0. w B. w terminie, tym samym zaszla przeslanka egzoneracyjna wymieniona w § 2 art. 299
k.s.h.

Dlatego tez, w oparciu o art. 385 k.p.c., Sad Apelacyjny oddalil apelacje powoda jako bezzasadna.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono zgodnie z art. 98 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c. i § 12 ust. 1 pkt 2
w zw. z § 6 pkt 7 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez Radce prawnego
ustanowionego z urzedu (t.j. Dz.U. Nr).
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