Sygn. akt I ACa 38/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 kwietnia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Wiestawa KaZmierska
Sedziowie: SSA Danuta Jezierska (spr.)
SSA Agnieszka Soltyka
Protokolant: sekretarz sadowy Piotr Tarnowski

po rozpoznaniu w dniu 10 kwietnia 2014 r. na rozprawie w Szczecinie
sprawy z powodztwa A. M.

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej w W.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku wstepnego Sadu Okregowego w Koszalinie

z dnia 6 listopada 2013 r., sygn. akt I C 307/13

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sqadowi Okregowemu w Koszalinie do ponownego
rozpoznania, pozostawiajgc temu Sqgdowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego.

A. Soltyka W. Kazmierska D. Jezierska

Sygn. akt I ACa 38/14

UZASADNIENIE

Powod A. M. wnibst o zasadzenie od (...) S.A. w W. 80.000 zt z ustawowymi odsetkami od 12 marca 2013 r. do
dnia zaplaty, z tytulu zado$éuczynienia. W uzasadnieniu pozwu podal, Zze 17 lipca 1999 roku w wyniku wypadku
komunikacyjnego Smierc¢ na miejscu zdarzenia poniost ojciec powoda M. M.. Powod powolal sie na wiez lgczaca go
z ojcem, ktéra miala by¢ niezwykle silna, w zwiazku z czym jego Smier¢ stanowila dla powoda wielka tragedie, tym
bardziej, ze stracilt on takze matke.



W odpowiedzi na pozew (...) S.A. w W. wniost o oddalenie powodztwa w calo$ci. Zakwestionowal roszczenie zaréwno
co do zasady, jak i wysokoSci, a zwlaszcza twierdzenie, ze wiezi rodzinne stanowia dobro osobiste chronione na
podstawie art. 23 k.c.

Wyrokiem wstepnym z dnia z dnia 6 listopada 2013 r. Sad Okregowy w Koszalinie uznal roszczenie powoda za
usprawiedliwione co do zasady, tj., ze powodowi przystuguje roszczenie o zadoSéuczynienie z tytulu naruszenia dobr
osobistych (art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c.).

Sad Okregowy ustalil, ze w dniu 17 lipca 1999 r. na drodze krajowej nr (...) w N. kierujaca samochodem marki
V. (...) R. M. wykonujac manewr zawracania zajechala droge prowadzacemu samochéd marki F. (...) A. Z., czym
doprowadzila do zdarzenia pojazdow. Na skutek wypadku, $mieré na miejscu zdarzenia, poniést M. M., ojciec powoda
i pasazer pojazdu kierowanego przez R. M.. Postanowieniem z 29 wrze$nia 1999 r. Prokuratura Rejonowa w Slawnie
umorzyla dochodzenie o czyn z art. 177 § 2 k.k. wobec Smierci sprawcy przestepstwa. Pojazd sprawcy wypadku w dacie
zdarzenia posiadal obowigzkowe ubezpieczenie odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdéow mechanicznych w
towarzystwie ubezpieczeniowym pozwanego. W pi$mie z 26 lutego 2013 r. powod, reprezentowany przez (...) S.A. w
L., zglosil pozwanemu swoje roszczenie wyplaty 100.000 zl. Decyzja z 11 marca 2013 r. pozwany odmowil przyznania
zado$Cuczynienia, powolujac sie na brak podstawy prawnej dla zgloszonego roszczenia.

Majac na uwadze takie ustalenia Sad Okregowy uznal, ze powodztwo co do zasady zastugiwalo na uwzglednienie.

Sad przywotat tresé art. 318 k.p.c. i podkreélil, ze przepis ten przewiduje mozliwoé¢ wydania wyroku wstepnego
w sprawach o $wiadczenia pieniezne, gdy sporna jest zasada na jakiej jest oparte roszczenie, a w nastepnej
kolejnoéci rozstrzygania co do wysokoS$ci zagdania. Zdaniem Sadu, majac na uwadze okoliczno$ci faktyczne sprawy,
uzasadnionym stalo sie przesadzenie samej zasady odpowiedzialno$ci pozwanego, skoro ten kwestionowal podang
przez powoda podstawe prawna swojej odpowiedzialnosci. Sad powolal sie przy tym na rozbiezno$¢ pogladow,
przywolywanych przez powoda oraz pozwanego. Wskazal, ze stronie, niezadowolonej z orzeczenia o wyroku
wstepnym, bedzie przystugiwalo prawo do wniesienia apelacji. Jezeli za§ wyrok wstepny sie uprawomocni sie to
Sad bedzie prowadzil postepowanie w dalszym zakresie, ktére wymaga czasu i nakladu $§rodkéw finansowych, np.
dowod z opinii bieglego. Przesadzenie zasadnosci roszczenia jest wiec celowe w kontekscie ekonomiki procesowe;j.
Wydajac wyrok wstepny Sad bral pod uwage jedynie okolicznosci faktyczne, ktére byly bezsporne miedzy stronami.
Sad Okregowy przywolal tez orzecznictwo Sadu Najwyzszego wskazujac, ze najblizszemu czlonkowi rodziny zmarlego
moze przystugiwaé na podstawie art. 448 k.c. w zwiazku z art. 24 k.c. zado$§éuczynienie pieniezne za doznang krzywde,
gdy Smier¢ nastapila na skutek deliktu, ktéry mial miejsce przed 3 sierpnia 2008 .

Z takim rozstrzygnieciem nie zgodzila sie strona pozwana i zaskarzyla wyrok wstepny Sadu Okregowego w Koszalinie
z dnia 6 listopada 2013 r.

Zarzucila naruszenie prawa materialnego tj. art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. poprzez przyjecie przez Sad, ze w stanie
prawnym obowigzujacym w dacie $mierci ojca powoda, tj. w dniu 17 lipca 1999 r. w/w artykuly stanowily podstawe
prawna do orzeczenia na rzecz powoda zado$¢uczynienia po Smierci osoby bliskiej oraz ze spelnione zostaly przestanki
uzasadniajace zastosowanie tych przepisow.

Zarzucila tez naruszenie przepisOw postepowania tj. art. 227 k.p.c. poprzez nie przeprowadzenie postepowania
dowodowego w celu ustalenia istotnych faktow uzasadniajacych przyjecie, ze roszczenie powoda jest usprawiedliwione
co do zasady oraz art. 318 § 1 k.p.c. poprzez wydanie wyroku wstepnego pomimo nie rozpoznania istoty sprawy
przejawiajgcego sie w braku ustalenia wszystkich kwestii faktycznych i prawnych dotyczacych zasady roszczenia.

Z tego wzgledu wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i oddalenie powodztwa w calo$ci oraz zasadzenie
kosztow procesu, ewentualnie o uchylenie wyroku Sadu I instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania odwolawczego.



Powod wnidst o oddalenie apelacji pozwanego i zasgdzenie kosztéw procesu.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pozwanego okazala sie zasadna w takim zakresie, iz skutkowaé musiala uchyleniem wyroku Sadu I instancji.
Zgodzi¢ sie bowiem nalezy z zarzutem skarzacego, ze Sad Okregowy nie rozpoznat istoty sprawy, a wyrok wstepny
wydal z naruszeniem art. 318 § 1 k.p.c..

W pierwszej kolejnoéci podkresli¢ nalezy, ze wyrok wstepny podlega zaskarzeniu wedlug takich samych zasad, jak
wyrok koncowy, zatem sad drugiej instancji stosuje reguly orzekania obowiazujace w postepowaniu apelacyjnym,
w tym réwniez wynikajace z przepisu art. 386 § 4 k.p.c., z tym zastrzezeniem, iz niezbadanie podstawy zadania
odnosi¢ sie moze tylko do zakresu koniecznego do przesadzenia, ze roszczenie powoda jest usprawiedliwione co
do zasady. Takim wyrokiem sad powinien jednak rozstrzygnac¢ o istnieniu konkretnego stosunku prawnego lub
prawa, z ktérego wynika dochodzone roszczenie i ustali¢ wszystkie elementy tego stosunku z wyjatkiem wysokoéci
$wiadczenia (por. wyrok SN z 24.01.2013, I CSK 279/12). Moc wigzgca wyroku wstepnego oznacza bowiem, ze po
jego uprawomocnieniu sie nie mozna podwazac zasadno$ci dochodzonego roszczenia. Wyrok wstepny nie moze za$
dotyczy¢ tylko pogladu prawnego czy faktycznego, ktéremu sad chce daé wyraz w swoim rozstrzygnieciu.

Tymczasem w niniejszej sprawie Sad I instancji uznajac roszczenie powoda za usprawiedliwione co do zasady, tj.
ze powodowi przystuguje roszczenie o zado$cuczynienie z tytulu naruszenia débr osobistych (art. 448 k.c. w zw.
z art. 24 § 1 k.c.) nie przeprowadzil w sprawie postepowania dowodowego, ktére uprawnialoby Sad do wysnucia
na obecnym etapie postepowania takiego wniosku. Slusznie bowiem zarzuca skarzacy, ze Sad nie przeprowadzil
zadnego postepowania w celu ustalenia istotnych faktéw uzasadniajacych przyjecie, ze w okolicznoSciach sprawy
roszczenie powoda jest usprawiedliwione co do zasady oraz ze Sad nie ustalil istotnych kwestii faktycznych i prawnych
dotyczacych zasady roszczenia, tym samym doszlo do naruszenia zaré6wno art. 227 k.p.c., jak i art. 318 § 1 k.p.c.
Powodd uzasadniajac roszczenie o zaplate kwoty 80.000 zl tytulem zadoS$éuczynienia i wskazujac na przepisy art.
448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. w pozwie podkreslal, ze wiez laczaca go z ojcem byla niezwykle silna i $mier¢ ojca
byla dla niego wielka tragedia, co zgodnie z przyjetym orzecznictwem moze uzasadnia¢ naruszenie dobra osobistego,
jakim jest relacja miedzy zmartym a osobg zainteresowang poprzez zerwanie wiezi emocjonalnej, szczego6lnie bliskiej
w relacjach rodzinnych. Sad ustalajac, ze roszczenie powoda jest usprawiedliwione co do zasady nie ustalil jednak,
czy powoda w istocie z ojcem lgczyla taka wiez, ktora czynilaby jego roszczenie, w $wietle przytoczonych pogladow
orzecznictwa za usprawiedliwione co do zasady. Jak bowiem wskazano na wstepie, wyrok wstepny nie moze dotyczy¢
tylko pogladu prawnego czy faktycznego, lecz przesadzajac o konkretnym stosunku prawnym powinien zawieraé
ustalenia wszystkich jego elementéw z wyjatkiem wysokosci §wiadczenia. O ile wiec Sad Apelacyjny nie podziela
pogladu skarzacego, ze przepisy art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. w sprawie w ogole nie moglyby mie¢ zastosowania,
z przyczyn wskazanych przez Sad Okregowy, to zgadza sie z zarzutem, iz ustalenie odpowiedzialnoSci pozwanego
co do zasady jest dowolne i nie poparte zadnym materialem dowodowym. Skoro bowiem po uprawomocnieniu sie
wyroku wstepnego Sad moglby toczy¢ postepowanie dowodowe wylacznie co do wysokoS$ci roszczenia, nie bedzie
mogl wiec ustalaé, czy u powoda wystapila krzywda, a wylacznie jej rozmiar, tym samym nie bedzie mogt badac,
czy wiez laczaca powoda z ojcem byta szczeg6lna. Istnienie takiej wiezi pozwany w odpowiedzi na pozew negowal.
Wykazanie tej okoliczno$ci obcigzalo wiec powoda, ktéry wnosil o przeprowadzenie dowodu z jego zeznan. Sad
dowodu tego jednak nie przeprowadzil. Przy uprawomocnieniu wyroku wstepnego nawet gdyby powo6d nie wykazal
wiec, ze zostaly spelnione przeslanki z art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c., brak byloby mozliwoéci podwazenia
zasadnosci dochodzonego roszczenia. Okoliczno$ci te prowadzi¢ musza do wniosku, ze Sad Okregowy nie rozpoznat
istoty sprawy, gdyz ustalenie wyrokiem wstepnym, ze pozwany odpowiada w sprawie co do zasady dokonane zostalo
bez przeprowadzenia jakiegokolwiek postepowania dowodowego a zatem jest dowolne.

Slusznie tez zarzuca skarzacy, ze za wydaniem wyroku wstepnego, wbhrew twierdzeniom Sadu Okregowego, nie
przemawialy wcale zasady ekonomiki procesowej. Postepowanie dowodowe w sprawie obejmowalo bowiem jedynie
przestuchanie powoda, co bylo mozliwe na rozprawie w dniu 6 listopada 2013 r. oraz przeprowadzenie dowodu z
opinii bieglego psychologa, co nie wymaga ani znacznych nakladéw finansowych, ani znacznego nakladu czasu. Z



akt sprawy nie wynika, by strony wnosily o przeprowadzenie postepowania dowodowego w szerszym zakresie. Te
wszystkie okolicznoéci czynié musza apelacje strony pozwanej jako uzasadniona.

Ztych tez wzgledow, w oparciu o art. 386 § 4 k.p.c., Sad Apelacyjny uchylil zaskarzony wyrok i przekazat sprawe Sadowi
I instancji do ponownego rozpoznania, pozostawiajac temu Sadowi — zgodnie z art. 108 § 2 k.p.c. - rozstrzygniecie o
kosztach postepowania odwolawczego.

Agnieszka Soltyka Wieslawa Kazmierska Danuta Jezierska



