Sygn. akt I ACa 909/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 lutego 2014 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Dariusz Rystal (spr.)
Sedziowie: SA Agnieszka Soltyka
SA Marta Sawicka
Protokolant: sekr. sadowy Justyna Kotlicka

po rozpoznaniu w dniu 6 lutego 2014 r. na rozprawie w Szczecinie
sprawy z powodztwa R. K.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Prokuraturze Rejonowej (...)
w S., Sadowi Okregowemu w S., Sgdowi Apelacyjnemu w P.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie

z dnia 27 wrze$nia 2013 r., sygn. akt I C 210/12
I. oddala apelacje,

II. przyznaje adwokatowi K. M. od Skarbu Panstwa - Sqdu Okregowego w Szczecinie kwote 5400
(pieé tysiecy czterysta) zlotych powiekszong o nalezny podatek VAT tytulem kosztow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu w postepowaniu apelacyjnym,

III. zasgdza od powoda na rzecz pozwanego Skarbu Panstwa — Prokuratorii Generalnej Skarbu
Panstwa kwote 5400 (pieé tysiecy czterysta) zlotych tytulem kosztow zastepstwa procesowego w
postepowaniu apelacyjnym.

Marta Sawicka Dariusz Rystal Agnieszka Soltyka

Sygn. akt: I A Ca 909/13

UZASADNIENIE



Pozwem wniesionym do Sadu Okregowego w Szczecinie w dniu 12 lipca 2010 roku powod R. K. wnidst o zasgdzenie
od Skarbu Panhstwa — Prokuratury Rejonowej (...) w S., Sadu Okregowego w S., Sadu Apelacyjnego w P. kwoty
600.000 zlotych tytulem zado$c¢uczynienia za oskarzenie go o dokonanie brutalnego morderstwa i kradziezy na terenie
Uniwersytetu (...)

Pozwany Skarb Panistwa — Prokuratura Rejonowa (...) w S., Sad Okregowy w S., Sad Apelacyjny w P. wniost o oddalenie
powddztwa.

Wyrokiem z 22 wrze$nia 2011 roku Sad Okregowy w Szczecinie oddalil powodztwo i orzekl w przedmiocie kosztow
procesu. Na skutek apelacji powoda Sad Apelacyjny w Szczecinie uchylil zaskarzony wyrok i sprawe przekazal
Sadowi Okregowemu w Szczecinie do ponownego rozpoznania, pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach
postepowania apelacyjnego. W uzasadnieniu swojego orzeczenia wskazal, ze do oceny odpowiedzialno$ci Skarbu
Panstwa za szkody zwigzane ze zdarzeniami powodujacymi krzywde u powoda nalezy mie¢ na uwadze art. 417 § 1 k.c.
w brzmieniu obowiazujacym w okresie 17 pazdziernika 1997 r. — 1 wrzednia 2004 r., jak i w aktualnym brzmieniu

obowigzujacym od 1 wrze$nia 2004 r., art. 417° k.c. oraz przepisy regulujace ochrone débr osobistych. Przy ponownym
rozpoznaniu sprawy Sad winien przeprowadzi¢ postepowanie dowodowe w zakresie zawnioskowanym przez obie
strony procesu, dokonaé kwalifikacji prawnej stanu faktycznego, a nastepnie ocenié czy spelnione zostaly przestanki
odpowiedzialno$ci odszkodowawczej przewidziane w ww. przepisach.

W odpowiedzi na zobowigzanie Sadu powod wskazal, ze stosowanie tymczasowego aresztu wobec niego, w
Swietle wyrokéw uniewinniajacych, naruszylo art. 249 § 1 k.p.k. Wskazal, ze odpowiedzialno$¢ poszczegolnych
jednostek Skarbu Panhstwa laczy z nastepujacymi zdarzeniami: Sad Apelacyjny w S. bezpodstawnie przedluzyl okres
tymczasowego aresztowania, Sad Okregowy w S. bezzasadnie przedluzal okres tymczasowego aresztu, Prokuratura
Rejonowa bezpodstawnie oskarzyla powoda o dokonanie zbrodni zab6jstwa. Powdd, niezaleznie od przedstawionych

wyzej okoliczno$ci, podtrzymal swoje stanowisko co do mozliwo$ci zastosowania w sprawie art. 217 P ke.

Pozwany podnioést w piémie z dnia 8 marca 2013 roku zarzut przedawnienia, wskazujac, ze powdd po raz pierwszy
powolal sie na bezprawno$¢ dzialania pozwanego dopiero w piSmie z 11.02.2013 roku, tymczasem okres tymczasowego
aresztowania zakonczyt sie 16 lutego 2007 roku, a wiec 6 lat temu.

Wyrokiem z 277 wrze$nia 2013 roku Sad Okregowy w Szczecinie oddalil powddztwo (I), odstapilt od obciazania powoda
kosztami procesu (II), przyznal adwokatowi M. M. od Skarbu Panstwa- Sadu Okregowego w Szczecinie kwote 15.498 z}
(pietnadcie tysiecy czterysta dziewieédziesiat osiem zlotych) tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
z urzedu (I11), nie uiszczonymi kosztami sagdowymi obcigza Skarb Panstwa (V).

Sad analizujgc material dowodowy tej sprawy ustalil, ze powod R. K. zostal zatrzymany 29 listopada 2001 roku
przez policje z uwagi na podejrzenie popehlienia przestepstwa zabodjstwa. Jeszcze tego samego dnia Prokurator
Prokuratury Rejonowej w S. przedstawil powodowi zarzut, ze w dniu 18 lipca 2000 roku w S. dzialajac wspdlnie i w
porozumieniu z W. O. i A. G. po uprzednim zatkaniu drég oddechowych oraz zwigzaniu na szyi H. K. rekawa kurtki
i przewodu elektrycznego, co skutkowalo zgonem H. K., zabral w celu przywlaszczenia na szkode Uniwersytetu (...)
sprzet komputerowy o wartoSci 36.585 zlotych. Z ustalen Sagdu Okregowego wynika takze, ze w dniu, w ktérym powod
zostal zatrzymany i uslyszal zarzuty, Prokurator Prokuratury Rejonowej (...) w S. skierowat do Sagdu Rejonowego w
S. wniosek o zastosowanie wobec powoda tymczasowego aresztowania na okres 3 miesiecy. W uzasadnieniu wniosku
podniosl, ze zebrany w sprawie material dowodowy wskazuje na duze prawdopodobienstwo popelienia zarzucanego
czynu i istnieje konieczno$¢ zabezpieczenia prawidlowego toku postepowania. Zachodzi bowiem obawa, ze powo6d
przebywajac na wolnoéci bedzie bezprawnie utrudnial postepowanie karne, a zwlaszcza naklanial inne osoby do
skladania falszywych zeznan lub wyjasnien. W dniu 30 listopada 2001 roku Sad Rejonowy w S. postanowit zastosowac
wobec R. K. §rodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania na okres trzech miesiecy, tj. do dnia 28
lutego 2002r. W uzasadnieniu orzeczenia wskazal, ze w trakcie przestuchania przed Prokuratorem A. G. przyznala
sie do popehienia zarzucanego jej czynu i szczegdltowo opisala okolicznoSci zabdjstwa. Wprawdzie swoje wyjasnienia



odwolala przed Sadem, jako zlozone w celu zemsty na R. K., to jednak jej p6zniejsze wyjaénienia wskazujace na
przyczyny odwolania, uznaé nalezato za niewiarygodne. Zdaniem Sadu o braku wiarygodno$ci $wiadczylo to, ze obok
R. K. mial by¢ poméwiony réwniez W. O.. Sad wskazal, ze wyjaénienia A. G. w polaczeniu z dowodami z k. 39 - 44,
52 — 80, 1420 — 1421 w bardzo duzym stopniu uprawdopodobniaja, ze podejrzany jest wspodlsprawca zarzucanego
czynu. Zmienno$¢ wersji podejrzanych, na skutek sugestii podejrzanych i grézb, o ktéorych mowa w dowodzie z k.
1420 — 1421 stwarza obawe matactwa, a wczesniejsze zachowanie podejrzanego w innych sprawach, takze obawe
ucieczki i ukrywania sie. W ocenie tego Sadu zastosowanie tymczasowego aresztowania ze wzgledu na stawiany zarzut
popeienia zbrodni bylo konieczne dla zabezpieczenia toku postepowania.

Orzeczeniem z 22 lutego 2002 roku Sad Okregowy w S. postanowil przedluzyé tymczasowe aresztowanie wobec
powoda i pozostalych podejrzanych na okres do 28 maja 2002r. Sad przyjal, ze nadal trwajg przestanki zastosowania
aresztu, w szczeg6lnosci obawa ukrycia sie z uwagi na rozmiar grozacej podejrzanym kary oraz obawa utrudniania
postepowania. Przedluzenie stosowania Srodka zapobiegawczego uzasadnione bylo zdaniem Sadu réwniez ze wzgledu
na potrzebe przeprowadzenia licznych czynnoéci wskazanych we wniosku prokuratora, w tym uzyskania opinii po
obserwacji sadowo — psychiatrycznej jednego z podejrzanych i prawidlowych opinii co do poczytalnoéci pozostalych,
a takze przesluchania dalszych $wiadkow. Z ustalen Sadu pierwszej instancji wynika takze, ze powdd wniost
od wyzej wymienionego postanowienia zazalenie do Sadu Apelacyjnego w P., ktéory w dniu 20 marca 2002r.
zaskarzone orzeczenie utrzymal w mocy. W uzasadnieniu swojego stanowiska wskazal w szczegdlnosci, ze zachodzi
duze prawdopodobiefistwo popelnienia przez powoda zarzucanego mu czynu, na co mialy przede wszystkim
wskazywa¢é zeznania A. G. i P. H.. Sad uzasadnil przedluzenie tymczasowego aresztowania rowniez konieczno$cia
przeprowadzenia czynnos$ci $ledczych wskazanych we wniosku, w szczegélnoéci opinii psychiatrycznych co do
poczytalnos$ci wszystkich podejrzanych, wydania opinii daktyloskopijnych §ladéw linii papilarnych nalezacych do
podejrzanych i dokonania czynno$ci konczacych §ledztwo.

W dniu 28 sierpnia 2002 roku Prokurator Prokuratury Rejonowej (...) w S. skierowal przeciwko R. K., W. O. i
A. G. akt oskarzenia. Powod zostal oskarzony o to, ze w nocy z 17 na 18 lipca 2000 r. w S., dzialajac wspoélnie i
w porozumieniu z W. O. i A. G. z zamiarem dokonania kradziezy sprzetu komputerowego, po uprzednim uzyciu
przemocy polegajacej na biciu po calym ciele, skrepowaniu rak i nég oraz zwigzaniu na szyi H. K. rekawa kurtki i
przewodu elektrycznego, co skutkowato jej zgonem w wyniku uduszenia gwaltownego z mechanizmem zadlawienia,
zadzierzgniecia oraz utrudniania oddychania przez gérne drogi oddechowe, zabrali w celu przywlaszczenia sprzet
komputerowy w postaci dwoch komputerow A., dwoch drukarek firmy (...), 11 dyskow twardych, kontrolera (...) A.,
6 kart sieciowych, 7 kart dzwiekowych, 6 kart graficznych, 5 procesoréw, 6 jednostek napedowych, 3 wentylatorow i
11 jednostek RAM, o warto$ci 36.585 zl na szkode Uniwersytetu (...), tj. o czyn z art. 148 § 2 pkt 2 k.k. w zb. z art. 280
§ 1k.k. wzw. z art. 1182 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k.

Sad Okregowy ustalil takze, ze postanowieniem z 4 wrze$nia 2002 roku, sygn. akt III K 248/02 Sad Okregowy w
S. utrzymal w mocy tymczasowe aresztowanie zastosowane wobec R. K. do 20 grudnia 2002 roku. W uzasadnieniu
orzeczenia wskazal, ze nadal istnieja przestanki do stosowania tymczasowego aresztu, ze istnieje obawa, iz oskarzeni
moga probowac sie ukry¢ oraz, ze orzeczony okres powinien by¢ wystarczajacy do rozpoznania sprawy i zakonczenia
postepowania miedzyinstancyjnego. Na skutek zazalenia powoda wniesionego na powyzsze postanowienie, Sad
Apelacyjny w P. w dniu 19 wrze$nia 2002r. utrzymat zaskarzone orzeczenie w mocy. W ocenie Sadu Apelacyjnego
podniesione w zazaleniu okolicznoSci, a w szczeg6lnoéci wniesienie aktu oskarzenia, odbywanie kary w innej sprawie
i choroba w czasie popelnienia przestepstwa nie podwazyly wniosku o potrzebie dalszego stosowania aresztu.

Postanowieniem z 11 grudnia 2002 r. wydanym na rozprawie Sad Okregowy w Szczecinie utrzymal w mocy
tymczasowe aresztowanie zastosowane wobec powoda i oznaczyl jego dalszy okres do dnia 20 marca 2003r.
Zdaniem tego Sadu dotychczasowe przestanki stosowania aresztu nie ulegly zmianie a sprawstwo w zakresie
zarzuconego powodowi czynu uzna¢ nalezy w Swietle dotychczas zebranego w sprawie materialu dowodowego za
uprawdopodobnione pomimo odwolania przez A. G. swoich pierwszych wyjasnien. Postanowieniem z 12 lutego 2003
r. Sad Okregowy w Szczecinie nie uwzglednil wnioskéw oskarzonych i ich obroncéw o uchylenie aresztu i tymczasowe
aresztowanie utrzymal w mocy. Uzasadniajac swoje stanowisko wskazal, ze oskarzonym zarzucono popelnienie



zbrodni zabojstwa, zagrozonej surowa kara, postepowanie dowodowe nie zostalo zakonczone, a oskarzeni przebywajac
na wolno$ci mogliby wplywacé na jego tok. W dniu 26 lutego 2003r. Sad Apelacyjny w P. na skutek zazalenia powoda
na postanowienie z dnia 11 grudnia 2002r., utrzymal w mocy zaskarzone orzeczenie, a w dniu 5 marca 2003r. ma
skutek zazalenia powoda utrzymal w mocy orzeczenie Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 12 lutego 2003r. w
przedmiocie nieuwzglednienia wniosku oskarzonego o uchylenie tymczasowego aresztowania. Sad Apelacyjny w P.
wskazal, ze sprawstwo R. K. zostalo uprawdopodobnione, gléwnie zeznaniami P. H. i pierwszymi wyja$nieniami A.
G., a utrzymywanie aresztu sluzy nadal zabezpieczeniu toku postepowania, albowiem istnieje obawa ukrycia sie przez
powoda lub utrudniania postepowania w inny sposéb.

Postanowieniem z 18 marca 2003r. wydanym na rozprawie Sad Okregowy w Szczecinie postanowil nie uwzglednic¢
wniosku powoda o uchylenie tymczasowego aresztowania i utrzymac¢ w mocy stosowanie wobec niego tego Srodka
do dnia 20 czerwca 2003 r. Sad wskazal, ze pierwsze wyjaénienia A. G. i konsekwentne zeznania P. H. w duzym
stopniu uprawdopodobniaja popelnienie przez powoda zarzuconego mu czynu oraz, ze w realiach sprawy ze
wzgledu na zagrozenie bardzo surowa kara tylko stosowanie tymczasowego aresztowania zabezpiecza prawidlowy
tok postepowania. Dopiero po przeprowadzeniu wszystkich dowodéw w sprawie i ich ocenie we wzajemnym ze soba
powiazaniu, wyda koncowe orzeczenie, w ktdrym zajmie stanowisko co do winy oskarzonych, jak i co do $rodka
zapobiegawczego. Sad dodal rowniez, ze w sytuacji, gdy postepowanie dowodowe nie zostalo zakonczone powod
i inni wspoéloskarzeni, bedac na wolnosSci, mieliby mozliwo$¢ oddzialywania na dotychczas nie przeprowadzone
dowody, a takze mogliby w inny sposéb utrudnia¢ prowadzone postepowanie, badz tez ukrywaé sie przed wymiarem
sprawiedliwo$ci.

Postanowieniem z 10 czerwca 2003 roku wydanym na rozprawie Sad Okregowy w S. utrzymal w mocy tymczasowy
areszt wobec R. K. do dnia 20 wrze$nia 2003 roku, uzasadniajac to tymi samymi, co ostatnim razem, okolicznoSciami.
Na kolejnej rozprawie, ktora odbyla sie w dniu 17 lipca 2003 roku Sad Okregowy w S. uchylil tymczasowe
aresztowanie wobec wszystkich oskarzonych w sprawie o zabo6jstwo. Sad wskazal, ze co prawda jest w sprawie dowod
uprawdopodobniajacy popelnienie przez oskarzonych zarzucanego im czynu to jednak z uwagi na to, ze z jednej
strony dowody dotyczace zabezpieczenia miejsca zdarzenia bezpos$rednio po zabojstwie nie potwierdzaja wersji A.
G., a z drugiej strony weryfikacja jej wyjaénien nie jest mozliwa na skutek niewlasciwego zabezpieczenia Sladoéw, w
szczegoblnosSci niewlaSciwego zarejestrowania przebiegu ogledzin miejsca zdarzenia po czynie, areszt nie powinien by¢
kontynuowany. Zebrane dotychczas dowody we wzajemnym ze soba powigzaniu nie wskazujg zdaniem tego Sadu na
duze prawdopodobienstwo popelnienia przez oskarzonych zarzucanego im czynu. Sad dodal, ze R. K. i W. O. i tak
pozostang w areszcie (w zwigzku z inng sprawg), a A. G. nie bedzie utrudnia¢ prowadzonego postepowania zwlaszcza,
ze zostaly juz przeprowadzone dowody zawnioskowane przez prokuratora, a do przeprowadzenia pozostaly jedynie
dowody dopuszczone przez Sad z urzedu lub zawnioskowane przez oskarzonych.

Postanowieniem z 12 sierpnia 2003 r. Sad Apelacyjny w P. zmienil zaskarzone przez prokuratora postanowienie z 17
lipca 2003r. w ten sposob, ze zastosowal wobec wszystkich oskarzonych areszt tymczasowy do dnia 29 listopada 2003
roku. W uzasadnieniu swojego stanowiska wskazal, ze na obecnym etapie postepowania dokonywanie kompleksowe;j
oceny materialu dowodowego jest wrecz niedopuszczalne, niemniej jednak stanowczo wedlug niego nalezy stwierdzic,
ze dowody zgromadzone dotychczas wskazuja z duzym prawdopodobienstwem na popehienie przez oskarzonych
zarzucanego im czynu. Sad Apelacyjny podniosl, ze tymczasowe aresztowanie R. K. w innej sprawie nie zabezpiecza
toku procesu, gdyz po uchyleniu aresztu oskarzony moglby sie ukrywaé. Na skutek zazalenia powoda na powyzsze
postanowienie Sad Apelacyjny w P. w innym niz poprzednio skladzie, utrzymal w mocy zaskarzone orzeczenie z
12.08.2003 roku. W uzasadnieniu postanowienia wskazal, ze dowody w postaci pierwszych wyjasnien oskarzonej A.
G., wyjaénien P. H., zeznan funkcjonariuszy Policji, Swiadkow G. B., A. K. iinnych, a takze protokoly ogledzin miejsca
zdarzenia i protokol sekeji zwlok sa wystarczajace dla przyjecia wysokiego prawdopodobienstwa popelnienia przez R.
K. zarzucanego mu przestepstwa. Charakter zarzutu, uprzednia karalno$¢ powoda oraz obawa matactwa uzasadniajg
w ocenie tego Sadu dalsze stosowanie wobec powoda tymczasowego aresztowania.

Postanowieniem z 25 listopada 2003r. Sad Apelacyjny w P. postanowil przedtuzy¢ na wniosek Sadu Okregowego w S.
z dnia 14 listopada 2003r. stosowanie tymczasowego aresztowania wobec wszystkich oskarzonych do dnia 28 lutego



2004r. Sad Apelacyjny wskazal, ze proces dobiega konca, a najistotniejszym dowodem, jaki nalezy przeprowadzi¢
jest opinia bieglego przy uzyciu wariografu. Wydanie tej opinii moze nastgpi¢ dopiero w polowie grudnia 2003r., co
uzasadnia przedluzenie aresztu na okres przekraczajacy 12 miesiecy w oparciu o szczegélne przestanki okre$lone w
art. 263 § 4 k.p.k. Sad wskazat nadto, ze aktualne sa dotychczasowe przestanki stosowania tego aresztu, wskazane z
postanowieniu z 12 sierpnia 2003 roku.

Postanowieniem z 15 stycznia 2004 roku Sad Apelacyjny w P. w innym niz poprzednio skladzie utrzymal w mocy
zaskarzone postanowienie z 25 listopada 2003 roku, uznajac stanowisko sadu I instancji za w pelni uzasadnione
i uzywajgc tej samej argumentacji jaka zostala przedstawiona w poprzednich postanowieniach sadu okregowego
i apelacyjnego przedluzajacych lub utrzymujacych areszt w mocy, a w szczeg6lnoSci w postanowieniu Sadu
Apelacyjnego w P. z dnia 16 pazdziernika 2003 roku.

Wyrokiem z 26 lutego 2004 roku Sad Okregowy w Szczecinie uniewinnil R. K., A. G.iW. O. od popelnienia zarzucanego
im czynu zabojstwa zakwalifikowanego w zbiegu z rozbojem. Jednocze$nie postanowieniem z tego samego dnia uchylil
areszt wobec R. K., A. G. 1 W. O.. Przyczyna uniewinnienia byly niewyjasnione okoliczno$ci przemawiajace na korzy$¢
oskarzonego. Zdaniem Sadu pierwsze wyjasnienia A. G. (jedyne, w ktoérych obcigzyla siebie i pozostalych oskarzonych)
nie daja podstaw do przypisania sprawstwa R. K., gdyz cze$¢ podawanych przez nig okoliczno$ci zdarzenia objetego
aktem oskarzenia nie odpowiada rzeczywistoS$ci, potwierdzonej ogledzinami zwlok i miejsca zdarzenia. Sad wskazal
nadto, Ze istniejg inne, nie mniej prawdopodobne wersje zdarzen niz sprawstwo R. K. i wspo6loskarzonych.

Wyrokiem z 7 pazdziernika 2004 roku, wydanym na skutek apelacji prokuratora, Sad Apelacyjny w P. uchylil
zaskarzony wyrok i sprawe przekazal Sadowi Okregowemu w S. do ponownego rozpoznania. Przyczyna takiego
rozstrzygniecia Sagdu odwolawczego byla niewystarczajaco wnikliwa ocena glownego dowodu w sprawie, tj. wyjasnien
A. G, gléwnie co do przyczyn zmiany przez nia pierwszych wyjasnien. Sad wskazal, ze sprawa jest trudna dowodowo,
a uniewinnienie zdecydowanie co najmniej przedwczesne.

Przy ponownym rozpoznawaniu sprawy, na rozprawie z 11 grudnia 2006 roku. R. K. nie stawil sie. O terminie
rozprawy nie zostal zawiadomiony. Z ustalen dokonanych przez Sad prowadzacy postepowanie wynikalo, ze powod
jest poszukiwany przez Sad Rejonowy w S. do odbycia kary 3 lat pozbawienia wolnoéci, a poszukiwania wszczeto
18 sierpnia 2006 roku. Proby telefonicznego skontaktowania sie z R. K. nie powiodly sie. Tego samego dnia Sad
Okregowy w Szczecinie wydal postanowienie o zastosowaniu wobec R. K. tymczasowego aresztowania na okres trzech
miesiecy od daty zatrzymania. Jako przyczyny zastosowania Srodka zapobiegawczego wskazal nie odbieranie przez
oskarzonego wezwan i niemozno$¢ telefonicznego skontaktowania sie z nim. Sad dodal, ze obowiazek zawiadomienia
oskarzonego o terminie rozprawy rodzi konieczno$¢ zastosowania tymczasowego aresztowania pomimo tego, ze
obecno$¢ oskarzonego na rozprawach nie jest obowigzkowa.

Postanowieniem z 13 lutego 2007 roku Sad Okregowy w S. nie uwzglednil wniosku powoda o uchylenie tymczasowego
aresztowania. Swoja decyzje uzasadnit ukrywaniem sie przez powoda przed odbyciem kary w innej sprawie. Dwa dni
pOZniej na rozprawie uchylil wobec powoda areszt, co uzasadnil tym, ze przestanki, ktére legly u podstaw zastosowania
§rodka zapobiegawczego stracily na aktualno$ci, gdyz powdd jest osadzony w innej sprawie i odbywa kare pozbawienia
wolnoSci.

Wyrokiem z 21 kwietnia 2008r., sygn. III K 269/04 Sad Okregowy w S. uniewinnil R. K. i pozostalych
wspoloskarzonych od zarzucanego im czynu. Sad nie dal wiary pierwszym wyjasnieniom zlozonym przez A. G.
(obcigzajacym oskarzonych). Wskazal na ich niezgodnosci z wynikami ogledzin miejsca zdarzenia, przede wszystkim
co do rzekomego wejScia sprawcow do budynku gléwnymi drzwiami, pominiecia faktu wywazenia drzwi do portierni,
ubioru pokrzywdzonej. Zdaniem Sadu podczas pierwszych wyjasnien A. G. nie posiadala wiedzy o zdarzeniu, dopiero
okazana jej torba ujawniona na miejscu zdarzenia, szczegoly podawane przez policjantow, jak i ich sugestywne pytania
pozwolily jej na stworzenie wersji obciazajacej R. K., W. O. i samej siebie. Zdaniem Sadu A. G., skladajac pierwsze
wyjasnienia kierowala sie checia zemsty na R. K.. Podczas tego przestuchania dowiedziala sie bowiem, ze ten i jego
aktualna konkubina spodziewaja sie wspdlnego dziecka. A. G. miala do tamtej chwili nadzieje, ze ona i R. K. zn6w bedg



razem, ale informacja o cigzy jego nowej konkubiny pozbawila jej tej nadziei. Sad nie dat wiary zeznaniom $wiadka P.
H. ze wzgledu na jego zwiazek z A. G., mozliwa z jego strony checia zemsty na oskarzonych K. i O. (wynikajaca z ich
wspolnej ze Swiadkiem, wcze$niejszej dzialalnoéci przestepczej) oraz wewnetrzne sprzecznoSci w kolejnych zeznan
tego swiadka.

Wyrokiem z 30 pazdziernika 2008 r. wydanym na skutek apelacji prokuratora Sad Apelacyjny w Szczecinie zaskarzony
wyrok utrzymal w mocy, uznajac apelacje prokuratora za oczywiScie bezzasadna. Sad Apelacyjny podzielajac w catoSci
ocene dokonang przez Sad Okregowy zwrocil uwage na kilka okoliczno$ci wskazanych przez A. G., ktore nie zostaly
potwierdzone innymi dowodami albo byly sprzeczne z innymi obiektywnymi dowodami.

Z ustalen Sadu pierwszej instancji wynika takze, ze tymczasowy areszt w sprawie o zabo6jstwo na Uniwersytecie byl
stosowany wobec powoda w okresach:

- od 29 listopada 2001 r. do 18 lipca 2003 1.,
- od 19 sierpnia 2003 r. do 26 lutego 2004 r.,
- od 26 stycznia 2007 r. do 16 lutego 2007 r.

W czasie gdy stosowany byl wobec powoda areszt w ww. sprawie, powdd pozbawiony byl wolnoéci jako skazany,
odbywajacy bezwzgledna kare pozbawienia wolno$ci w innych sprawach. Sad Okregowy ustalil takze, ze powdd jako
tymczasowo aresztowany byt pozbawiony niektérych uprawnien, z ktérych mogli korzysta¢ osadzeni odbywajacy
kare pozbawienia wolnoSci, a w szczego6lnoSci uprawnien do bezposrednich kontaktéw z rodzing, wykonywania
pracy, dokonywania zakupow zywno$ciowych. Pow6d odczuwal negatywny stosunek niektérych wspolwiezniow oraz
straznikdw do swojej osoby, a w poczatkowym okresie tymczasowego aresztowania przezywal obawy, ze pomimo
swojej niewinno$ci zostanie skazany na kare 25 lat pozbawienia wolno$ci. Na przelomie 2001/2002 probowat popelnic¢
samobdjstwo. Sad pierwszej instancji wzigl takze pod uwage, ze media wykazywaly duze zainteresowanie sprawg
zabojstwa na Uniwersytecie, przez co o sprawie bylo glosno. W srodkach masowego przekazu ukazywaly sie zdjecia
oskarzonych, w tym powoda, przy czym na zdjeciach umieszczano czarny pasek zaslaniajacy oczy w celu ochrony
wizerunku. W §rodowisku, z ktorego wywodzi sie powod wiedziano, ze jest on oskarzony o zabdjstwo na Uniwersytecie
i wypytywano go o okolicznoéci sprawy.

Sad Okregowy ustalil takze, ze powod urodzit sie w 1968 r. Przed zastosowaniem wobec niego tymczasowego
aresztowania w sprawie o zabojstwo, byl juz kilkakrotnie karany, w tym na kare 10 lat pozbawienia wolnoSci za
usilowanie zabojstwa taksowkarza w 1989 roku. Przed zatrzymaniem go w listopadzie 2001 roku dopuscil sie miedzy
innymi wlaman, rozboju, oszustw, spowodowal w stanie nietrzeZwym wypadek samochodowy. W stosunku do powoda
wydano trzy wyroki laczne (w 1990 roku — kara laczna 11 lat pozbawienia wolnoSci, w 2007 roku — kara taczna 6 lati 4
miesigce pozbawienia wolnoSci, 2008 roku — kara laczna 3 lata i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci). Kary pozbawienia
wolno$ci powdd odbywal, z kréotkimi przerwami, od drugiej polowy lat osiemdziesiatych ubieglego wieku do chwili
obecnej. Wyrokiem z pazdziernika 2008 roku orzeczono wobec niego kare 7 lat pozbawienia wolno$ci za m.in. rozboj,
oszustwo, kradziez z wlamaniem. Kare wprowadzono do wykonania 26 lipca 2007 roku. Do okolo 2001 roku powod
pozostawat w zwiazku z A. G., z ktéra ma jedno dziecko, a potem zwiazal sie z inng kobietg.

W zwiazku z postawieniem powodowi zarzutu popelnienia zabdjstwa H. K., domaganiem sie przez oskarzyciela
publicznego kary 25 lat pozbawienia wolnoéci i zastosowaniem tymczasowego aresztowania, u powoda wystapilo
typowe, przej$ciowe zaklocenie zycia psychicznego w postaci wstrzasu, przebiegajacego od etapu szoku, poprzez etap
reorganizacji az do powrotu do rownowagi psychicznej. Aktualnie powod jest tez dobrze przystosowany do warunkow
odbywania kary pozbawienia wolnoéci. Nie stwierdza sie u niego objawoéw powaznej choroby somatycznej i objawéw
zaburzen depresyjno lekowych oraz zaburzen psychotycznych.

W 2009 roku R. K. wystgpil o odszkodowanie za niesluszne tymczasowe aresztowanie. Sprawe prowadzit Sad
Okregowy w Szczecinie, III Wydzial Karny pod sygn. III Ko 9/09 i III Ko 15/10. Wniosek powoda zostal prawomocnie



oddalony. Sad uznal, ze przeszkoda w przyznaniu zado§éuczynienia jest fakt, iz w trakcie stosowania tymczasowego
aresztowania pow6d odbywal kary pozbawienia wolnoéci w innych sprawach w zwigzku z prawomocnymi wyrokami, a
zatem podstawa pozbawienia wolnoéci byt fakt odbywania kar prawomocnie orzeczonych a nie fakt stosowania §rodka
zapobiegawczego o charakterze izolacyjnym.

W oparciu o wyzej poczynione ustalenia faktyczne Sad pierwszej instancji zwazyl, ze powodztwo, ktérego poszczegdlne
roszczenia zostaly oparte o art. 24 § 1 wzw. z art. 448 zd. pierwsze k.c., art. 417 § 1 kodeksu cywilnego w brzmieniu przed
1 wrze$nia 2004 r. (co do postanowien ww. sadow sprzed tej daty i co do wniesienia aktu oskarzenia) i w brzmieniu
aktualnym (co do pdézniejszych postanowien), art. 417 2 k.c. i art. 419 k.c. (co do zdarzen zaistnialych przed 1 wrzesnia
2004 1.), okazalo sie bezzasadne.

Przed przystapieniem do oceny przeslanek odpowiedzialno$ci pozwanego Sad pierwszej instancji odnidst sie do
zarzutu przedawnienia podniesionego, gdyz jego skuteczne podniesienie mogloby stanowi¢ podstawe do oddalenia
powddztwa i uznal, ze do okre$lenia terminu przedawnienia roszczenia powoda zastosowanie znajdzie obowiazujacy

od 10 sierpnia 2007 1. art. 442" § 1i 3 k.c. (art. 2 ustawy z 16.2.2007 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny;
Nr 80, poz. 538), w mySl ktorego roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulega
przedawnieniu z uplywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i 0 osobie obowigzanej
do jej naprawienia. Termin ten nie moze by¢ jednak dtuzszy niz dziesie¢ lat od dnia, w ktérym nastapilo zdarzenie
wywolujace szkode. Laczac norme prawng ze stanowiskiem strony powodowej Sad pierwszej instancji zwazyl, ze
powstanie szkody powod taczyl z zastosowaniem wobec niego tymczasowego aresztowania, nieshusznym oskarzeniem
i dlugoscia postepowania karnego. Szkoda jego miala charakter niemajatkowy i polegala na ujemnych przezyciach
i znoszeniu dolegliwosci bedacych konsekwencja postawienia powodowi zarzutu popelnienia zbrodni zabojstwa,
zagrozonej surowa kara. Stad tez w ocenie Sadu pierwszej instancji wydanie prawomocnego wyroku karnego
uniewinniajacego ( 30 pazdziernika 2008 roku) nalezalo uznaé za te chwile, w ktérej powdd dowiedzial sie o szkodzie
i dlatego od niej (najpdzniej z ta chwila powdd dowiedzial sie o osobie obowigzanej do naprawienia szkody) nalezy
liczy¢ trzyletni termin przedawnienia. Powddztwo zostalo wniesione przed uplywem tego terminu i przerwalo bieg
przedawnienia.

Odnoszac sie do meritum sporu Sad Okregowy zazyl, ze przestanki odpowiedzialnoéci Skarbu Panistwa okre$lone w
art. 417 k.c. w brzmieniu przed 1. wrzes$nia 2004r., co do zdarzen, ktére mialy miejsce po 17 pazdziernika 1997r. (por.
wyrok SN z dnia 9 stycznia 2013r., ITII CSK 53/12, Lex nr 1299180) oraz przestanki odpowiedzialno$ci Skarbu Panstwa
okres§lone w art. 417 k.c. w brzmieniu po nowelizacji dokonanej w dniu 1 wrze$nia 2004r., sg takie same. Przestankami

tymi s3:

- szkoda (zar6wno majgtkowa, jak i niemajgtkowa, nazywana inaczej krzywda)

- bezprawne dzialanie lub zaniechanie przy wykonywaniu zadan z zakresu wladzy publicznej,
- zwigzek przyczynowy pomiedzy szkoda a bezprawnym dzialaniem lub zaniechaniem.

Odnoszac powyzsze na grunt badanej sprawy Sad pierwszej instancji mial na uwadze, ze powo6d przypisywat duze
znaczenie w ustaleniu bezprawno$ci dzialania sadoéw i prokuratury faktowi dwukrotnego uniewinnienia go od
popehienia zarzucanej mu zbrodni zabdjstwa. Tymczasem zauwazy¢ nalezy, ze sam fakt uniewinnienia nie przesadza
w zaden sposob o bezprawno$ci wszczecia postepowania karnego, wniesienia aktu oskarzenia i zastosowania w
toku postepowania Srodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania. Do przyjecia bezprawnosci w
niniejszej sprawie konieczne bylo zatem ustalenie, ze wniesienie aktu oskarzenia i zastosowanie wobec powoda
srodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania, bylo niezgodne z przepisami prawa, w szczegolno$ci
z przepisami postepowania karnego okreslajacymi przeslanki wniesienia aktu oskarzenia i stosowania tymczasowego
aresztu — art. 313, 322 i 17 k.p.k. oraz 244 § 1, 249, 253, 257, 258 k.p.k. Analizujac nadmienione przepisy prawa
Sad okregowy mial na uwadze, ze samodzielna, szczegélng przestanka stosowania tymczasowego aresztowania
oraz pozostalych $§rodkow zapobiegawczych jest grozaca oskarzonemu surowa kara. Oczywidcie jednocze$nie z ta



szczegblng przestanka musza by¢ spelnione przeslanki ogélne wymienione w art. 249 k.p.k. Odnoszac powyzsze do
okolicznos$ci sprawy karne powoda Sad Okregowy zwazyl, ze tre$¢ aktu oskarzenia i postanowienn w przedmiocie
tymczasowego aresztowania $§wiadczy o tym, iz zar6wno prokuratura, jak i sady przyjmowaly, iz zachodzi duze
prawdopodobienstwo popelnienia przez powoda zarzuconego mu czynu. Podstawa takiej oceny byly przede wszystkim
wyjasnienia bylej konkubiny powoda - A. G., zlozone w dniu 28 i 29 listopada 2001 r. Przed wydaniem pierwszego
wyroku uniewinniajgcego areszt tymczasowy stosowany byl w czasie gromadzenia i przeprowadzenia dowodow, kiedy
zachodzila obawa matactwa, a takze, jak wskazywano w uzasadnieniach postanowien, obawa ucieczki i ukrywania
sie. Jesli chodzi o areszt w 2007 roku, to uzasadnieniem jego zastosowania byly wylacznie obawa ukrywania sie
i potrzeba zapewnienia prawidlowego toku postepowania. Powod jak wynika z protokohu rozprawy, na ktéorym w
2007 roku wydano postanowienie o zastosowaniu tymczasowego aresztowania, nie odbieral zawiadomien o terminie
rozprawy, co uniemozliwialo jej przeprowadzenie. W $wietle zebranych w niniejszej sprawie dowodoéw brak jest
podstaw do twierdzenia, ze ustawowe przestanki zastosowania wobec powoda tymczasowego aresztowania nie zostaly
faktycznie spelnione. Uchylenie wyroku uniewinniajacego i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Swiadczy
o tym, ze kwestia braku udzialu powoda w popelieniu zbrodni zab6jstwa nie byla tak oczywista, jak to przedstawia
powdd. W uzasadnieniu wyroku Sadu Apelacyjnego w P. (k.610) mozemy przeczytac, ze uznanie za niewiarygodne
wyjaénien A. G. obciazajacych R. K., mimo ich czeéciowego nie przystawania do realiow sprawy (stwierdzonych m.in.
protokolami ogledzin miejsca zdarzenia i zwlok), bylo co najmniej przedwczesne. Sad podkreslil, ze skladanie przez
A. G. obcigzajacych powoda wyjasnien nastgpilo 14 miesiecy od krytycznej nocy, mogla ona zatem pewne rzeczy
zapomnie¢, inne inaczej zapamietaé, zwlaszcza, ze decydujac sie na skladanie wyja$nien opisala caly szereg innych
przestepnych zdarzen, w ktorych miala uczestniczy¢ z oskarzonymi i innymi osobami. Sad Apelacyjny stwierdzil, ze
dowody, a zwlaszcza wyjaénienia A. G., ktore stanowig podstawowy dowod majacy potwierdzaé zasadno$c oskarzenia,
zostaly ocenione przez Sad I instancji pobieznie i ogélnikowo. Sad Apelacyjny wskazal miedzy innymi, ze nie zostaly
przeprowadzane bardziej szczegblowe ustalenia dotyczace okolicznoSci i sposobu przestuchania oskarzonej A. G., ze
ocena psychologiczna oskarzonej byla niepelna. Zauwazy¢ nalezy, ze po wydaniu przez Sad Okregowy w Szczecinie
pierwszego wyroku uniewinniajacego, areszt tymczasowy zostal zastosowany wobec powoda na niespelna miesiac i to
wylacznie z powodu braku kontaktu z powodem i prawdopodobiefistwa ukrywania sie przed odbyciem kary w innej
sprawie. Powod kwestionowal okoliczno$ci, ktore legly u podstaw zastosowania aresztu tymczasowego w 2007 roku,
ale nie przedstawil zadnych dowodéw, ktore tym okoliczno$ciom by zaprzeczaly.

Tre$¢ uzasadnienia wyroku z 21 kwietnia 2008 r. wydanego po ponownym rozpoznaniu sprawy (k. 635 — 682v)
potwierdza — zdaniem Sadu Okregowego, fakt, ze postepowanie dowodowe w sprawie karnej bylo wielowatkowe i w
zwigzku z tym czasochtonne (liczne wersje zdarzen, wielu $wiadkéw, w tym dwoch incognito, wiele opinii bieglych, w
tym co do zdolnosci A. G. do przedstawiania wersji zdarzen nie majgcych pokrycia w rzeczywistosci). Na sprawstwo R.
K. wskazywala nie tylko A. G. (w swoich pierwszych wyjasnieniach z 28 i 29 listopada 2001 r., jak i podczas konfrontacji
z pozostalymi wspoloskarzonymi w dniu 29 listopada 2001 r.), ale rowniez P. H.. Zadanie Sadu w sprawie karnej
bylo znacznie utrudnione, gléwnie z uwagi na to, ze jedynym dowodem bezpoérednim przemawiajacym za uznaniem
sprawstwa oskarzonych byly pierwotne wyjasnienia A. G., a inne zeznania obciazajace oskarzonych pochodzily od oséb
powigzanych ze soba (konkubinat, byty konkubinat, wezedniejsza wspdlna dzialalno$¢ przestepcza). Jednocze$nie
ekspertyzy (DNA, daktyloskopijna, osmologiczna, traseologiczna; k. 659v, 679v — 680) nie potwierdzaly sprawstwa
ktoéregokolwiek z oskarzonych, tak samo jak i badania wariograficzne oskarzonych (k. 679 — 679v). Zauwazyé nalezy, ze
organy postepowania ksztaltujg swe przekonanie na podstawie wszystkich przeprowadzonych dowodéw, ocenianych
swobodnie z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego
(art. 7 k.p.k.). Zebrane w sprawie dowody nie daja podstaw do przyjecia, ze prokuratura i sady naruszyly wyrazong
w art. 7 k.p.k. zasade swobodnej oceny dowodoéw i, ze wskutek naruszenia tej zasady powod zostal niestusznie
oskarzony i tymczasowo aresztowany. Brak jest rowniez podstaw do przyjecia, ze doszlo do naruszenia przez organy
postepowania innych przepisow regulujacych postepowanie karne. O tym jak trudna i niejednoznaczna byla ocena
stopnia prawdopodobienstwa popelienia przez powoda zbrodni zab6jstwa (ocena stopnia prawdopodobienistwa byta
istotng przestanka w sprawie tymczasowego aresztowania) §wiadczy fakt, ze 17 lipca 2003 roku Sad Okregowy w
Szczecinie uchylil tymczasowe aresztowanie, a Sad Apelacyjny w P. wskutek zazalenia prokuratora zmienil orzeczenie
sadu pierwszej instancji i zastosowal wobec wszystkich oskarzonych tymczasowy areszt do dnia 29 listopada 2003



roku. W kolejnych orzeczeniach sady dalej przyjmowaly duzy stopieni prawdopodobienstwa popelienia przez powoda
zarzucanego mu czynu.

Kontynuujac rozwazania prawne Sad pierwszej instancji zwazyl, ze powdd podniésl, ze nieprawidlowo$¢ dzialania
sadéw polegala na braku nalezytego skonfrontowania pierwszych wyjasnien A. G. z dowodami z k. 39 — 44 (protokol
miejsca znalezienia zwlok z 18.7.2000 r.), 52 — 80 (protokdl ogledzin portierni, wejécia gléwnego ze szkicami z
18.07.2000 1.), 1420 — 1421 (zeznania P. H. z 22.10.2001 r.) akt sprawy karnej. Zauwazy¢ jednak nalezy, ze wskazane
wyzej dowody byly ze soba konfrontowane, a sady dostrzegaly istniejace miedzy nimi niezgodnoSci. Przywolane przez
powoda dowody stanowily zaledwie niewielka cze$¢ calego zebranego w sprawie materialu dowodowego, ktory byt
przedmiotem oceny organéw postepowania i w oderwaniu od pozostalych okolicznosSci nie moga by¢ podstawa do
formulowania twierdzen o bezprawno$ci zachowania tych organéow.

W $wietle przedstawionych wyzej okoliczno$ci nie mozna przyjaé, ze oskarzenie powoda i zastosowanie wobec
niego tymczasowego aresztowania bylo bezprawne. Rownolegle odbywanie przez powoda kary pozbawienia wolnoéci
rowniez nie stanowilo przeszkody w zastosowaniu ww. §rodka (por. postanowienie SN z dnia 8 sierpnia 1970r., IV Kz
85/70, OSNKW 1970/11/151). Osoba tymczasowo aresztowana poddawana jest wiekszym rygorom niz ta odbywajgca
kare pozbawienia wolno$ci, w szczeg6lnosci ma ona ograniczony kontakt z osobami z zewnatrz, ograniczong
mozliwo$¢ czasowego opuszczenia zakladu karnego i podjecia pracy (por. przepisy XV k.k.w.), korespondencja takiej
osoby jest kontrolowana, co w lepszym stopniu zabezpiecza prawidlowy tok postepowania karnego (minimalizuje
ryzyko matactwa). Gdyby nawet hipotetycznie przyja¢, ze od dnia 17 lipca 2003r., kiedy Sad I instancji uchylil
tymczasowy areszt, nie bytlo podstaw do dalszego stosowania $§rodka zapobiegawczego, to i tak — w przekonaniu
Sadu Okregowego, nie uzasadnialoby to przyznania powodowi zado$éuczynienia. Krzywda powoda, co wynika z
opinii bieglych (na k. 284) wiaze sie przede wszystkim z wstrzasem wywolanym oskarzeniem i tymczasowym
aresztem w poczatkowym okresie jego stosowania oraz z naglo$nieniem sprawy w mediach. Wtedy tez, na przelomie
2001/2002 miala miejsce proba samobdjcza powoda. W pdZniejszym czasie stan powoda sie polepszyl, powod
podjal obrone (por. k. 478, 481, 501). Jesli chodzi o naruszenie innych débr osobistych wskazanych przez powoda,
tj. czci, dobrego imienia, wolnoSci, prawa do prywatnos$ci, godnosci, nietykalno$ci osobistej, to — zdaniem Sadu
Okregowego, zgodzi¢ sie nalezy z powodem, ze postawienie danej osobie zarzutu niewlasciwego postepowania, a
w tym konkretnym przypadku zarzutu zabojstwa powodowi, prowadzi do naruszenia czci i moze tez prowadzi¢ do
naruszenia dobrego imienia, a takze, ze zastosowanie tymczasowego aresztowania, niezaleznie od jednoczesnego
odbywania kary pozbawienia wolno$ci, skutkuje ograniczeniem wolnoéci osobistej w roznych sferach zycia (kontrola
korespondencji, pozbawienie widzen z rodzing umozliwiajacych bezposredni kontakt, zakaz korzystania z telefonu i
innych $§rodkow lacznos$ci przewodowej i bezprzewodowej, ograniczenia w mozliwoS$ci podjecia pracy i dokonywaniu
zakupu zywno$ci poza zakladem - art. 214 - 223 a k.k.w.). Odno$nie naruszenia dobrego imienia powoda Sad
pierwszej instancji wskazal, ze kiedy postawiono powodowi zarzut popelnienia zbrodni zabdjstwa nie byt on osoba
o nieposzlakowanej opinii. Wcze$niej byl przeciez karany za usilowanie zabodjstwa i przestepstwa kradziezy. Fakt
kojarzenia powoda przez osoby z otoczenia jako tego, ktéry dokonal zabojstwa portierki na Uniwersytecie, byl
nastepstwem naglo$nienia sprawy w mediach. Powéd nie wykazal, by w zwiazku z dzialaniem wskazanych pozwem
jednostek organizacyjnych Skarbu Panstwa doszlo do naruszenia jego dobrego imienia, nie wykazal réwniez, by
znoszenie dolegliwo$ci spowodowanych zastosowaniem tymczasowego aresztowania (przy zalozeniu hipotetycznym,
ze po 17 lipca 2003r. bylo ono bezprawne) wywolalo krzywde uzasadniajaca przyznanie zado$cuczynienia. Podkreslic
nalezy, ze zado$¢uczynienie z art. 448 k.c. ma charakter fakultatywny. Przy nieznacznej krzywdzie, a tak nalezaloby
oceni¢ w $wietle zebranych dowodoéw, zwlaszcza opinii psychologiczno-psychiatrycznej krzywde powoda zwigzang
z aresztowaniem po 17 lipca 2003 r. (krzywda wywolana byla niedogodnoSciami zwigzanymi z brakiem mozliwoéci
korzystania z uprawnien przystugujacych osobie odbywajacej kare pozbawienia wolnoéci) brak byloby podstaw do
jego zasadzenia.

Jesli chodzi o naruszenie prawa powoda do rozpoznania jego sprawy bez nieuzasadnionej zwloki wskaza¢ nalezy,
ze prawa tego — zdaniem Sadu Okregowego, nie mozna zaliczy¢ do kategorii doébr osobistych. W przypadku
jego naruszenia powdd moze skorzystaé ze $rodkdéw ochrony przewidzianych w ustawie z 17 czerwca 2004 1. 0



skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym
lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sagdowym bez nieuzasadnionej zwloki (Dz. U. Nr 179, poz.
1843). Art. 15 powolanej wyzej ustawy, przewidujacy mozliwo$¢ dochodzenia szkody majatkowej lub niemajatkowe;j,
spowodowanej przewlekloScia postepowania, nie tworzy swoistego uprawnienia do domagania sie odszkodowania
lub zado$¢uczynienia. Przepis ten ma charakter normy odsylajacej i okreslajacej zakres prejudycjalnego zwigzania
(por. wyrok SN z dnia 6 maja 2010r., II CSK 640/09, Lex nr 598758). Powyzsze oznacza, ze pow6d domagajac sie
zaplaty zadoSéuczynienia w zwigzku z przewleklo$cig postepowania powinien w niniejszej sprawie wykazaé¢ zar6wno
przewleklo$¢ postepowania (przewleklo$¢ nie zostala do tej pory stwierdzona w odrebnym postepowaniu), jak i to, ze
wskutek przewlekloSci zostalo naruszone jego dobro osobiste. Powod Zadnej z tych okolicznoSci jednak nie wykazal.
Dowody zebrane w sprawie nie daja podstaw do twierdzenia, ze okolicznoSci faktyczne w sprawie karnej mogly zostac
wyjasnione wczeéniej bez uszczerbku dla prawidlowosci ostatecznego rozstrzygniecia, w szczegdlno$ci, ze pewne
czynno$ci procesowe byly zbedne dla zweryfikowania podejrzenia popelienia przestepstwa lub zostaly podjete z
nieuzasadniong obiektywnymi okoliczno$ciami zwloka.

W ocenie Sadu ustalone w sprawie okoliczno$ci nie daja rowniez podstawy do przyznania powodowi zado§éuczynienia
na podstawie art. 417° k.c. (co do zdarzen po 1 wrzeénia 2004 roku) i art. 419 k.c. co do zdarzen przed 1 wrzeénia 2004

roku. Zgodnie z art. 417° k.c., jezeli przez zgodne z prawem wykonywanie wladzy publicznej zostala wyrzadzona szkoda
na osobie, poszkodowany moze zadaé catkowitego lub cze$ciowego jej naprawienia oraz zado$éuczynienia pienieznego
za doznang krzywde, gdy okoliczno$ci, a zwlaszcza niezdolno$¢ poszkodowanego do pracy lub jego ciezkie potozenie
materialne, wskazuja, ze wymagaja tego wzgledy stusznosci. Zgodnie natomiast z art. 419 k.c., w wypadku gdy Skarb
Panstwa nie ponosi odpowiedzialnos$ci za szkode wyrzadzona przez funkcjonariusza pahstwowego przy wykonywaniu
powierzonej mu czynnoSci, poszkodowany moze zadac¢ calkowitego lub cze$ciowego naprawienia szkody przez Skarb
Panstwa, jezeli doznatl uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia albo utracil zywiciela, a z okolicznoéci, zwlaszcza ze
wzgledu na niezdolno$¢ poszkodowanego do pracy albo ze wzgledu na jego ciezkie polozenie materialne, wynika, ze
wymagajg tego zasady wspolzycia spolecznego.

Z opinii bieglych sadowych wynika, ze zaklécenia zdrowia psychicznego mialy u powoda charakter wylacznie
przejSciowy i przebiegly w sposob typowy. Aktualnie pow6d ma prawidlowe relacje z otoczeniem, dobrze funkcjonuje
w zakladzie karnym, jest zdrowym mezczyzng zdolnym do podjecia pracy. Tym samym nie zaistnialy zadne szczegélne
okoliczno$ci, ktore uzasadnialby przyznanie powodowi zado$cuczynienia mimo braku bezprawnosci w zachowaniu
wskazanych w pozwie jednostek organizacyjnych Skarbu Panstwa.

Biorgc pod uwage powyzsze Sad oddalil powddztwo.

Podstawe prawna rozstrzygniecia o kosztach procesu stanowil art. 102 k.p.c. W ocenie Sadu fakt zaistnienia po stronie
powoda krzywdy wywolanej niestusznym (nie myli¢ z bezprawnym) oskarzeniem i zastosowaniem tymczasowego
aresztowania oraz jego sytuacja materialna, w tym odbywanie kary pozbawienia wolnoéci i zwigzane z tym realne
ograniczenia w zarobkowaniu, uzasadnial odstapienie od obcigzania go kosztami naleznymi stronie pozwanej. O
kosztach adwokata ustanowionego z urzedu Sad Okregowy orzekl na podstawie § 19 w zw. z § 6 pkt 71 § 2 pkt
3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z 28 wrzeénia 2002r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz
ponoszenie przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. Nr 163, poz. 1348).
Charakter sprawy oraz naklad pracy adwokata nie uzasadnial w ocenie Sadu przyznania wynagrodzenia w wysokoS$ci
roéwnej podwodjnej stawce minimalne;j.

0Od powyzszego wyroku apelacje zltozyt powod. Zaskarzyl go w caloéci, zarzucajac:

1. niewyja$nienie wszystkich okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy w szczegblnoéci skutkow w sferze
psychicznej powoda jakie wywolalo jego aresztowanie pod zarzutem kwalifikowanego zabojstwa i utrzymywanie
tego zarzutu przez okres prawie 7 lat polaczonego w okreslonych okresach z aresztem tymczasowym w sprawie w
szczegblno$ci utrzymywaniem aresztu tymezasowego po dniu 17 lipca 2003 r.



2. bledne przyjecie, ze utrzymywanie aresztu tymczasowego przynajmniej po dniu 17 lipca 2003 r. pozbawione bylo
cech bezprawnosci gdyz utrzymywanie aresztu tymczasowego po pierwszym wyroku uniewinniajacym nie spelnialo
wymogow konieczno$ci zabezpieczenia prawidlowego toku postepowania

3. nieuzasadnione przyjecie, ze utrzymywanie aresztu tymczasowego po pierwszym wyroku uniewinniajacym mogto
by¢ uzasadniane wysoka grozaca kara pozbawienia wolnosci jako, ze ta przeslanka aresztu tymczasowego jako
samodzielna przestanka tymczasowego aresztowania pojawila sie dopiero w roku

4. naruszenie przepisu art. 4172 §1 k.c. przez brak dostatecznego rozwazenia konieczno$ci przyznania powodowi w
oparciu o ten przepis stosownego zado$¢uczynienia.

Wskazujac na powyzsze powod wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i orzeczenie zgodnie z zadaniami pozwu
ewentualnie oraz o$wiadczajac, ze koszty pomocy prawnej za II instancje nie zostaly przez powoda pokryte ani w
calosci ani w czeéci o przyznanie mnie wynagrodzenia za pomoc prawna przed sadem II instancji wedlug stosownych
przepiséw ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w caloéci i przekazanie sprawy w takim zakresie sadowi I
instancji do ponownego rozpoznania przy pozostawieniu temu sadowi orzeczenie o kosztach procesu

W uzasadnieniu apelujacy wskazal, ze stosownie do przepisu art. 5 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o zmianie ustawy-
kodeks cywilny oraz niektorych innych ustaw do zdarzen i stan6w prawnych powstalych przed dniem wejécia w zycie
ustawy /1 wrzeSnia 2004 r./ stosuje sie m. in. art. 417 k.c. w dotychczasowym brzmieniu. Brzmienie tegoz przepisu nie
zawieralo koniecznosci zaistnienia niezgodnoéci z prawem a dopiero w/w ustawa zmienila brzmienie przepisu art. 417
k.c. przez dodanie przeslanki ,niezgodnego z prawem dzialania lub zaniechania" czego brakowalo w dotychczasowej
wersji tegoz przepisu. Jak wskazalem dotychczasowe brzmienie art. 417 k.c. obowigzywalo do dnia 1 wrze$nia 2004
r. a tak przedstawienie zarzutow, sporzadzenie aktu oskarzenia jak i przekazanie sprawy sadowi nastgpilo przed ta
data. Przed ta data stosowany zostal rowniez $rodek zapobiegawczy w postaci aresztu tymczasowego. Jezeli tak to
zastanawianie sie czy zachowanie wladzy publicznej byto zgodne czy tez niezgodne z prawem jest zupelnie zbedne.

Gdyby jednak przyja¢ stosowanie przepisu art. 417 w brzmieniu po 1 wrzeénia 2004 r. to i tak - zagadnienie
bezprawnosci nie wygladaloby tak jednoznacznie jak to ujmuje Sad I instancji. O ile jeszcze mozna by inaczej na
to patrze¢ w poczatkowej fazie sprawy karnej to nie ulega zZadnej watpliwosci, ze po dniu 17 lipca 2003 roku ocena
moze by¢ — juz zupelie inna. Oczywiscie nie zmienil sie przepis kodeksu postepowania karnego co do podstaw
stosowania aresztu tymczasowego jednak sad karny dysponowal juz okre$lona wiedza dotyczacg okolicznoéci sprawy.
Juz woéwcezas bowiem nie zachodzila podstawowa przestanka jego stosowania jaka jest zabezpieczenie prawidlowego
toku postepowania tj. uniemozliwienie oskarzonemu niezgodnego z prawem wplywania na tok procesu. Material
dowodowy zostal juz w sprawie zebrany, oskarzeni oraz $wiadkowie zostali przestluchani a zatem zostal on juz
zabezpieczony w nalezyty spos6b. Ewentualne proby zmiany tego co juz zostalo utrwalone w protokotach rozpraw jak
i innych dokumentach bylyby zupelnie bezsensowne i skazane na niepowodzenie. Jezeli zatem w takim przypadku
Sad ponownie stosowal areszt tymczasowy to nalezy stwierdzié, ze wlasnie takie dzialanie bylo bezprawne jako,
ze sprzeciwialo sie konkretnemu przepisowi procedury karnej a mianowicie art. 249 § 1 k.p.k. Co wiecej sad nie
zastanawial sie w ogodle czy dla ewentualnego zabezpieczenia postepowania nie jest wystarczajacy inny Srodek
zapobiegawczy. Skarzacy wskazal takze, Ze nie mozna zgodzic sie z pogladem Sadu I instancji, ze juz sama grozaca
wysoka kara byla wystarczajaca przestanka do stosowania aresztu. SamodzielnoSci przestanki wysokoéci kary w
stosowaniu aresztu tymczasowego zaczeto upatrywac dopiero po uchwale Sadu Najwyzszego w skladzie 7 sedzidéw z
dnia 19 stycznia 2012 r. sygn. akt: I KZP 18/11 natomiast przed ta data orzecznictwo sadéw traktowalo te przestanke
jako niesamodzielna.

Ponadto, skarzacy twierdzil, Ze jezeli juz sad chcial stosowac w sprawie stan prawny obowiazujacy po dniu 1 wrze$nia

2004 r. to winien zwrdcié réwniez uwage na sugerowany przez powoda przepis art. 417> k.c. odnoszacy sie do tzw.
szkod legalnych czyli zdarzen wywolanych dzialaniami wladzy publicznej ktore nie nosza znamion bezprawno$ci czyli
sprzeczno$ci z prawem. Te rozwazania nie maja w sprawie wcale drugorzednego znaczenia jako, ze sad I instancji
ustalil tak w drodze przestuchania powoda jak i wskutek opinii bieglych ustalil, ze w ogdlnym ujeciu krzywda powoda



jest oczywista jakkolwiek moze o innym natezeniu na réznych etapach sprawy. To ze powdd mniej emocjonalnie
reagowal w pozniejszych etapach na krzywde nie znaczy, ze jej w ogole nie odczuwal. Krzywda pozostaje zawsze
krzywda i nie ma tu decydujacego znaczenia, ze z biegiem czasu jest inaczej odczuwana.

W odpowiedzi na apelacje pozwany Skarb Panistwa wni6st o oddalenie apelacji oraz zasadzenie na swojg rzecz kosztéw
postepowania apelacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych na rzecz Skarbu
Panstwa — Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.
Apelacja powoda nie zastlugiwala na uwzglednienie.

Po przeanalizowaniu akt sprawy oraz zapoznaniu sie z zarzutami apelujacych Sad Apelacyjny podziela ocene dowodow
oraz poczynione na jej podstawie ustalenia faktyczne, a takze ich p6zZniejsza ocene prawna wraz z zastosowang
podstawa rozstrzygniecia, uznajac je za prawidlowe i zgodne z obowigzujacymi przepisami. Tym samym Sad
odwolawczy przyjmuje argumentacje Sadu Okregowego za wlasna.

Z bezspornego w tej sprawie stanu faktycznego wynika, ze powdd byt aresztowany w okresach od 29 listopada 2001 .
do 18 lipca 2003 r., od 19 sierpnia 2003 r. do 26 lutego 2004 r., od 26 stycznia 2007 r. do 16 lutego 2007 r. Zdaniem
Sadu Apelacyjnego nie budzi watpliwo$ci, ze podstawe prawna roszczenia powoda stanowily w tej sprawie art. 24 § 1w
zw. z art. 448 zd. pierwsze k.c., art. 417 § 1 kodeksu cywilnego w brzmieniu przed 1 wrze$nia 2004 r. (co do postanowien
ww. sadéw sprzed tej daty i co do wniesienia aktu oskarzenia) i w brzmieniu aktualnym (co do pézniejszych
postanowien), art. 417 § 2 k.c. i art. 419 k.c. (co do zdarzen zaistnialych przed 1 wrzeénia 2004 roku). Apelujacy
tych elementéw rozstrzygniecia takze nie zakwestionowal. Zestawienie za$ tych okoliczno$ci, ktore doprowadzily do
aresztowania powoda z opisana wyzej, a przyjeta przez Sad Okregowy podstawa prawna prowadzg do oddalenia
powddztwa. Sad Apelacyjny podziela ten poglad, stwierdzajac jednoczes$nie, ze powod nie wykazal aby normatywne

przestanki opisane w art. 417 k.c., art. 417 k.c. oraz opisane w art. 24 k.c. zostaly spelnione, co tez wprost oznacza brak
podstaw prawnych do zasadzenia na rzecz powoda zado§éuczynienia o jakim mowa w art. 448 k.c. Pierwszorzedna
podstawa prawna takiego rozstrzygniecia jest to, ze powod wadliwie skoncentrowal sie na wykazaniu, ze sam fakt
jego uniewinnienia wystarcza do zasadzenia jemu zadoSéuczynienia. Sad Apelacyjny nie podziela tego stanowiska
apelujacego, a w szczeg6lnosci przyjetej przez niego interpretacji art. 417 k.c. w brzmieniu sprzed 1 wrze$nia 2004
roku. Woéwcezas przepis ten mial nastepujgca tres¢ art. 417 § 1 k.c. Skarb Panstwa ponosi odpowiedzialnoé¢ za
szkode wyrzadzong przez funkcjonariusza panstwowego przy wykonywaniu powierzonej mu czynnosci. § 2 stanowil,
ze funkcjonariuszami panstwowymi w rozumieniu niniejszego tytulu sa pracownicy organéw wladzy, administracji
lub gospodarki panhstwowej. Za funkcjonariuszy panstwowych uwaza sie rowniez osoby dzialajace na zlecenie tych
organdw, osoby powolane z wyboru, sedzidow i prokuratoréw oraz zokierzy sil zbrojnych.

Co prawda, przepis ten nie wskazywal w sposob literalny na bezprawno$¢ dzialania sprawcy, tym niemniej jednak
Konstytucja RP w art. 77 ust. 1 postanawia, ze "Kazdy ma prawo do wynagrodzenia szkody, jaka zostala mu
wyrzadzona przez niezgodne z prawem dzialanie organu wladzy publicznej". Wskazany przepis Konstytucji RP stosuje
sie bezposrednio (art. 8 ust. 2 Konstytucji RP). Przestanka odpowiedzialno$ci wedtug normy konstytucyjnej jest zatem
"niezgodne z prawem dzialanie", co nalezy rozumieé jako dzialanie z naruszeniem prawa lub bez podstawy prawnej,
a takze zaniechanie (bezczynno$c), jezeli prawo naklada obowiazek okreslonego dzialania. Takie kryteria ocenne
sformulowal takze Trybunal Konstytucyjny w wyroku z 4 grudnia 2001 r., sygn. akt SK 18/2000 (Dz.U. z 18 grudnia
2001 roku, Nb 145, poz. 1638).

Odnoszac powyzsze rozwazania na grunt przedmiotowego postepowania twierdzenie apelujacego jakoby do
uwzglednienia roszczenia w oparciu o art. 417 k.c. w brzmieniu sprzed 1 wrzesSnia 2004 roku wystarczalo samo
dwukrotne uniewinnienie powoda od zarzucanego mu czynu nalezy uzna¢ za niesluszne. Normatywna przestanka
zasadzenia zado$éuczynienia oparta na brzmieniu art. 417 k.c., zarobwno w brzmieniu aktualnym jak i przed jego



nowelizacja byla podobna, a dotyczyla wykazania niezgodno$ci dzialania z prawem, czego w tej sprawie skarzacy nie
wykazal.

Sad Okregowy w spos6b wnikliwy i, zdaniem Sadu Apelacyjnego wyczerpujacy, wyjasnil, ze postepowanie Prokuratury
Rejonowej (...) w S. oraz Sadow — Okregowego w S. oraz Apelacyjnego w P. bylo prawidlowe, mieszczace sie w
granicach prawa, stad tez ponowne przytaczanie powolanej na te okolicznoé¢ argumentacji Sadu Okregowego Sad
Apelacyjny uznaje za zbedne. Nalezy jedynie podkre$li¢, ze postepowanie tych organéw odpowiadalo wymogom
procedury karnej, a w szczegblnoSci brzmieniu przepisoéw art. 313 k.p.k., art. 322 k.p.k., art. 17 k.p.k., art. 244 k.p.k.,
art. 249 k.p.k., art. 253 k.p.k., art. 257 k.p.k. oraz art. 258 k.p.k. Nie moze tez uj$¢ z pola widzenia, ze sprawa karna,
w ktoérej powdd byl oskarzonym, byla wielowatkowa. Oparto ja na wielu dowodach, z ktorych czes¢ byta ze soba
wzajemnie sprzeczna. Powdd domagajac sie zado$cuczynienia opiera swa teze wylacznie na tych dowodach, ktore
wskazywaly na jego niewinno$¢, a zupelnie pomija te ktére — przynajmniej w poczatkowej fazie procesu, wskazywaty
na jego sprawstwo i wine. Podstawe tymczasowego aresztowania powoda stanowily nie tylko grozaca wysoka kara,
ale przede wszystkim wysoki stopieni prawdopodobiefistwa popelienia przez powoda i obawa, ze oskarzony bedzie
utrudnial postepowanie.

Samo za$ to, ze sprawa powoda byla dwukrotnie rozpoznawana przez Sad Okregowy w Szczecinie nie oznacza jeszcze,
ze Sad I instancji dopuscit sie uchybien proceduralnych, ktore skutkowaé by mialy stwierdzeniem bezprawnos$ci w jego
dzialaniu wobec powoda. Nalezy podkreslié, ze z akt sprawy wynika, Ze nie podniesiono zarzutéw dotyczacych tego,
Ze wobec powoda zastosowano tymczasowe aresztowanie w sposob bezprawny. Przeciwnie, analiza akt wskazuje, ze
postanowienia dotyczace aresztu byly poddawane kontroli instancyjnej w ramach postepowan wpadkowych i wyniki
tych postepowan nie stwierdzily, aby sad pierwszej instancji dopuécil sie uchybien w ocenie prawa. Natomiast kolejne
aresztowanie powoda, ktore nastapilo juz po jego pierwszym uniewinnieniu nastgpilo z uwagi na niewlasciwy stosunek
powoda do obowigzkéw procesowych osoby wystepujacej w sprawie karnej w charakterze oskarzonego. Apelujacy
skrzetnie w tej mierze pomija, ze nie stawil sie na kolejne posiedzenie, byl tez poszukiwany w innej sprawie, co tez
sklonito Sad Okregowy do ponownego zastosowania tymczasowego aresztowania w oparciu o art. 258 § 1 pkt 1 k.p.k.
Powdd nie wykazat takze — jak slusznie przyjal Sad Okregowy, aby postepowanie karne toczylo sie przewlekle.

Ostatecznie Sad Apelacyjny przyjal, powielajac w tym zakresie shuszng ocene sprawy wyrazona przez Sad Okregowy, ze
zarOwno prokuratura rejonowa jak i sady obu instancji dziataly w oparciu o zasady legalizmu, co tez wylacza roszczenia
strony powodowej o zasadzenie na jej rzecz zado$cuczynienia.

Dla wyczerpania argumentacji nalezy wskazaé, ze powod nie wykazal aby w tej sprawie wystapily wzgledy stusznosci,
ktére moglyby uzasadniaé przyznanie jemu zado$éuczynienia w oparciu o art. 417° k.c. Sam fakt, Ze u powoda powstala
krzywda nie uzasadnia jeszcze przyznania jemu zado$cuczynienia. Pod rozwage nalezy wziaé¢ przeciez okolicznoS$ci
sprawy, czyli sytuacje, w jakiej doszlo do wyrzadzenia szkody, motywy podejmowanego dzialania, rodzaj i znaczenie
chronionego interesu. Uwzgledni¢ nalezy rowniez okoliczno$ci dotyczace osoby poszkodowanego, czyli jego sytuacje
majatkowa, rodzinng, wage i rozmiar uszczerbku, niezdolno$¢ do pracy. Powod za$ na zadne z tych okolicznosci,
poza samym faktem wyrzadzenia jemu krzywdy, nie wskazywal, cho¢, zgodnie z art. 6 k.c. to na nim spoczywal ciezar
dowodowy wykazania, ze przeslanki roszczenia oparte na tym przepisie sie spehily. Sad Apelacyjny podziela takze
poglad Sadu Okregowego wyrazony w uzasadnieniu, z ktérego wynika, ze zakl6cenia zdrowia psychicznego mialy u
powoda charakter przejéciowy i przebiegly w sposob typowy, a aktualnie powdd ma prawidlowe relacje z otoczeniem,
dobrze funkcjonuje w zakladzie karnym, jest zdrowym mezczyzng zdolnym do podjecia pracy, co tez oznacza, ze w
jego sprawie nie zaistnialy zadne szczegolne okolicznos$ci, ktore uzasadnialyby przyznanie jemu zado$c¢uczynienia.

Majac zatem powyzsze kwestie na uwadze Sad Apelacyjny, na zasadzie art. 385 k.p.c., oddalil apelacje, o czym orzekl
w punkcie I sentencji wyroku.

Sad Apelacyjny w punkcie II wyroku rozstrzygnal o kosztach pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu na
podstawie art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 98 § 1 i 3 k.p.c. oraz § 6 pkt 7) i § 2 pkt 3 rozporzadzenia Ministra



Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (t. jedn. Dz.U. z 2013, poz. 461).

Natomiast w punkcie I1I wyroku Sad Apelacyjny rozstrzygnal o kosztach postepowania apelacyjnego naleznych stronie
pozwanej na podstawie art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 98 § 11 3 k.p.c., art. 99 k.p.c. oraz § 6 pkt 7) rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (t. jedn. Dz.U. z 2013, poz. 461).
Sad odwolawczy nie znalazl podstaw do zastosowania art. 102 k.p.c. Mial bowiem na wzgledzie, ze powod zapoznal
sie z uzasadnieniem wyroku i mial mozliwo$¢ przeanalizowania merytorycznej zasadnosci jego zaskarzenia. Stad tez
powinien liczy¢ sie z obciazeniem go kosztami zastepstwa procesowego strony przeciwnej w razie oddalenia jego
apelacji przed Sadem drugiej instancji.

SSA M. Sawicka SSA D. Rystal SSA A. Soltyka
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