Sygn. akt I ACa 804/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 lutego 2014 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Artur Kowalewski (spr.)
Sedziowie: SSA Marta Sawicka
SSA Iwona Wiszniewska
Protokolant: sekretarz sadowy Piotr Tarnowski

po rozpoznaniu w dniu 27 lutego 2014 r. na rozprawie w Szczecinie
sprawy z powddztwa K. S.

przeciwko Polskiemu Biuru Ubezpieczycieli Komunikacyjnych w W.
o zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim

z dnia 11 lipca 2013 r., sygn. akt I C 285/10

I. oddala apelacje;

II. zasqdza od powdébdki na rzecz pozwanego kwote 2.700 (dwa tysiqce siedemset) zlotych tytutem
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

SSA 1. Wiszniewska SSA A. Kowalewski SSA M. Sawicka

Sygn. akt I ACa 804/13

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 3 wrze$nia 2010 r. K. S. dzialajaca przez opiekunéw prawnych J. i S. malzonkéw S. wniosla o zasgdzenie
od pozwanego Polskiego Biura Ubezpieczycieli Komunikacyjnych w W. 76 783,65 zl z tytulu odszkodowania z
ustawowymi odsetkami od dnia 14 sierpnia 2010 r. do dnia zaplaty; zasadzenie od pozwanego kosztéw procesu.
Sprawa zostala zarejestrowana w rep. C pod numerem 285/10.

Pozwem z dnia 18 listopada2o10 r. K. S. dzialajaca przez opiekunéw prawnych J. i S. malzonkéw S. wniosta o
zasadzenie od pozwanego Polskiego Biura Ubezpieczycieli Komunikacyjnych w W. kwoty 224 002 zlote z ustawowymi



odsetkami od dnia 8 pazdziernika 2010 r. do dnia zaplaty i zasadzenie od pozwanego kosztoéw procesu tytulem
odszkodowania stanowigcego réwnowartos$é specjalistycznego samochodu zakupionego do jej przewozu. Sprawa
zostala zarejestrowana w rep. C pod numerem 285/10.

Postanowieniem z dnia 27 stycznia 2011 r. Sad Okregowy zarzadzit w trybie art. 219 k.p.c. polaczenie sprawy I C 417/10
ze sprawa I C 285/10 w celu lacznego rozpoznania i rozstrzygniecia pod sygnatura I C 285/10.

W odpowiedzi na pozwy Polskie Biuro Ubezpieczycieli Komunikacyjnych w W. wnioslo o oddalenie powddztwa w
calosci, zasgdzenie od powodki na swoja rzecz kosztéw procesu.

Wyrokiem z dnia 11 lipca 2013 r. Sad Okregowy w Gorzowie Wlkp. zasadzil od pozwanego na rzecz powo6dki kwote
196 340,62 zl.. z ustawowymi odsetkami od kwoty 41 072,62 zl od dnia 14 sierpnia 2010 roku do dnia zaplaty, od
kwoty 155 268 zl od dnia 8 paZdziernika 2010 r. do dnia zaplaty, w pozostalym zakresie pow6dztwo oddalil, zasadzil
od pozwanego na rzecz powodki kwote 15 371,34 zl. tytutem kosztéw procesu, oraz orzekl o obowigzku pokrycia przez
kazda ze stron — w odpowiedniej do wyniku sprawy proporcji — nieuiszczonych kosztéw sagdowych.

Podstawe tego orzeczenia stanowily nastepujgce ustalenia i wnioski:

Wyrokiem z dnia 6 marca 2009 r. w sprawie I C 189/08 Sad Okregowy w Gorzowie WIkp., prawomocnym w pkt. 6
ustalil, iz Polskie Biuro Ubezpieczycieli Komunikacyjnych w W. ponosi odpowiedzialno$¢ za dalsze mogace wystapic
w przyszlo$ci skutki wypadku z dnia 30 kwietnia 2000 r.

0Od 2004 r. powddka jest catkowicie ubezwlasnowolniona z powodu stanu po urazie czaszkowo-moézgowym i afazji.
Jej opiekunami prawnymi sg rodzice J. i S. S..

J. S. zamowila projekt budowlany adaptacji mieszkania dla potrzeb osoby niepelnosprawnej w K. przy ul. (...). Wedlug
projektu adaptacja budynku kosztowalaby 69 024,65 zl. Decyzja z dnia 8 czerwca 2010 r. nr (...) Starosta (...)
zatwierdzil projekt budowlany i udzielil pozwolenia na budowe.

Opiekunowie prawni w dniu 1 pazdziernika 2003 r. zawarli ze Starosta Powiatu (...) umowe na dofinansowanie
z Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Oséb Niepelnosprawnych zakup materialow i wykonanie prac w ramach
likwidacji barier architektonicznych w miejscu zamieszkania osoby niepelnosprawnej kwota 9 600 zi. Taka kwote
opiekunowie prawni dostali z PFRON.

Z projektu budowlanego nie wykonano wiatrolapu, ktérego koszt wraz z robotami towarzyszacymi wg projektu
budowlanego wynibst 16 314,14 z. W ramach dofinansowania z PFRON ulozono przed budynkiem z kostki

polbrukowej plac o wymiarach 3,50 x 3,23, lacznie 11,30 m®, co w zupelno$ci zaspokaja wsiadanie i wysiadanie osoby
niepelnosprawnej na wozku inwalidzkim. Zbedne z punktu widzenia potrzeb osoby niepelnosprawnej okazato sie
wykonanie boazerii, ktorej koszt wyniost 2 148,55 z1, licowanie podjazdu glazura 971,85 zl, wymiana okien — 3 241,03
z} oraz drzwi wewnetrznych 1 331,83 zl. Powodka nie wykonala rowniez okna doswietlajacego w przedpokoju, tym
samym nie poniosta kosztu w wysokosci 1 447,17 zl.

Powddka zakupila krzeslo toaletowe za 589 zl, mate gimnastyczng za 370 zl oraz wozek inwalidzki M. za 6 400 zl.,
ktory jest lekki, zwinny, latwy do skladania ,a tym samym bardziej praktyczny od refundowanych przez NFZ.

Opiekun prawny powodki — S. S. - w dniu 19 stycznia 2010 r. w C. zamoéwil samochéd (...) o wartoSci 188 044 zl.
S. S. zamowit réwnocze$nie winde inwalidzka do ww. samochodu. Razem z winda samochdd kosztowal 224 002 zl.
Przed zakupem tego samochodu dysponowal 20 letnim V. (...), ktéry nie nadawatl sie do bezpiecznego, wygodnego i
sprawnego przewozenia niepelnosprawnej osoby. Samochdd jest wykorzystywany do rehabilitacji i leczenia powodki,
ktora opiekunowie prawni woza do lekarza, na turnusy rehabilitacyjne oraz na wycieczki do lasu, nad jezioro.



Na rynku polskim dostepne sa samochody o podobnym standardzie co (...), za nizsza cene. Cena handlowa R. (...)
wersji (...)wynosi 119 310 zl.

Wskazujac art. 444 § 1k.c. jako materialnoprawna podstawe powddztwa, Sad Okregowy uznal je za czeSciowo zasadne.
Wyjasénil, ze wobec przesadzenia zasady odpowiedzialno$ci pozwanego, spor ogniskowal sie wokol kwestii zasadnoSci
dochodzonych roszczen, w szczegblnosci ich wysokos$ci oraz zwigzku ze zdarzeniem, za ktore pozwany odpowiada.

W ocenie Sadu Okregowego wydatkiem koniecznym i pozostajacym w bezposrednim zwigzku z wypadkiem i jego
skutkami w obszarze zdrowia powddki sa wydatki na adaptacje pomieszczen mieszkalnych powddki, lecz tylko te,
ktére mialy na celu likwidacje barier architektonicznych i poprawe opieki nad powodka. Takiego charakteru nie
posiadal za§ zamontowanie boazerii, licowanie podjazdu glazura, wymiana okien i drzwi wewnetrznych. Nie mogly
rowniez podlega¢ zwrotowi nie wykonane, a przewidziane w projekcie budowlanym wydatki na budowe wiatrolapu
oraz montaz okna doSwietlajacego w przedpokoju. Za bezzasadny uznal rowniez Sad Okregowy wydatek na wylozenie
podworka kostka brukowa, bowiem juz istniejace jego utwardzenie sfinansowane ze Srodkéw PFRON, umozliwia
powddce swobodne wsiadanie i wysiadanie z samochodu. Z tych przyczyn laczny uzasadniony koszt adaptacji domu
dla potrzeb niepelnosprawnej powodki wyniost 33 713,62 zt., co wraz z uzasadnionymi w pelni wydatkami zwigzanymi
z zakupem maty gimnastycznej, krzesla toaletowego i wozka inwalidzkiego uzasadnialo zasgdzenie na jej rzecz kwoty
41 072,62 zL. z ustawowymi odsetkami od dnia 14 sierpnia 2010 r., naleznymi powddce na podstawie art. 481 § 11
2 k.p.c.

W odniesieniu do zadania pozwu zasadzenia kwoty 224 002 zl wskazal Sad Okregowy, ze uzasadnione jest zadanie
zwrotu kosztow nabycia samochodu, jezeli kompensuje kalectwo osoby poszkodowanej i przywraca mozliwosé latwego
przemieszczania, takze w celu skorzystania z pelniejszego zakresu zabiegdéw leczniczych, wykonywania pracy lub
prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej. Strona powodowa wykazala, ze czesto wyjezdza na leczenie, rehabilitacje a
nadto na wycieczki, wczasy, czy po prostu na zakupy, do miasta. Przedlozone przez powddke dokumenty obrazujace
odbyte turnusy rehabilitacyjne, lecznicze potwierdzaja, ze zmuszona jest czesto korzystaé ze Srodka transportu.
Powodka jest mieszkanka malej miejscowo$ci, co oznacza, iz czesto musi jezdzi¢é do wiekszego miasta w celu
zalatwienia wielu podstawowych spraw (wizyty u lekarza stomatologa, fryzjera). Z uwagi na stan zdrowia powo6dki
zasadny byt zakup samochodu dostosowanego do przewozu os6b niepelnosprawnych na wozku, a wiec z winda
ulatwiajaca wsiadanie i wysiadanie. Opiekunowie prawni powo6dki nie sa osobami mlodymi, nie ma rowniez powodéw,
dla ktoérych musieliby dzwiga¢ powddke i nadwyrezaé swoje sily, jezeli mozna zamontowac specjalistyczna winde. To
pozwany ponosi odpowiedzialnoé¢ materialng za skutki wypadku, tym samym winien zrekompensowaé powyzszych
uszczerbek i usprawnié podrézowanie powodki.

Roszczenie to nie zaslugiwalo jednak — zdaniem Sadu Okregowego — na uwzglednienie w pelnym zakresie. Ojciec
powddki wskazywal, iz zakup samochodu V. byl podyktowany tym, iz ma zaufanie do tej marki i nie chcial innego
samochodu. Pozwany nie jest jednak zobowigzany do zaspokajania upodoban i respektowania przyzwyczajen ojca
powddki, lecz sfinansowania samochodu, ktéry ulatwi sprawne, wygodne, bezpieczne poruszanie sie powodki. Strona
pozwana przedstawila oferte handlowa samochodu R. (...) na kwote 119 310 zl. Jest to samochod gabarytowo
odpowiadajacy temu, jaki zakupita powodka — jest to ta sama klasa pojazdow. Powodka za V. (...) bez specjalistycznej
windy zaplacila 188 044 z}l. Po zamontowaniu specjalistycznej windy w samochodzie samochéd kosztowal 224 002 zt.
Tym samym koszt zamontowania windy wynosi 35 958 zl. Pozwany wykazal zatem, iz pow6dka mogla ulatwié¢ sobie
poruszanie sie zakupujac samochdd R. (...) za kwote 119 310 zl i montujgc w nim specjalistyczna winde, co lacznie
kosztowaloby ja 155 268 zl. Skoro opiekun prawny ma przywiazanie do marki V., r6znice winien pokry¢ we wlasnym
zakresie, a pozwany do tego nie jest zobowigzany. Powodka roszczenia w tym zakresie zglosila pozwanemu, ktory
odmowil zaplaty pismem doreczonym pelnomocnikowi powo6dki w dniu 7 pazdziernika 2010 r. Tym samym od dnia
8 pazdziernika 2010 r. pozwany pozostaje w opdznieniu z zaplata wskazanej kwoty, co powoduje, Ze sad na podstawie
art. 481 § 11 2 k.c. zasadzit od niego odsetki ustawowe do dnia zaplaty.



Koszty procesu ulegly stosunkowemu rozdzieleniu (art. 100 k.p.c.) przy uwzglednieniu, ze w stosunku do wartosci
przedmiotu sporu powodka wygrala proces w 65 %, a pozwany w 35 %.

Powyzszy wyrok, w czeéci oddalajacej powddztwo ponad kwote 196.340,62 zl., tj co do kwoty 68.734 zl., zaskarzyta
apelacja powodka zarzucajac:

1. naruszenie prawa procesowego, ktére mialo wpltyw na wynik sprawy, a to
przepisu art. 233 § 1 k.p.c. przez dokonanie oceny dowoddw w sposdb:

« dowolny poprzez uznanie, ze mozliwe jest przystosowanie samochodu marki R. (...) do potrzeb osoby
niepelnosprawnej przez zainstalowanie specjalistycznej windy pomimo tego, ze pozwany nie wykazal, aby
samochdd ten w ogole wystepowal w wersji odpowiedniej dla przewozu osoby niepelnosprawnej, a ograniczyl sie
do zlozenia oferty zakupu samochodu R. (...) w zwyklej wersji wyposazenia,

« sprzeczny z zasadami do$wiadczenia zyciowego poprzez uznanie, ze samochody réznych marek mozna wyposazyé
w taka sama, specjalistyczna winde i to nakladem takich samych kosztow.

2. naruszenie prawa materialnego, a to przepisu art. art. 361 § 2 k.c. w zw. z art.
444 § 1 k.c. poprzez zasadzenie odszkodowania za zakup samochodu
przystosowanego dla niepelnosprawnej powddki w kwocie nizszej niz rzeczywiscie
poniesiony wydatek na ten cel tj. z naruszeniem zasady pelnego odszkodowania.

Wskazujac na te zarzuty powddka wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku pkt. 1 poprzez podwyzszenie zasadzonego
odszkodowania do kwoty 265.074,62 zl., zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki kosztéw postepowania przed
Sadem I instancji w stosunku do uwzglednionej czeSci powddztwa, a nadto o zasadzenie kosztéw postepowania, w
tym kosztow zastepstwa adwokackiego za II instancje, wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje pozwana wniosla o jej oddalenie i zasadzenie od powodki na jego rzecz kosztow
postepowania odwolawczego wraz z kosztami zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym, wedtug norm
przypisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powodki okazala sie bezzasadna.

Zakres rozpoznania niniejszej sprawy wyznaczaly, zgodnie z art. 378 § 1 k.p.c.,, granice wniesionej przez
powddke apelacji, obejmujacej wylacznie ta czesé¢ zaskarzonego wyroku, ktora dotyczyla wysokosci odszkodowania
stanowiagcego réwnowarto$¢ kosztéw zakupionego samochodu marki V. (...).

Odnoszac sie w pierwszej kolejnoéci do zarzutu naruszenia przez Sad Okregowy art. 361 § 2 k.c. w zw. z art. 444
§ 1 k.c., racje przyzna¢ nalezy skarzacej w tym, ze polskim prawie cywilnym obowiazuje zasada pelnej kompensaty
szkody. Apelacja calkowicie pomija jednak rownie fundamentalna zasade, iz odszkodowanie winno cechowaé sie
celowo$cia i niezbednoScia w stosunku do zaistnialej szkody. Tylko bowiem tak kwalifikowane wydatki (rozumiane
jako kompensata szkody) uznane by¢é moga za pozostajace w normalnym, adekwatnym zwigzku przyczynowym za
zdarzeniem, z ktérego szkoda wynikla, a zatem to one wyznaczaja gérna granice odpowiedzialnosci zobowigzanego
(art. 361 § 1 k.c.). Podkresli¢ przy tym nalezy, iz ocena okre$lonych wydatkow jako elementu odszkodowania z punktu
widzenia ich celowosci i niezbednosci dokonywana jest przede wszystkim wedlug kryterium obiektywnego. Nie jest
zatem mozliwe — jak to czyni skarzgca — uzasadnienie dokonania okre$lonego wydatku argumentami natury wylacznie
subiektywnej, odwolujacymi sie do przywigzania do okreslonej marki samochodowej, zaufania do niej. Istotne jest
bowiem to, czy wylacznie zakupiony przez opiekuna prawnego powo6dki pojazd spelnia¢ mogl jej potrzeby, czy tez
zaspokojone by¢ mogly one w tym samym stopniu poprzez zakup samochodu tanszego. Ma oczywiscie racje apelujaca
twierdzac, ze nie byla zobowigzana do zakupu innego, taniszego pojazdu. Winna mie¢ ona wszakze §wiadomos¢ tego,



ze w tak uksztaltowanym rezimie odpowiedzialno$ci pozwanego, wydatki przenoszace warto$¢ mogaca by¢ uznana za
celowa i niezbedna, zobowiazana bedzie pokryé¢ we wlasnym zakresie.

W kontekscie zaprezentowanego wyzej pogladu prawnego jako pozbawione znaczenia dla kierunku rozpozna sprawy
oceni¢ nalezalo wywody skarzacej dotyczace tego, ze zakupila samochod $redniej klasy, w §redniej cenie. Nie jest
przy tym zrozumialy wywdd apelacji usitujacy wykazaé, skadingd oczywisty fakt, ze mogla wydatkowaé na zakup
pojazdu znacznie wyzsza kwote. Skarzgca nie twierdzi przeciez (a w konicowym fragmencie apelacji nawet temu —
cho¢ nie wprost — zaprzecza), ze pozwana zobowigzana bylaby zrekompensowa¢ jej kazdy wydatek poniesiony na
ten cel. Nie dostrzega przy tym, ze sama — w sposob zapewne niezamierzony — przyznala w ten sposéb istnienie
ograniczen w obowigzku odszkodowawczym pozwanego. Wyznacznikiem tego obowigzku nie moze jednak by¢, jak
sugeruje, odwolanie sie wylacznie do wlasnych (a $cilej swoich opiekunéw prawnych) pogladéw, ocen i wyobrazen.
Przyjecie tego rodzaju kryterium wyznaczajacego granice odpowiedzialnoéci odszkodowawczej prowadzitoby do jego
oczywiScie niedopuszczalnego zr6znicowania, uzaleznionego wylacznie od czynnika subiektywnego (w zaleznosci od
ocen uprawnionego zasadnym bylby wowczas - w identycznych sytuacjach faktycznych - zakup samochodu zaréwno za
100.000,jaki500.000 zL.). Zasada celowosci i niezbednosci wydatkow niweczy rowniez poprawno$c¢ wywodu apelacji,
dotyczacego tego, ze nie zakupila samochodu luksusowej marki. Gdyby bowiem okazalo sie, ze tylko taki samochdd
moze zminimalizowaé negatywne skutki w jej codziennym zyciu, to nic nie staloby na przeszkodzie, aby koszt jego
zakupu zostal powddce zrekompensowany.

Okolicznos$cia, ktbérej znaczenia da rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy z punktu widzenia opisanych wyzej
granic odpowiedzialnoéci pozwanego nie sposdb przecenié jest to, ze powodka w apelacji w zaden sposob nie
zakwestionowala ustalenia Sadu Okregowego, ze samochdd R. (...) z zamontowang winda, w pelni spehialby
potrzeby powodki. Faktu, ze mozliwy byl zakup tanszego pojazdu nie kwestionowala réwniez w postepowaniu
pierwszoinstancyjnym (vide: pismo procesowe z dnia 1 czerwca 2011 r. k. 169). Jej polemika ze stanowiskiem
tego Sadu w tym aspekcie dotyczyla bowiem wylgcznie tego, ze w sprawie nie zostalo wykazane, aby budowa tego
samochodu pozwalala na zamontowanie urzadzen niezbednych powddce (k. 446 — 447). Uznanie bezzasadno$ci tego
zarzutu oznaczaé zatem w konsekwencji musialo akceptacje wyrazonej w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku tezy, ze
odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza pozwanego ograniczona jest do kosztow zakupu tego wlasnie pojazdu.

Przystepujac do omdwienia tego zagadnienia, stusznie wigzanego przez apelujaca z zarzutem wadliwych ustalen
faktycznych, bedacych konsekwencja blednej oceny zgromadzonych w sprawie dowodéw i naruszenia art. 233 § 1
k.p.c., wskaza¢ na wstepie nalezy skarzacej, ze to na niej — zgodnie z dyspozycja art. 232 k.p.c. — spoczywal obowigzek
wykazania wysoko$ci poniesionej szkody, oraz istnienia zwigzku przyczynowego pomiedzy takim jej rozmiarem, a
zdarzeniem, za ktére odpowiedzialno$¢ ponosi pozwany. Nie jest zatem tak jak sugeruje w apelacji, jakoby to na
pozwanym spoczywaly w tym zakresie jakiekolwiek obowiazki dowodowe, w szczego6lnoSci takie, ktore zwiazane bytyby
z konieczno$cia podwazenia dowodbéw przez nig zaoferowanych. To bowiem rolg Sadu Okregowego bylo dokonanie
oceny, czy wskazane przez powodke dowody (w sytuacji zaprzeczenia przez pozwanego faktom, na ktore zostaly one
powolane), sa wystarczajace dla dokonania ustaleni zgodnych z jej twierdzeniami. W okoliczno$ciach niniejszej sprawy
nie sposdb za$ przyjaé, aby ocena ta byla nieprawidlowa (naruszala norme art. 233 § 1 k.p.c.), a poczynione na jej
podstawie ustalenia faktyczne bledne.

Zaprezentowana w uzasadnieniu apelacji ocene materialu procesowego samoistnie dyskredytuje niezgodne z jego
tre$ciag wskazanie, jakoby w aktach sprawy nie znajdowat sie dokument stanowiacy oferte sprzedazy samochoduR. (...)
przystosowanego do przewozu 0s6b niepelnosprawnych. Do odpowiedzi na pozew pozwana dolaczyta bowiem oferte

sprzedazy samochodu R. (...) wers;ji (...), wystawiong przez autoryzowanego sprzedawce samochodéw marki (...) sp.
z 0. 0. w L., obejmujaca nie tylko sam pojazd, ale rowniez jego przebudowe dla potrzeb os6b niepelnosprawnych wraz
z montazem windy, za laczna cene 119.310 zl. (k. 164). Wiarygodno$¢ tego dokumentu nie byla przez powddke w toku
procesu w zaden spos6b kwestionowana. Okoliczno$¢é powyzsza nie tylko niweczy zasadno§é stanowiska powddki,
dotyczacego braku dowodu na okoliczno$¢ mozliwoéci zakupu samochodu tanszego, niz rzeczywiscie nabyty, ale
rowniez dyskwalifikuje jej teze, jakoby w sprawie nie zostalo wykazane, ze mozliwe jest przystosowanie samochodu



R. (...) do jej potrzeb. Oczywiscie kontrfaktycznie twierdzi rowniez skarzaca, jakoby konieczno$¢ zakupu samochodu
marki V. wynikala z tego, ze jedynie ten pojazd posiadal niezbedne dla niej wyposazenie, jako wyposazenie fabryczne.
Przecza temu bowiem dokumenty zlozone przez nia wraz z pozwem w sprawie I C 417/10. I tak zamowienie nr (...), w
ogole nie obejmowato kosztéw przystosowania samochodu dla potrzeb osoby niepelnosprawnej oraz montazu windy
(k.33 - 34), co na plaszczyZznie elementarnych zasad logiki i do§wiadczenia zyciowego oznacza, ze elementy te nie
stanowily wyposazenia fabrycznego pojazdu, lecz miaty by¢ (i byty) montowane po jego dostarczeniu od producenta
do sprzedawcy. Poprawno$c¢ tego rodzaju wnioskowania potwierdzaja dokumenty wystawione przez Urzad Dozoru
Technicznego (k. 37, 38, 40, 41), a przede wszystkim po$wiadczenie nr (...) z dnia 25 maja 2010 r. wystawione
przez BAR (...) sp. z o . 0. w G. (k. 39), z ktérego wynika, ze to ten podmiot zainstalowat w przedmiotowym
pojezdzie winde produkeji firmy (...). Nie istnialy zatem jakiekolwiek wzgledy natury formalnej, ktére usprawiedliwiaé
moglyby zakup drozszego, niz cena pojazdu o tych samych walorach uzytkowych z punktu widzenia zabezpieczenia
usprawiedliwionych potrzeb powddki (a nie jej opiekunéw prawnych).

Odwolujac sie do wskazanych wyzej regul dowodowych wyjasni¢ nalezy skarzacej, ze to jej rzecza, wobec zlozenia
przez powodke opisanej wyzej oferty sprzedazy samochodu R. (...), bylo wykazanie, ze wylacznie ten typ windy,
ktéry uzytkuje i to wylacznie zamontowany w samochodzie V. (...), mogl w pelni zaspokajac¢ jej usprawiedliwione
potrzeby. Oczywiscie niewystarczajace jest w tym konteksécie poprzestanie na wyartykutowaniu zarzutu wadliwego
ustalenia faktycznego, opartego dodatkowo na kontrfaktycznym twierdzeniu, ze dowodéw przeciwnych do stanowiska
procesowego powddki w materiale procesowym nie ujawniono.

Jakkolwiek juz przedstawione wyzej rozwazania dyskwalifikuja skuteczno$é wniesionej apelacji, zauwazenia wymaga,
ze powddka — jak wynika z analizy zlozonych do akt sprawy niekwestionowanych dokumentéw w postaci cennikow
samochodu V. (...) -zakupila ten pojazd w wersji, co do ktérej nie wykazala, ze to wylacznie ona stluzy¢ mogla
do prawidlowego zaspokojenia jej potrzeb, za ktore odpowiedzialno$¢ ponosi pozwany. Z dokumentu w postaci
cennika autoryzowanego przedstawiciela marki V. T. Z. (k. 181 — 182) wynika, ze ten sam pojazd, w tej samej wersji
wyposazenia C. tyle, ze z innym silnikiem (cho¢ o wiekszej mocy) kosztowal 156.456 zl. brutto. Z prostego poré6wnania
z ceng pojazdu zakupionego przez ojca powodki wynika, ze jest ona nizsza o blisko 31.600 zl. W zakresie tej kwoty
powbdztwo podlega¢ musialoby zatem oddaleniu nawet gdyby hipotetycznie przyjac, ze powddka moglaby skutecznie
domagac sie zwrotu kosztéw zakupu samochodu tej wlasnie marki.

Jedynie na marginesie zauwazy¢ nalezy, ze Sad I instancji zasadzil na rzecz powddki wyzsza kwote niz ta, ktéra wedlug
przyjetej przez niego metodologii ustalenia odszkodowania rzeczywiscie by sie jej nalezala. Nie dostrzegl bowiem Sad
Okregowy, ze omdwiona wyzej oferta sprzedazy samochodu R. (...) obejmowala kompletna cene, lacznie z kosztami
przystosowania do potrzeb osoby niepelnosprawnej i montazu windy, w kwocie 119.310 zl. Zasgdzeniu podlegaé zatem
powinna wylacznie ta kwota. Nieprawidlowe bylo zatem dzialanie polegajace na dodaniu do tej ceny, obejmujacej
juz przeciez wskazane wyzej koszty dodatkowe, ponownie tych samych kosztow, tym razem w wysokoSci rzeczywiscie
przez powoddke poniesionych. Mozliwosci weryfikacji orzeczenia w tym zakresie sprzeciwiala sie wszakze dyspozycja
art. 384 k.p.c., statuujaca zakaz orzekania na niekorzy$¢ strony wnoszacej apelacje.

Z tych wszystkich przyczyn nalezato doj$¢ do wniosku, ze zaskarzony wyrok — w zakresie poddajacym sie kognicji sadu
odwolawczego — odpowiada prawu i dlatego nalezato orzec jak w punkcie I sentencji, na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 98 § 1i 3 k.p.c. i art.
99 k.p.c., ustalajac wysoko$§¢ wynagrodzenia pelnomocnika pozwanego w tym postepowaniu, w wysokoSci stawki
minimalnej, w oparciu o § 6 pkt 6 w zw. z§ 12 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia
2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.U. 2013.490 j.t.).
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