Sygn. akt I ACa 42/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 lutego 2013 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Ryszard Iwankiewicz
Sedziowie: SSA Agnieszka Soltyka (spr.)
SSO del. Krzysztof Gorski
Protokolant: sekretarz sadowy Piotr Tarnowski

po rozpoznaniu w dniu 20 lutego 2013 r. na rozprawie w Szczecinie

sprawy z powodztwa  Przedsiebiorstwa Produkcyjno-Handlowo-Ustlugowego (...) spolki z ograniczong
odpowiedzialnoScig w M.

przeciwko Syndykowi masy upadlosci ,,S.” spolki z ograniczona odpowiedzialno$écia w upadlosci likwidacyjnej w R.
o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Koszalinie

z dnia 14 grudnia 2012 r., sygn. akt VI GC 103/11

I. oddala apelacje;

II. zasqdza od pozwanej na rzecz powodki kwote 2.700 (dwa tysiqgce siedemset) zlotych tytutem
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

SSO del. K. Gorski SSA R. Iwankiewicz SSA A. Sottyka

UZASADNIENIE

Powodka - Przedsiebiorstwo Produkeyjno - Handlowo - Ustugowe (...) spotka z ograniczong odpowiedzialnoScia w
M. domagata sie zasgdzenia od Syndyka Masy Upadlosci ,,S." spolki z 0.0. w upadloéci likwidacyjnej z siedziba w R.
kwoty 26.000 euro z ustawowymi odsetkami od 21.12.2010r. i kosztami procesu.

Pozwany wniosl o oddalenie powo6dztwa, wzglednie odrzucenie pozwu, ewentualnie o przekazanie sprawy do
rozpoznania sedziemu komisarzowi upadlosci ,,S.".



Wyrokiem z dnia 6.07.2011r. Sad Okregowy w Koszalinie oddalil powodztwo i zasadzit od powddki na rzecz strony
pozwanej kwote 3.617 z} tytulem kosztow zastepstwa procesowego.

Skuteczna apelacje od powyzszego wyroku wniosta powodka.

Wyrokiem z dnia 13 pazdziernika 2011r. Sad Apelacyjny w Szczecinie uchylit zaskarzony wyrok Sadu Okregowego
i przekazal sprawe temu sadowi do ponownego rozpoznania, pozostawiajac mu rozstrzygniecie o kosztach
postepowania apelacyjnego.

Sad Apelacyjny wskazat miedzy innymi, iz powod prawidlowo wystapil z zadaniem na droge procesu cywilnego,
pozywajac Syndyka masy upadlosci tej spotki.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Okregowy w Koszalinie wyrokiem z dnia 14 grudnia 2012 roku zasadzil od
pozwanego Syndyka Masy Upadtosci ,,S." spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia w upadlo$ci likwidacyjnej w R. na
rzecz powddki Przedsiebiorstwa Produkcyjno-Handlowo-Uslugowego (...) spblka z ograniczona odpowiedzialnoécia
w M. kwote 103.994,80 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 21 grudnia 2010 r. do dnia zaplaty; zasadzil od pozwanego
na rzecz powodki kwote 28.487 zl tytulem zwrotu kosztoéw procesu, w tym kwote 18.017 zl tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego oraz nakazal Sciggna¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa (kasa Sadu Okregowego w
Koszalinie) kwote 287,80 zl tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych tymezasowo przez Skarb Panistwa (tom IT, k. 338).

Sad Okregowy ustalil, Ze pow6dka pozostawala z ,,S." sp6lka z 0.0. w R. w stosunkach handlowych. Z tego tytulu spotka
S. pozostawala dluzna wobec powo6dki na dzien 31 stycznia 2008r. kwote 1.413.615,64 z1. W dniu 31 stycznia 2008r.
powodka zawarla ze sp6ika S. ,Porozumienie w sprawie splaty dtugu i dalszej wspdlpracy handlowej", w ktorego tresci
pozwana potwierdzita powyzsze zadluzenie wobec powodki (pkt 1) i zobowiazala sie do jego splaty przez kompensate
wierzytelno$ci okreslonych w pkt 4 Porozumienia oraz do splaty pozostalego zadluzenia przez podpisanie ,,umowy o
przejeciu dlugu w $wietle art.509 § 1i 2 k.p.c.": od P.,0od F. A/S G., oraz od A. A/S -wynikajacych z faktur wystawionych
przez spolke z 0.0. S. tym podmiotom i wyszczegdlnionych w Porozumieniu. W dniu 31 stycznia 2008r. powodka
zawarla ze sp6lka S. umowe przelewu wierzytelno$ci, nazwang ,,umowa o przejeciu dlugu i kompensacie wzajemnych
wierzytelnoéci”. Zgodnie z § 2, na podstawie art. 509 § 11 2 ke, spbtka S. przeniosla na powddke swojg wierzytelnosé
wobec F. wynikajaca z wystawionej przez S. faktury VAT (...) z 28 stycznia 2008 r. w wysokoSci 129.817,46 euro
o réwnowarto$ci 469.095,39 zt na zaspokojenie naleznoSci wymienionych w § 1 umowy. Zgodnie z § 3 umowy, z
chwilg jej zawarcia, F. zostala zwolniona z dlugu wobec spolki S., a S. zobowiazal sie powiadomi¢ dtuznika o cesji
wierzytelno$ci. Spotka S. poinformowala F. o zmianie wierzyciela. W dniu 26.02.2008r. F. spelnila Swiadczenie z
faktury VAT (...) z 28 stycznia 2008 r. w wysokoSci 129.817,46 euro na rachunek wskazany jej przez te spoike tj. konto
S., a spotka ta Swiadczenie przyjela.

Postanowieniem z dnia 18 lutego 2008r. Sad Rejonowy w K., w sprawie VII GU 5\08, oglosil upadtoéc ,,S." spolki z
0.0. w R. z mozliwosScia zawarcia ukladu, ustanawiajac R. S. nadzorca sadowym. Postanowieniem z dnia 29 kwietnia
2008 1. Sad ten zmienil powyzsze postanowienie na ogloszenie upadlosci likwidacyjnej spélki ,,S.", ustanawiajac R.
S. syndykiem masy upadlo$ci. Powodka wezwala pozwanego do zwrotu bezprawnie przyjetego Swiadczenia od F. w
terminie do dnia 20 grudnia 2010 r. Syndyk pismem z dnia 4 stycznia 2011r. odméwit zwrotu spornej kwoty.

W kontekscie tak ustalonego stanu faktycznego Sad zwazyl, ze powddztwo oparte na art. 405 k.c. jest uzasadnione.
Sad ten dokonat kwalifikacji prawnej umowy o przejecie dlugu i kompensacie wzajemnych wierzytelnoéci i uznal,
Ze stanowi ona umowe cesji wierzytelnoSci. Sad przeanalizowat bowiem zeznania §wiadka D. (k-194), reprezentanta
powoda - G. C. (k-220), jak i zeznania syndyka masy upadlo$ci- R. S. (k-221), z ktérych wynikal cel zawartej umowy.
Taka tez konkluzja — zdaniem tego Sadu, plynela z ,Porozumienia w sprawie splaty dlugu i dalszej wspolpracy
handlowej". Ponadto, podkredlil Sad, ze sprzecznym z logika byloby za$ przyjecie, ze powddka, zawierajac umowe
o przejecie dtugu, dazyla do wykreowania znacznego zobowigzania wobec pozwanej. Sad doszed} do konstatacji, ze
brak w materiale dowodowym sprawy zawiadomienia dluznika o dokonanej cesji wierzytelnoSci. Tym niemniej w
Swietle art. 512 k.c. okoliczno$¢ ta nie miala znaczenia dla rozstrzygniecia. Roszczenie powoda osadzone bowiem na



podstawie art. 405 k.c. okazalo sie skuteczne. A pozwana wiedzac, ze Swiadczenie, jakie otrzymala od dluznika jej
nie przyshuguje nie mogta w trybie art. 409 k.c. zwolnié sie z obowiazku platnosSci na rzecz powddki. Odnoszac sie

do koncentracji materialu dowodowego Sad Okregowy wskazal, Ze na zasadzie art. 479'* § 2 k.p.c., oddalil wnioski
dowodowe zawarte w piSmie pozwanej z dnia 9 lutego 2012 roku jako, spéZnione. Ostatecznie Sad uznal roszczenie
powddki za usprawiedliwione. Swiadczenie z uwagi na przepisy o bezpodstawnym wzbogaceniu oraz brzmienie art.
358 § 1 k.c. zasadzil w walucie polskiej. O kosztach procesu orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. i 108 k.p.c. (vide tom
IL, k. 340-349)

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyla pozwana zaskarzajac go w calo$ci. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucita
1) naruszenie przepisow prawa materialnego, w szczeg6lnoéci:

-art. 65§ 11 2 k.c. wzw. z art. 509 k.c. i art. 519 k.c. - poprzez jego bledna wykladnie, polegajaca na nieuwzglednieniu,
iz sens o$wiadczen woli ujawnionych w postaci pisemnej, czyli wyrazonych w dokumencie, ustala sie, przyjmujac za
podstawe wykladni przede wszystkim tekst dokumentu, a w konsekwencji dokonanie przez Sad I instancji wykladni
laczacych strony uméw w sposob sprzeczny z art. 65 k.c. oraz bledne ustalenie, iz strony zawarly umowe przelewu
wierzytelno$ci, nie zas§ umowe przejecia dlugu;

-art. 521 § 1 k.e. w zw. z art. 519 § 2 pkt 1 k.c. - poprzez ich bledng wykladnie, wzglednie nieuzasadnione
niezastosowanie, polegajace na blednym przyjeciu, iz umowa przewidujaca wstapienie powoda w miejsce dluznika F.
A/S zawarta bez zgody dluznika stanowi wazna umowe przelewu wierzytelnoSci, podczas gdy w rzeczywistosci jest to
umowa przejecia dtugu, bezskuteczna wzgledem masy upadloéci wobec braku zgody dtuznika;

-art. 405 k.c. - poprzez jego bledna wykladnie oraz nieuzasadnione zastosowanie do roszczenn pomiedzy cedentem
a cesjonariuszem w sytuacji, gdy dluznik (F. A/S) nie zostal zawiadomiony o cesji wierzytelnosci i dokonal zaplaty
na rzecz poprzedniego wierzyciela (,,S." sp. z 0.0.), w wiec we wskazanym stanie faktycznym to dluznik $wiadczyl
nienaleznie, bez podstawy prawnej i to wylacznie dluznik moglby mie¢ ewentualnie roszczenia z art. 405 lub 410 k.c.
wzgledem pozwanego;

-art. 409 k.c. - poprzez jego niezastosowanie, a w konsekwencji uwzglednienie powodztwa z art. 405 k.c. w sytuacji,
gdy pozwany zuzyl korzy$é na wyplate wynagrodzenia pracownikéw, a wiec nie jest juz wzbogacony i nie mial podstaw
liczy¢ sie z obowiazkiem zwrotu korzysci;

-art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 300 i 302 k.k. oraz art. 58 § 2 k.c. - poprzez ich niezastosowanie, a w konsekwencji nie
uwzglednienie, iz ewentualna umowa cesji wierzytelno$ci bytaby niewazna, jako czynno$¢ prawna sprzeczna z prawem
(art. 3001 302 k.k.) oraz z zasadami wspolzycia spolecznego, dokonana z pokrzywdzeniem wierzycieli, na kilkanascie
dni przed ogloszeniem upadloéci;

-art. 5 k.c. - poprzez jego niezastosowanie, a w konsekwencji dopuszczenie do korzystania przez powoda z
przystugujacego mu prawa w sposéb niezgodny z zasadami wspoélzycia spolecznego, w szczeg6lnoSci poprzez
uwzglednienie roszczenia wynikajacego posrednio z czynno$ci prawnej zmierzajacej do pokrzywdzenia wierzycieli ,,S."
Sp. Z 0.0., niezgodnej z prawem i zasadami wspoétzycia spolecznego;

Wskazala takze na naruszenie przepiséw postepowania, ktére moglo mieé istotny wplyw na tres¢ wydanego
orzeczenia, w szczegblnodci:

-art. 479'4 § 2 k.p.c. - poprzez pominiecie zarzutéw i wnioskéw dowodowych pozwanego zgloszonych w pi$mie z dnia
9 lutego 2012 r., pomimo iz pozwany wykazal, ze potrzeba ich powolania powstala p6zZniej oraz zgloszone zostaly one
z zachowaniem dwutygodniowego terminu;



-art. 233 § 1 k.p.c. - poprzez zaniechanie dokonania wszechstronnej i dokladnej analizy i oceny calo$ci zebranego w
sprawie materialu dowodowego, w zgodzie z zasadami logicznego rozumowania i do$wiadczenia zyciowego, a tym
samym naruszenie zasady swobodnej oceny dowodow polegajgce w szczegdlnosci na

a) dokonaniu wykladni laczacych strony porozumienia i umowy z dnia 31 stycznia 2008 r. wylacznie w oparciu o
twierdzenia Swiadka E. D., ktéry to $wiadek zostal skazany prawomocnym wyrokiem za czyn z art. 270 § 1 k.k., art.
286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 kk. i art. 297 § 1 k.k. w zwigzku z pelnieniem funkcji prokurenta ,S." sp. z 0.0. oraz
przed ogloszeniem upadlosci spotki dokonywat czynnoséci z pokrzywdzeniem wierzycieli, a wiec jest osoba catkowicie
niewiarygodna;

b) uwzglednieniu w calosci twierdzen wskazanego powyzej $wiadka, ktore to twierdzenia sa niespdjne oraz nie
znajduja podstaw w pozostalej czesci zebranego w sprawie materialu dowodowego, w szczego6lnoéci zas sprzeczne sa z
literalng tre$cia zawartych umoéw oraz nie potwierdzitich zaden inny $wiadek ani strona, biorgca udzial w czynno$ciach
negocjowania, sporzadzania badZ podpisywania umowy (G. C., M. K., J. B.);

¢) zaniechaniu starannej analizy tekstu porozumienia i umowy z dnia 31 stycznia 2008 r., w szczegdlnoéci za$ § 2
umowy o przejeciu dlugu i kompensate wzajemnych nalezno$ci z dnia 31 stycznia 2008 r., z ktérego jednoznacznie
wynika, iz strony zawarly umowe o przejeciu dlugu z art. 519 § 11 § 2 pkt 1 k.c., poniewaz powolane postanowienia
umowy stanowig doktadne powtdrzenie tresci art. 519 k.c., za§ powolany w treSci umowy art. 509 § 2 pkt 1 k.c. nie
istnieje;

d) dokonaniu sprzecznych ustalen faktycznych:

-uznaniu iz ,spétka S. poinformowala F. o zmianie wierzyciela" (str. 5 uzasadnienia wyroku), przy rownoczesnym
wskazaniu, ze ,material dowodowy nie daje podstaw do jednoznacznego ustalenia, czy S. zawiadomil swego dluznika
o cesji",

- fakt, iz dluznik S. zwracal sie do tej spolki o wskazanie numeru konta (juz po dacie cesji) przemawia raczej za
przyjeciem, iz jego pierwotny wierzyciel - S. nie zawiadomil go o swojej umowie z powodem", gdy w rzeczywistosci
dluznika nigdy nie zawiadomiono o cesji, albowiem umowa z 31 stycznia 2008 r. nie stanowila umowy przelewu
wierzytelno$ci;

3) blad w ustaleniach faktycznych, spowodowany wyzej wskazanymi uchybieniami proceduralnymi polegajacy na
przyjeciu, iz umowa z dnia 31 stycznia 2008 r. miala charakter cesji wierzytelno$ci opartej na uregulowaniu zawartym
w art. 509 § 1 k.c., poniewaz zgodnie z jej § 2 spbtka ,,S." przeniosta na powbddke swoja wierzytelnosé wobec F. A/S w
wysokosci 129.817,46 euro; pozwany powinien sie liczy¢ z obowigzkiem zwrotu korzys$ci, podczas gdy w rzeczywistoSci
przedmiotowa umowa stanowila umowe przejecia dlugu z art. 519 § 2 pkt 1 k.c., co wynika wprost z tresci tej umowy,
a powod nie udowodnil, iz zgodny zamiar stron i cel umowy byly inne; pozwany nie mial podstaw, aby liczy¢ sie z
obowigzkiem zwrotu korzysci - powodka wystapila z wezwaniem do zaplaty dopiero w dniu 13 grudnia 2010 ., a z
treSci umowy nie wynikalo, iz jej przedmiotem byt przelew wierzytelnosci.

Majac na wzgledzie tre$¢ podniesionych zarzutéw, wniosta o:

1) zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powddztwa w calo$ci ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sagdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania,

2) zasadzenie od powodki na rzecz pozwanego kosztéw procesu, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego, za
postepowanie w obu instancjach, wedtug norm przepisanych

W odpowiedzi na apelacje powodka wniosla o jej oddalenie i zasadzenie na swoja rzecz kosztdw postepowania
apelacyjnego .



Sad Apelacyjny, zwazyl co nastepuje:

Apelacja pozwanego nie zaslugiwala na uwzglednienie z uwagi na brak takich jurydycznych argumentow, ktore
oceniane na plaszczyznie art. 65 § 11 2 k.c. prowadzi¢ by musialy do zmiany kwalifikacji prawnej umowy z 31 stycznia
2008 roku.

Przed przejéciem do kontroli wskaza¢ nalezy, ze zakres rozpoznania niniejszej sprawy przez sad odwolawczy
determinowaly, stosownie do dyspozycji art. 386 § 6 k.p.c., ocena prawna i wskazania co do dalszego postepowania
wyrazone w uzasadnieniu wyroku Sadu II instancji poprzednio rozpoznajacego sprawe. Sad ten przesadzil zatem
legitymacje bierng Syndyka do wystepowania w przedmiotowym procesie, co zatem oznacza, ze tego rodzaju
rozwazania prawne na tym etapie postepowania czynione by¢ juz nie mogga.

Poddajac zatem kontroli odwolawczej wydanego rozstrzygniecia w zakresie samego obowigzku $wiadczenia Sad
Apelacyjny nie dostrzega takich uchybien, ktérych wystapienia w wyroku dopatrywal sie pozwany, a ktore wprost
prowadzi¢ by musialy do wydania orzeczeniem reformatoryjnego zgodnie z kierunkiem apelacji.

Przed przejSciem do oceny zarzutéw formalnych wpisujacych sie w podstawe prawng rozstrzygniecia uwypukli¢
nalezy, ze spor ogniskowal sie — jak slusznie zsyntetyzowal problem Sad Okregowy, wokot wykladni umowy z 31
stycznia 2008 roku zatytulowanej przez strony jako ,,umowa o przejeciu dlugu i kompensate wzajemnych naleznoéci”.
Ferowane przez strony, a wzajemne sprzeczne kwalifikacje prawne umowy badz na plaszczyznie art. 509 k.c. (jak
twierdzila powodka), badZ na podstawie art. 519 § 1 pkt 2) k.c. (jak utrzymywal skarzacy) wymagaly przesadzenia
prawnego charakteru umowy jako prejudykatu rozstrzygniecia.

W orzecznictwie zgodnie sie przyjmuje, ze wykladnia uméw w pierwszym rzedzie powinna uwzglednia¢ rzeczywista
wole stron zawierajacych umowe i taki sens wyraza art. 65 § 2 k.c. Wymaga to zbadania nie tylko konkretnego
postanowienia umowy, ale analizy jej caloéci; innymi stowy wskazane jest przyjmowanie takiego sensu o§wiadczenia
woli, ktore uwzglednia logike calego tekstu, ktory je wyraza (kontekst umowny). Poza tym — co tez pozwana
niezasadnie w niniejszej sprawie wyklucza, mogg mieé znaczenie dla stwierdzenia zgodnej woli stron ich weze$niejsze
i pézniejsze o§wiadczenia oraz zachowania, czyli tzw. kontekst sytuacyjny (vide wyrok SN z dnia 26 lipca 2012 roku,
sygn.. akt IT CSK 9/12, LEX nr 1228778). Do najwazniejszych pozajezykowych okoliczno$ci branych pod uwage przy
wykladni o$wiadczen woli zalicza sie na ogdl: przebieg negocjacji stron, przebieg ich dotychczasowej wspolpracy,
dotychczasowa praktyke w kwestii rozliczen, zachowanie stron, ich do§wiadczenie, profesjonalizm oraz rozumienie
tekstu, okoliczno$ci sporzadzenia lub odbioru tekstu pisanego, powszechne znaczenie nadawane postanowieniom i
wyrazeniom w danej branzy, ale rowniez sposéb wykonania zobowigzania oraz inne zachowania przejawione przez
strony ex post (vide wyrok s.apel. w Krakowie z 28 wrzes$nia 2012 roku, sygn. akt I ACa 488/12, LEX nr 1236706).
To za$, jak strony, skladajac o$wiadczenie woli, je rozumialy, mozna wykazywaé zaréwno za pomoca dowodu z
przestuchania stron, jak i innych srodkéw dowodowych (vide wyrok s.apel. w Warszawie z 17 pazdziernika 2012 roku,
sygn. akt I ACa 367/12, LEX nr 1238218). W kontekécie wyzej zarysowanych kryteriow oceny i metod ich dowodzenia
wnioskowanie Sadu Okregowego co do brzmienia umowy ,0 przejecie dlugu” jest logiczne i prawidlowe, co tez
oznacza, ze powolane na te okoliczno$¢ szereg zarzutoOw natury procesowej oraz materialnoprawnej nie zastlugiwaly
na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnoSci odnies$¢ sie nalezalo do tej cze$ci argumentacji pozwanej, ktéra wskazywala na zaistniate
uchybienia o charakterze formalnym, w tym w szczegblnoSci dokonania oceny dowodéw z przekroczeniem dyspozycji

art. 233 § 1 k.p.c. oraz art. 479'* § 2 k.p.c. Zagadnienie to zwigzane jest bowiem z poczynionymi przez Sad Okregowy
ustaleniami faktycznymi, determinujacymi materialnoprawna ocene zasadno$ci roszczenia powddki, dokonywang po
uprzedniej subsumcji odpowiednich przepiséw prawa do stanu faktycznego stanowiacego przedmiotows podstawe
rozstrzygniecia.

Przechodzgc zatem do sformulowanych na uzytek postepowania apelacyjnego zarzutéw o wadliwej koncentracji
materialu dowodowego przejawiajacej sie w pominieciu jako spdznione zarzutéw i wnioskoéw dowodowych zawartych



w piSmie pozwanego z 9 lutego 2012 roku wskazac nalezy, ze zgodnie z obowiazujacym wowczas, a uchylonym z
dniem 3 maja 2012 roku ustawa z dnia 16 wrze$nia 2011 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego

oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z dnia 2 listopada 2011 r.), art. 4979 § o k.p.c. pisma procesowe nalezalo
sformulowaé w terminie dwutygodniowym od dnia, w ktérym powolanie ich stalo sie mozliwe lub powstata potrzeba
ich powolania. Prekluzja dowodowa, o jakiej mowa w tym przepisie oznacza, ze pozwany traci prawo powolywania
twierdzen, zarzutow oraz dowoddéw na ich poparcie, niepowolanych w odpowiedzi na pozew, bez wzgledu na ich
znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, chyba, ze wykaze, ze ich powolanie w odpowiedzi na pozew nie bylo mozliwe
albo, ze potrzeba powolania wynikla p6zniej (vide uchwata SN z dnia 17 lutego 2004 roku, sygn. akt III CZP 28/2004,
OPSNC 2005/4, poz. 63).

Analizujac przedmiotowe postepowanie przez pryzmat powolanych wyzej regulacji nalezalo doj$¢ do wniosku,
ze pozwana nie podotala wykazaniu, ze zgloszenie zarzutow i wnioskow dowodowych zawartych w replice z 9
lutego 2012 roku nie bylo mozliwe we wczesniejszych pismach procesowych. Zasadnicza wadliwo$¢ stanowiska
pozwanego, skutkujaca prekluzja procesowa, osadza sie na zalozeniu, ze kasatoryjny wyrok Sadu Apelacyjnego jest

kodeksowg ,potrzeba” o jakiej mowa w art. 479'* § 2 k.p.c. Tymczasem samo orzeczenie Sadu II instancji nie jest
zmiang okolicznoéci faktycznych badz prawnych, ktore uchylalyby dyskrecjonalng wladze sedziego do pominiecia
sp6znionego dowodu. Samoczynnie bowiem ta okoliczno$é, ze uzasadnienie wyroku moglo zainspirowaé strone
do powolania nowych zarzutéw i wnioskow dowodowych nie przesadza jeszcze o tym, aby zaistnialy przestanki

egzeneracyjne zawarte w art. 479'4 § 2 k.p.c. Podkreslenia wymaga, ze w pi$mie z 9 lutego 2012 roku nie wskazano
przyczyn, dla ktérych nowe zarzuty i dowody zgloszono dopiero w tym czasie. Nie wskazano takze przyczyn op6znienia,
co symptomatycznie oznacza, ze wowczas pozwany ich nie dostrzegal, a obecna argumentacja zostala zaprezentowana
wylacznie na potrzeby wyrazonej przez Sad Okregowy oceny stanu sprawy. Podkreslenia wymaga to, ze w odpowiedzi
na pozew pozwany przedlozyl szereg zarzutéw natury tak formalnej, jak i materialnej. Wyrazil tym samym wiasna
merytoryczng ocene zadania, ktéra co istotne, nie ulegla zmianie po wydaniu wyroku przez Sad Apelacyjny.

Ponadto, wyzej omdwiony przywilej powolywania kolejnego dowodu jest argumentem tej natury, ktéry nie moze
by¢ w ogoble podnoszony zwazywszy, ze na rozprawie z dnia 4 grudnia 2012 roku Sad Okregowy oddalil wniosek o
dopuszczenie dowodu z kserokopii dokumentéw, a pozwany nie zglosilt zastrzezenia do protokolu w trybie art. 162
k.p.c. (tom II, k. 336) Zgodnie za$ z art. 162 k.p.c. strony moga w toku posiedzenia zwro6ci¢ uwage sagdu na uchybienia
przepisom postepowania, wnoszac o wpisanie zastrzezenia do protokotu. Stronie, ktéra zastrzezenia nie zglosila, nie
przystuguje prawo powolywania sie na takie uchybienia w dalszym toku postepowania. Transponujac wyzej opisane
uwarunkowania prawne do realiow niniejszej sprawy stwierdzié nalezy, iz pozwany nie moglt wyartykulowaé w sposéb
skuteczny zarzutu, ktéry dotyczyt pominiecia przez Sad Okregowy dowodu, poniewaz wcze$niej, bedac obecnym na
rozprawie, w ktorej Sad dowdd ten oddalil, nie zglosila zastrzezenia.

Uznajac zatem, ze material zaoferowany przez strony zostal przez Sad dopuszczony do oceny roszczenia w sposb

prawidlowy, odpowiadajacy normie z art. 4794 § 2 k.p.c. oraz art. 227 k.p.c. , wskazaé nalezalo, ze dokonana nastepnie
ocena tegoz materialu okazala sie by¢ zgodna z art. 233 § 1 k.p.c.

Tytulem przypomnienia wskazac trzeba, iz Sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodéw wedlug swego przekonania na
podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Przepis art. 233 § 1 k.p.c., przy uwzglednieniu tresci
art. 328 § 2 k.p.c., naklada na sad orzekajacy obowigzek: po pierwsze - wszechstronnego rozwazenia zebranego w
sprawie materialu, po drugie - uwzglednienia wszystkich dowodéw przeprowadzonych w postepowaniu, po trzecie -
skonkretyzowania okoliczno$ci towarzyszacych przeprowadzeniu poszczeg6lnych dowodéw majacych znaczenie dla
oceny ich mocy i wiarygodnoSci, po czwarte - wskazania jednoznacznego kryterium oraz argumentacji pozwalajacej
- wyzszej instancji i skarzacemu - na weryfikacje dokonanej oceny w przedmiocie uznania dowodu za wiarygodny
bad? tez jego zdyskwalifikowanie, po pigte - przytoczenia w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia dowodbéw, na
ktoérych sad sie oparl, i przyczyn, dla ktérych innym dowodom odmoéwil wiarygodnoéci. Jak trafnie przyjmuje sie
przy tym w orzecznictwie sadowym, jezeli z okre$§lonego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie
poprawne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodow (art. 233



§ 1 k.p.c.) i musi sie osta¢, choéby w rownym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnué
wnioski odmienne. Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub, gdy
wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom doswiadczenia zyciowego, nie
uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwiazkéw przyczynowo-skutkowych, to przeprowadzona przez sad ocena
dowod6w moze byé¢ skutecznie podwazona (tak min. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 27.09.2002 r., II CKN 817/00,
LEX nr 56906). Dla skuteczno$ci zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie wystarcza stwierdzenie o wadliwos$ci
dokonanych ustalen faktycznych, odwolujace sie do stanu faktycznego, ktéry w przekonaniu skarzacego odpowiada
rzeczywistoSci. Konieczne jest tu wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych postepowanie sadu w tym zakresie. W
szczegolno$cei skarzacy powinien wskazac, jakie kryteria oceny naruszyl sad przy ocenie konkretnych dowodéw,
uznajac brak ich wiarygodnosci i mocy dowodowej lub niestuszne im je przyznajac (tak Sad Najwyzszy min. w
orzeczeniach z dnia: 23 stycznia 2001 r., IV CKN 970/00, LEX nr 52753, 12 kwietnia 2001 r., I CKN 588/99, LEX nr
52347, 10 stycznia 2002 r.,II CKN 572/99, LEX nr 53136).

Odnoszac przedstawione wyzej poglady prawne do realiéw niniejszej sprawy, zarzut skarzacego naruszenia przez Sad
I instancji dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c. uznac nalezalo za sformulowany w sposob nieskuteczny. Pozwany wadliwie
utozsamia subsumpcje materialu dowodowego do norm prawnych stanowigcych podstawe prawna roszczenia, taka
jest bowiem kwalifikacja prawna umowy o przejeciu dtugu i kompensacie wzajemnych naleznosci, z oceng materiatu
dowodowego w postaci zeznan Swiadka dokonywang wedle kryteriow z art. 233 k.p.c. Z niewypowiedzianej wprost
sugestii apelacji wynika bowiem, ze — wedle pozwanego, $wiadek E. D. dokonala swoistej kwalifikacji prawnej umowy,
co tez stanowilo przedmiot apelacyjnej polemiki z zeznaniami tego $wiadka. Tymczasem z w/w zeznan nie sposob
wywies¢ takiego wniosku. Sad Okregowy prawidlowo bowiem skonstatowal, iz strony umowy a zatem reprezentujacy
je tak E. D.,jak i G. C. swobodnie, a nawet zamiennie uzywali pojeé ,przelew wierzytelnoSci” i ,,przejecie dlugu”,
rozumiejac je w sposob odbiegajacy od ich kodeksowego znaczenia. Stad tez w zeznaniach tego $wiadka pojawia sie
stwierdzenie, ktore Sad Apelacyjny uznaje za wiarygodne, ze Swiadek ten nie zna sie na prawie i nie moze powiedziec¢
czy instytucja przelewu wierzytelnosci i przejecia dlugu stoja ze soba w sprzecznosci (tom I, k. 196). Oczywistym jest
zatem, pomingwszy to, ze jest to rola Sadu, iz osoba ta nie mogla wypowiedzie¢ sie co do prawnego charakteru zawartej
umowy.

Okoliczno$cia w zeznaniach tego Swiadka istotng, sluzaca Sadowi Okregowemu za podstawe wnioskowan o
kwalifikacji prawnej dokonanej czynnosci, byla za$, zupelnie przez skarzaca pominieta, celowo$¢ dokonanej czynnosci.
Niewatpliwie bowiem $wiadek D. kilkakrotnie w ciggu swej wypowiedzi podkreélala, ze celem umowy byto to, aby
pozwany przelewajac swa wierzytelno$¢ na powoda zwolnil sie z czesci dlugu jaki mial wzgledem niego (tom I, k.
195-196). Okoliczno$¢ ta nie byla w zaden sposdéb zakwestionowana przez apelujaca, co pozwala przyjac, ze jest ona,
na zasadzie art. 230 k.p.c., przez nig przyznana. Ponadto, celowo§¢ umowy potwierdzil, i w tym kontekscie nalezy
odczytywac uzasadnienie Sadu Okregowego, prezes powodowej spolki G. C., twierdzac, ze intencja umowy bylo to, aby
powdd otrzymal naleznoSci regulujace zadtuzenie, jakie miat ,,S.” u powoda (vide tom II, k. 221). Dopiero ten fakt ma
istotne znaczenie jako opisywana w uzasadnieniu Sadu I Instancji ,causa” stanowigca kierunkowy element wyktadni
zawartej pomiedzy stronami umowy

Dla wyczerpania argumentacji nalezalo dodaé, ze skarzacy nie powolal sie na jakiekolwiek kryteria oceny, ktore
naruszylby Sad dokonujac oceny zeznan §wiadka E. D.. Za takowe naruszenie w szczeg6lno$ci nie moze by¢ uznana
zarzucana kryminalna przeszloé¢ §wiadka, badZ mylnie przyjmowany fakt, ze zaden inny §wiadek nie potwierdzil
jej zeznan. Sad Apelacyjny nie dostrzega bowiem takiego zwiazku pomiedzy wiarygodnoScia Swiadka a skazaniem
za przestepstwo, ktory a priori nakazywalby eliminowa¢ z materialu dowodowego jego zeznania. Przeciwnie,
ustawodawca dopuszcza dowod ze Swiadka, ktory w przesztoSci dopusdcil sie przestepstwa skladania falszywych zeznan
przyznajac Sadowi dyskrecjonalng wladze do oceny jego wiarygodno$ci osadzona na plaszczyznie art. 233 k.p.c. Za
takie przestepstwo jednak $wiadek E. D. skazana nie byla. Ponadto, jak to juz opisano wyzej, skarzaca wadliwie
zinterpretowala znaczenie zeznan tego Swiadka, jakie nadal mu w pisemnych motywach rozstrzygnieci Sad, dochodzac
nastepnie do mylnych wnioskéw co do koherentnosci tychze zeznan z pozostalym materialem dowodowym w sprawie.



W podobnej mierze, jak zarzut odnoszacy sie do zeznan E. D., nalezalo oceni¢ zarzut zaniechania starannej analizy
tekstu porozumienia i umowy z 31 stycznia 2008 roku. Skarzaca nie wskazala, jakie konkretne uchybienia chciala w
ten spos6b uwypuklié, co tez samoczynnie jej zarzut dyskwalifikuje. Ponadto blizszy on jest materii subsumpcji stanu
sprawy do norm prawnych stanowigcych podstawe dochodzonego roszczenia i jako taki zwigzany jest z kwalifikacja
prawng umowy dokonang przez ten Sad.

Nawiazujac zatem do powolanych na wstepie uzasadnienia wymogéw wykladni o§wiadczen woli na plaszczyznie art.
65 § 2 k.c. tytulem przypomnienia nalezalo zarysowaé zasadnicze elementy umowy cesji wierzytelno$ci oraz przejecia
dlugu. Te bowiem instytucje stanowia przedpole rozwazan o kwalifikacji prawnej czynnoSci zawartej pomiedzy
stronami rozwazanej na gruncie wspomnianego art. 65 § 2 k.c. Zasadniczym zréznicowaniem obu instytucji jest
ich skutek, z ktérym wprost koresponduje opisywany przez $Swiadkow E. D. oraz G. C. cel czynnoéci prawne;j.
Cesja wierzytelnosSci prowadzi bowiem do przysporzenia w majatku osoby trzeciej — ta bowiem nabywa okre$lona
warto$¢ w postaci wierzytelnosci. Stad tez zawarcie umowy zasadniczo przybiera forme umowy charakteryzujacej
sie ekwiwalentno$cia $wiadczen, do takich bowiem nalezy zaliczy¢ sprzedaz wierzytelnosci, badz jej zamiane.
Oczywistym jest, ze formula cesji wierzytelno$ci moze opiera¢ sie na umowie darowizny, tym niemniej bezspornym
wowcezas pozostaje ta okoliczno$é, ze obdarowany wierzytelnoScia nabywa okreslone — wyrazone w majatku, dobro.
Niewatpliwie zatem takze i w tym przypadku dochodzi do przysporzenia w majatku cesjonariusza.

Zasadniczo odmienna jest umowa przejecia dlugu, ktérej bezposrednim nastepstwem jest zwiekszenie sie pasywow w
majatku osoby trzeciej. Ta bowiem zobowiazuje sie zaplaci¢ na rzecz wierzyciela okreslony dlug, jaki ten ma wzgledem
swego dluznika. W takim przypadku niewatpliwie rosna zatem zobowigzania osoby trzeciej a nie jej majatek, co nie jest
dla niej z finansowego punktu widzenia obojetne. Wskutek takiej czynnoéci zostaje bowiem wykreowane roszczenie
wierzyciela wzgledem osoby trzeciej o zaptate dlugu, jakie pierwotnie wierzyciel ten mial jedynie do dluznika.

Transponujac przedstawione wyzej rozwazania prawne do stanu tej sprawy nie sposob opierajgc sie na brzmieniu
umowy oraz porozumienia stron uznaé, aby celem takich czynno$ci bylo zwiekszenie pasywow powddki o
zobowigzania, jakie wzgledem pozwanej mieli jej kontrahenci handlowi. Taki za§ wniosek nieodwolalnie plynie z
koncepcji zakwalifikowania umowy jako przejecia dlugu jaka w postepowaniu apelacyjnym feruje skarzacy. Zdaniem
Sadu Apelacyjnego, oczywistym jest, ze wniosek ten jest nie do pogodzenia z niekwestionowanym przeciez przez
apelujacego, a potwierdzonym zeznaniami E. D. oraz G. C. celem tej czynnoS$ci, zmierzajacej do zaspokojenia
wierzytelnoéci, jakie pozwana posiadala wzgledem powoda, a zatem zwiekszenia jego aktywdéw a nie pasywow.
Przeciwnie, cesja wierzytelnoéci zmierzajaca do przysporzenia w majatku osoby trzeciej (tu powoda) w pehi
odpowiada wyzej zarysowanemu celowi umowy i skutkowi we wzajemnych zobowigzaniach jakie strony chcialy sporng
umowa osiagnac.

Nie bez znaczenia dla kwalifikacji prawnej przedsiebranego przedsiewziecia pozostaje zakladany sposob wykonania
umowy, ktorej prawna kwalifikacja jest przedmiotem sporu. Wprost przeklada sie on bowiem na zgodny zamiar
stron, o jakim mowa w art. 65 § 2 k.c. zasadniczo wplywajac na wykladnie czynno$ci prawnej. Rozwazania w
tej czesci nalezalo poprzedzi¢ konkluzja natury ogolnej wskazujac, ze w przypadku przejecia dlugu dluznik jest
zwolniony z obowiazku §wiadczenia (vide art. 519 § 1 k.c.). Nie ma zatem zadnych podstaw, aby dokonywal on
przelewu jakichkolwiek sum na rachunek ktorejkolwiek ze strony umowy przejecia. W przypadku za§ umowy cesji
Swiadczenie dluznika nie zostaje uchylone a zmianie ulega jedynie podmiot, na jaki $§wiadczenie to nastepuje.
Innymi slowy beneficjentem $wiadczenia staje sie osoba trzecia w miejsce dotychczasowego wierzyciela. Jak zatem
logicznie powigzac niesporny na tle tej sprawy sposéb wykonania umowy przejecia dlugu i kompensacie wzajemnych
wierzytelnoéci z konstrukcja, akceptowanej przez pozwang, umowy przejecia dlugu, skoro obie strony tej umowy
bezspornie oczekiwaly swiadczenia dluznika tyle, ze nie na rzecz wierzyciela (tu pozwanej) a osoby trzeciej (tu
powoda). Nie mozna tez traci¢ z pola widzenia, ze E. D. zeznala, ze bliZzniacza umowa zawarta w stosunku do innego
kontrahenta pozwanej, zostala wykonana (bez zadnych zastrzezen ze strony powoda lub pozwanej) w sposéb wprost
odpowiadajacy umowie cesji — dtuznik speknit §wiadczenie do rak osoby trzeciej. Powyzsze za§ wprost oznaczaé¢ musi,



ze konstrukcja spornej umowy - wynikajaca z jej celu i sposobu wykonania, blizsza byla cesji w rozumieniu art. 509
k.c. anizeli przejeciu dlugu z art. 519 k.c.

W kontekécie zarysowanej wyzej subsumpcji stanu faktycznego do konstrukeji obu instytucji zmiany wierzyciela
lub dluznika zarzuty apelacyjne skarzacego osadzone jedynie na literalnym brzmieniu umowy przejecia dlugi i
kompensacie wzajemnych wierzytelnoSci nie mogly odnie$¢ zamierzonego rezultatu. Zasadniczym uchybieniem
formuly apelacji jest zdeprecjonowanie roli i znaczenia dla wykladni kontekstu sytuacyjnego, w jakim umowa zostata
zawarta. Tymczasem zwazywszy na powolane na wstepie uzasadnienia orzecznictwo i brzmienie art. 65 § 2 k.c. nie
powinno budzi¢ watpliwos$ci (zreszta sama apelujaca temu nie przeczy), ze w umowach nalezy raczej badac, jaki byt
zgodny zamiar stron i cel umowy anizeli opieraé sie na jej doslownym brzmieniu. Te za$ — jak to wyzej opisane, wprost
przemawiajg za kwalifikowaniem umowy na plaszczyZnie cesji wierzytelnoSci w rozumieniu art. 509 k.c. Co wiecej,
skarzaca w spos6b nieuprawniony przyjmuje, ze przy jej konstruowaniu strony korzystaly z profesjonalnej pomocy
prawnej. Wadliwie w ten spos6b mniema, ze literalne brzmienie umowy zostalo wprost dopasowane zaré6wno do
obowiazujacych przepiséw prawa, jak i zgodnego zamiaru stron dokonujacych czynnosci. Tymczasem taka konkluzja
wynika z nie do§¢ wnikliwej analizy zeznan §wiadka J. B., ktoéry w tamtym czasie $§wiadczyl pozwanej pomoc prawng.
Swiatek ten stanowczo bowiem zaprzeczyl, aby sporzadzal przedmiotowa umowe, badz uczestniczyl w omawianiu jej
poszczegblnych zapisow. Nie uszlo uwadze Sadu Apelacyjnego, ze E. D. zeznala jakoby to J. B. sporzadzal projekt,
ale podkresli¢ nalezy, ze $wiadek ujawnila ten fakt uzywajac zwrotu ,prawdopodobnie” (vide tom I, k. 195). Swiadek
ten zatem wyrazil jedynie niepewne zapatrywanie, iz taka okoliczno$¢ mogla zaistnie¢. Wskazujac za$ na to, ze E.
D. wskutek uptywu czasu mogla nie pamietaé tak szczegdlowych faktow towarzyszacych zawarciu umowy, a nadto
bioragc pod uwage zeznania J. B., nalezalo dojs¢ do wniosku, ze przedmiotowa umowa nie zostala sporzadzona przez
profesjonaliste. Powyzsze za$ zasadniczo rzutuje na doniosto$¢, a zatem i znaczenie dla kwalifikacji, w kontekscie art.
65 § 2 k.c., literalnego brzmienia umowy. O niefortunnym, a zatem nieprofesjonalnym sporzadzeniu umowy §wiadcza
nieprecyzyjne zapisy podstaw prawnych uzywanych zamiennie i swobodnie, oparcie jej na wzajemnie wykluczajacych
sie instytucjach prawa cywilnego oraz brak odestan do poszczegédlnych wierzytelnosci w dalszych paragrafach umowy
(vide § 4). Wobec powyzszego zawezenie wykladni — jak domaga sie tego apelujaca, wylacznie do zapisow umowy,
a w konsekwencji oparcie o te wykladnie rozstrzygniecia orzekajacego w przedmiocie obowigzku §wiadczenia byloby
zbytnim uproszczeniem i dowolna interpretacja art. 65 § 2 k.c.

Tymczasem o tym, ze zawarta umowa to w istocie umowa przelewu wierzytelnoSci w celu zwolnienia z dlugu §wiadcza
zapisy § 2 (art. 509 § 1 k.c.), § 4 (wierzytelno$ci umarzaja sie do kwoty 129 817,46 Euro objetej faktura VAT nr
(...)) oraz § 5 umowy. I cho¢ umowa zostala sformulowana — jak to wyzej wskazano, niefortunnie to w powigzaniu z
porozumieniem (zawartym w tej samej dacie) sens czynno$ci byt jasny —upadta spoélka splaci swoj dlug wobec powddki
wierzytelno$cia, ktéra przystugiwala jej z faktury VAT nr (...).

Nie uszlo takze uwadze Sadu Apelacyjnego, ze pozwany postulujgc oparcie wykladni na literalnym brzmieniu
czynnosci sam od niej odstepuje twierdzac, ze wpis o tresci ,art. 509 § 11 § 2 pkt 1 k.c.” byl wynikiem omylki pisarskie;j.
Takie za$ twierdzenie nie znajduje zadnego oparcia w zgromadzonym materiale dowodowym, albowiem zaden z
powolanych §wiadkéw nie wskazal, aby na kanwie konstruowania zapis6w doszlo do takiej omylki. Przeciwnie E. D.
zeznala, ze kazdy punkt umowy byt omawiany i konsultowany na forum kadry kierowniczej spotki. Reasumujac zatem
te cze$¢ wywodow wskazaé nalezy, ze - zdaniem Sadu Apelacyjnego, apelujacy nie zdolal wykazaé, aby umowa jaka
zawarta spolka stanowila w istocie przejecie dlugu. Oparcie sie jedynie na jej literalnym brzmieniu bylo bowiem, przy
uwzglednieniu kontekstu sytuacyjnego i okoliczno$ci sporzadzania jej projektu, dalece niewystarczajace. Ostatecznie
zatem, rozumienie art. 521 § 1 k.c. w zwigzku z art. 519 § 1 k.c. (co tez stanowilo bezposéredni przedmiot zarzutu
apelacyjnego) jakie zaprezentowat Sad Okregowy bylo stuszne.

Ostateczna dyskwalifikacja kwalifikacji umowy na plaszczyznie art. 519 k.c. i nastepne wprost prowadzi¢ musiata
do przyjecia, ze Swiadczenie pozwanej na rzecz powodki, jakiego realizacji domaga sie strona powodowa niniejszym
pozwem osadza sie na przepisach o bezpodstawnym wzbogaceniu. Pozwana przyjela i zadysponowala bowiem
§rodkami, ktore sie jej nie nalezaly. Prezentowana w apelacji koncepcja kontraktowego charakteru zobowigzania
skarzacej zostala skonstruowana w oparciu o mylnie ustalong przez Sad Okregowy okoliczno$¢ niezawiadomienia



dluznika o tre$ci umowy przelewu. Tym samym na cze$ciowa aprobate zaslugiwal zarzut apelujacej dotyczacy
wadliwych ustalen faktycznych. Zdaniem Sadu Apelacyjnego, niekwestionowany przez strony, zapis korespondencji
mailowej pomiedzy upadla spolka a jej dluznikiem (tom I, k. 83) wyraznie dowodzi tego, ze dluznik mial wiedze
i Swiadomos¢, iz nastapila podmiotowa zmiana beneficjenta $wiadczenia. Natomiast jego faktyczna realizacja na
rachunek bankowy dotychczasowego wierzyciela nie wynikala z niewiedzy o zawarciu umowy cesji, a wylacznie
z obawy przed konsekwencjami prawnymi rozliczen z powddka. Taka konstatacja wprost wynika z maila z 13
lutego 2008 roku sporzadzonego przez przedstawiciela duniskiego kontrahenta, z ktérego wynika, ze obawial sie on
konieczno$ci dwukrotnego uregulowania faktury nr (...) — raz na rzecz pozwanej i raz na rzecz powodki. Powyzsze
ustalenie wprost za$§ prowadzi¢ musi do wniosku, ze $§wiadczenie spelnione do rak cedenta po zawarciu umowy z
cesjonariuszem i skutecznym poinformowaniu o tym fakcie dluznika, stanowilo §wiadczenie, w rozumieniu art. 405
k.c. nienalezne, do ktérego w zadnej mierze nie moga mieé zastosowania przepisy o odpowiedzialno$ci kontraktowe;.
Jedynie dla wyczerpania argumentacji stwierdzi¢ nalezy, ze sformulowany na uzytek powyzszego zarzutu argument o
niedopuszczalnoSci drogi sadowej i rozwazeniu platnoéci na plaszczyzZnie art. 236 i nast. ustawy z dnia 28 lutego 2003
r. Prawo upadlo$ciowe i naprawcze, stoi w oczywistej sprzecznoéci z art. 386 § 6 k.p.c. Ocena prawna jaka wyrazil
Sad Apelacyjny w zakresie dochodzenia roszczenia w procesie wigze Sad Okregowy i Sad Apelacyjny rozpoznajacy
zlozong apelacje.

Akceptujac zatem przyjeta przez Sad Okregowy podstawe prawna roszczenia nalezalo daé wyraz braku akceptacji
dla koncepcji braku wzbogacenia pozwanej. Jak stusznie wywodzi w odpowiedzi na apelacje strona powodowa
wzbogacenie oznacza nie tylko zwiekszenie aktywow, ale takze zmniejszenie pasywoéw. Przeznaczajac zatem
srodki pochodzace z cesjonowanej wierzytelno$ci na realizacje zobowiazan pracowniczych upadla spotka w istocie
zmniejszyla swoje zobowiazania, co oznacza, ze nadal jest, w rozumieniu art. 409 k.c., wzbogacona. Powyzsze wprost
prowadzi¢ za$ musi do konstatacji, ze jej obowigzek Swiadczenia wzgledem powodki nie zostal tg czynnoScig uchylony.

Odnoszac sie zatem do ostatniego zarzutu apelacyjnego polegajacego w przekonaniu skarzacego na naruszeniu sporng
umowa bezwzglednie obowigzujacych przepisow co tez mialo doprowadzi¢ do niewaznoSci tej umowy na gruncie art.
58 § 11 2 k.c. symptomatyczne jest, ze skarzacy nie wskazuje, jaka to sprzecznos¢ z ustawa badz zasadami wspolzycia
spolecznego powoduje tre$¢ tej umowy. Dosé swobodne odeslanie do pokrzywdzenia wierzycieli daje asumpt do
stwierdzenia, ze samo pokrzywdzenie nie czyni umowy na plaszczyznie art. 58 k.c. niewazng, o czym przekonuje
choéby instytucja skargi paulianskiej z art. 527 k.c. Czynno$¢ taka moze bowiem prowadzié, po spelnieniu okre$lonych
kryteridow, do jej bezskuteczno$ci wzgledem wierzyciela. Powolanie sie za§ na brzmienie art. 300 i 302 k.k. moze
stanowi¢ asumpt do rozwazan o penalizowaniu czynno$ci objetych umowa, ale w zadnej mierze wprost prowadzi¢ nie
moze do wniosku o jej niewazno$ci.

Biorac pod uwage powyzsze rozwazania, Sad Apelacyjny, oddalil apelacje pozwanej, o czym, na podstawie art. 385
k.p.c., orzekl w punkcie I sentencji wyroku.

O kosztach zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym Sad Apelacyjny orzekl w punkcie II wyroku, na
podstawie art. 98 § 1k.p.c. wzwiazku z art. 108 1 k.p.c. ustalajgc wysoko$é tych kosztow w oparciu o § 6 pkt 6) w zwigzku
z § 13 ust. 1 pkt 2) rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U.
2002, Nt 163, poz. 1348 z p6Zzn. zm.).
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