Sygn. akt I ACa 633/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 listopada 2012 1.

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Edyta Buczkowska-Zuk
Sedziowie: SA Wieslawa KaZmierska
SO del. Krzysztof Gorski (spr.)
Protokolant: sekr.sagdowy Magdalena Goltsche

po rozpoznaniu w dniu 21 listopada 2012 r. na rozprawie w Szczecinie
sprawy ze skargi S. O.

przy udziale (...) sp6lki z ograniczong odpowiedzialnoécig w S. o wznowienie postepowania w sprawie z powodztwa
(...) spokki z ograniczong odpowiedzialno$cig w S. przeciwko S. O. o zaplate, zakonczonej prawomocnym wyrokiem
Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 31 marca 2009 roku, sygn. akt VIII GC 223/08

na skutek apelacji skarzacego
od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie
z dnia 12 czerwca 2012 r., sygn. akt VIII GC 296/11

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje do ponownego rozpoznania Sqdowi Okregowemu w
Szczecinie, pozostawiajqgc temu Sqgdowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego.

Wieslawa Kazmierska Edyta Buczkowska-Zuk Krzysztof Goérski

Sygn. akt I ACa 633/12

UZASADNIENIE

S. O. — pozwany w sprawie o sygnaturze akt VIII GC 223/08 — w dniu 28 listopada 2011 roku zlozy} skarge o
wznowienie postepowania zakonczonego wydanym w tej sprawie prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w
Szczecinie z dnia 31 marca 2009 roku. Sprawa toczyla sie przeciwko skarzacemu z powddztwa (...) spotki z ograniczong
odpowiedzialno$cig w S..

Jako podstawe wznowienia skarzacy wskazal art. 401 pkt 2 k.p.c. w zw. z art. 379 pkt 5 k.p.c., powolal sie na
pozbawienie mozliwosci obrony swoich praw oraz wniést o uchylenie wyroku w calosci i oddalenie w catosci
powodztwa spoiki (...). Dowodzac zasadno$ci skargi o wznowienie postepowania skarzacy S. O. podnibslt, iz nic nie



wiedzial o toczacym sie postepowaniu i wydanym wyroku az do dnia 17 listopada 2011 roku, kiedy to doreczono
malzonce skarzacego odpis pozwu wniesionego przez spoélke (...) do Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi - Poludnie,
sygn. akt V RC 307/11.

W skardze przeciwko zagdaniom pozwu podniesiono zarzut przedawnienia i nieistnienia roszczenia

W odpowiedzi na skarge spoélka (...) wniosla o jej oddalenie oraz zasadzenie na swoja rzecz kosztéw postepowania.
Spolka (...) zaprzeczyla przedstawionym przez skarzacego okolicznoSciom oraz wskazala, ze przed wystapieniem na
droge sadowa kilkakrotnie podejmowala proby polubownego zakonczenia sprawy, kierujac kolejne wezwania na adres
prowadzonej dzialalnoSci oraz znanego jej miejsca zamieszkania pozwanego.

Wyrokiem z dnia 12 czerwca 2012 roku Sad Okregowy w Szczecinie w sprawie VIII GC 296/11 oddalil skarge
0 wznowienie postepowania oraz zasadzil od skarzgcego S. O. na rzecz uczestnika (...) sp6lki z ograniczong
odpowiedzialno$cia w S. kwote 3600 zl tytulem kosztéw postepowania.

Wyrok powyzszy Sad oparl na ustaleniu, ze wyrokiem z dnia 31 marca 2009 roku, w sprawie VIII GC 223/08, z
powbdztwa (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnoScig w S. przeciwko S. O., Sad Okregowy w Szczecinie umorzyl
postepowanie o wydanie rzeczy, zasadzil od pozwanego S. O. na rzecz powodki spolki (...) kwote 150.304 zl oraz
zasadzil od pozwanego na rzecz powo6dki kwote 11.283 zl tytulem kosztéw procesu.

W dniu 8 maja 2009 roku wyrokowi zostata nadana klauzula wykonalnosci.

Przed zlozeniem pozwu w sprawie VIII GC 223/08 spodlka (...) pismem z dnia 3 czerwca 2008 roku wezwata S. O. do
wydania oznaczonych w piSmie konteneréw stalowych stanowigcych jej wlasno§é. Korespondencja skierowana zostala
na adres : ul. (...), (...)-(...) W. — W.. Odbiér przesylki S. O. potwierdzil w dniu 16 czerwca 2008 roku wlasnorecznym
podpisem.

Wezwanie tozsamej treSci zostalo skierowane takze do PHU (...) na adres: ul. (...), (...)-(...) W.. Odbiér tak
zaadresowanej przesyltki w dniui8 czerwca 2008 roku potwierdzil wlasnorecznym podpisem R. K. umieszczajac
dodatkowo adnotacje:,, pracownik”.

S. O. zameldowany byl na pobyt staly przy ul. (...), W. — W. w okresie od 3 lipca 2007 roku do 24 lipca 2008 roku.
Po tej dacie wymeldowatl sie i nie dopelnil obowiazku meldunkowego w nowym miejscu pobytu.

Decyzja Prezydenta miasta stolecznego W. z dnia 2 marca 2007 roku S. O. zostal wykreslony z ewidencji dziatalnoéci
gospodarczej. W decyzji wskazano adres zamieszkania przedsiebiorcy: ul. (...), (...)-(...) W., nazwe prowadzonej
dzialalnoSci: Przedsiebiorstwo Handlowo Uslugowe (...), adres zakladu gléwnego ul. (...), (...)-(...) W., date
rozpoczecia dzialalno$ci - 1 marca 1999 roku oraz date zawiadomienia o zaprzestaniu wykonywania dzialalnoéci - 1
marca 2007 roku.

Pozwem z dnia 21 kwietnia 2011 roku, zlozonym w Sadzie Rejonowym dla Warszawy Pragi-Poludnie w W.,
skierowanym przeciwko B. O. i S. O., (...) spolka z ograniczong odpowiedzialno$cig w S. wniosla o ustanowienie
rozdzielno$ci majatkowej miedzy maltzonkami B. i S. O., w oparciu art. 52 § 1a k.r.o. W pozwie spoélka (...) podala
adres B. O. : ul. (...), I. oraz adres S. O. : ul. (...), W..

Sprawa zostala zarejestrowana pod sygnatura V RC 307/11.
Pozew w sprawie V RC 307/11 zostal doreczony B. O. wraz z pismem sekretarza sagdowego z dnia 9 listopada 2011 roku.

B. O. udostepnila pismo sekretarza sadowego oraz pozew S. O., z pozwu tego S. O. dowiedzial sie, ze w sprawie VIII
GC 223/08 przed Sadem Okregowym w Szczecinie zapadl przeciwko niemu wyrok z dnia 31 marca 2009 roku, ktéry
jest prawomocny.



Przystepujac do rozwazan Sad stwierdzil, ze skarga jest nieuzasadniona.
Skarzacy jako podstawe wznowienia wskazal art. 401 pkt 2 k.p.c. w zw. z art. 379 pkt 5 k.p.c.

Przytaczajac tre$¢ art. 401 pkt 2 k.p.c. Sad stwierdzil, ze instytucja wznowienia postepowania opiera sie na
przystugujacej poza tokiem instancji skardze o ponowienie wadliwego procesu i zastapienie zapadlego orzeczenia
orzeczeniem nowym. Jednak jak wskazal Sad samo sformulowanie podstawy wznowienia w sposéb odpowiadajacy
ustawie nie oznacza, iz skarga opiera sie na ustawowej podstawie wznowienia.

Przy tym, jak podkreslit Sagd w obowigzujacym stanie prawnym, skarga nieoparta na ustawowej podstawie wznowienia
podlega odrzuceniu.

Przytaczajac poglady dotyczace kwestii ustalenia, kiedy skarga nie opiera sie na ustawowej podstawie wznowienia,
sad wskazal, ze przychyla sie do tego, ktoéry glosi, ze odrzucenie skargi o wznowienie zgodnie z art. 410 § 1 k.p.c. z
powodu nieoparcia jej na ustawowej podstawie moze nastapic tylko wtedy, gdy podana w skardze podstawa nie da sie

podciagnaé pod zadng z przyczyn wznowienia okreslonych w art. 401, 401", 403 k.p.c.

Skarzacy wskazywat w skardze, ze wskutek naruszenia przepisow prawa zostal pozbawiony moznoSci dzialania w
sprawie VIII GC 223/08.

Przystepujac do badania przestanek dopuszczalnoéci skargi, Sad wskazal w pierwszym rzedzie, ze skarga zostala
zlozona z zachowaniem terminu z art. 407 § 1 k.p.c.

Rozwazajac za$, czy skarzacy wykazal, ze wskutek naruszenia przepiséw prawa byl pozbawiony moznoéci dzialania w
sprawie VIII GC 223/08 Sad stwierdzil, ze z twierdzen powolanych w skardze nie wynika wskazana wyzej okoliczno$é,
a skarzacy ograniczyl sie do wskazania jedynie tego, ze nie wiedzial sie toczacym sie postepowaniu,

Analiza zalgczonych przez strony dowodow oraz akt sprawy VIII GC 223/08 prowadzi do odmiennych wnioskow.
Wprawdzie faktycznie nie doszto w sprawie VIII GC 223/08 do doreczenia pozwu do rak skarzacego, nie oznacza to
jednak, ze spelnione zostaly przestanki z art. 401 pkt 2 k.p.c.

W sprawie VIII GC 223/08 rozpoznane zostalo powodztwo z dnia 25 wrze$nia 2008 roku o nakazanie, jakie (...)
spolka z ograniczong odpowiedzialno$cia w S. wytoczyla przeciwko pozwanemu S. O.. W pozwie powddka jako adres
zamieszkania pozwanego wskazala: ul. (...), (...)-(...) W. (jest to ostatni ujawniony w ewidencji adres zamieszkania S.
0.), jako adres do doreczen podala: ul. (...), (...)-(...) W. = W.,

W toku postepowania przesytka sagdowa zawierajaca odpis pozwu wraz z zalacznikami wyslana zostala najpierw na
wskazany w pozwie adres do korespondencji. Przesylka ta po awizacji (,,mieszkanie zamkniete”) zostala zwrdcona do
akt sprawy. Przesylka do pozwanego zostala ponownie wyslana, tym razem na wskazany w pozwie adres zamieszkania,
f. ul. (...), (...)-(...) W.. Przesylka tak adresowana zostala zwrdcona z adnotacja ,,adresat wyprowadzil sie” (karta 31,
34 akt VIII GC 223/08).

Przewodniczacy zobowigzal wiec pelnomocnika powodki do wskazania adresu pozwanego, w wykonaniu tego
zarzadzenia pelnomocnik powddki wniost o ustanowienie dla pozwanego S. O., ktérego miejsce pobytu nie jest znane,
kuratora procesowego oraz ztozyl do akt sprawy dokument z Departamentu Centralnych Ewidencji Panstwowych
MSWIA z dnia 11 grudnia 2008 roku, z ktorego wynika, ze S. O. od dnia 3 lipca 2007 roku zameldowany byl na pobyt
staly przy ul. (...), W. - W., nastepnie zostal wymeldowany w dniu 24 lipca 2008 roku, w nowym miejscu pobytu nie
dopekil obowigzku meldunkowego.

Na skutek wniosku powodki przewodniczacy w sprawie VIII GC 223/08 w dniu 18 lutego 2009 roku na podstawie art.
144 k.p.c. zarzadzil ustanowienie dla pozwanego S. O., ktérego miejsce pobytu nie jest znane, kuratora procesowego w
osobie M. P.. Pismem procesowym z dnia 26 lutego 2009 roku kurator wniést o oddalenie powddztwa w calosSci oraz o



zasgdzenie kosztoéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Nadto kurator stawila sie za pozwanego na
posiedzeniach wyznaczonych w dniu 16 marca oraz w dniu 30 marca 2009 roku. Na rozprawie w dniu 30 marca 2009
roku pelnomocnik powddki cofnat zadanie o wydanie wymienionych w pozwie konteneréw, podtrzymujac zadanie o
zaplate ich rownowartos$ci.

Wyrokiem z dnia 31 marca 2009 roku Sad Okregowy w Szczecinie umorzyl postepowanie w sprawie o wydanie oraz
zasadzil od pozwanego na rzecz powodki kwote 150.304 zl oraz kwote 11.283 zl tytulem kosztow procesu (karta 8o
akt VIII GC 223/08).

Oceniajac powyzsze okoliczno$ci, Sad stwierdzil, Ze nie mozna podzieli¢ stanowiska skarzacego odno$nie tego, ze
wskutek naruszenia przepisow prawa byl on pozbawiony mozno$ci dzialania. Sad Okregowy w sprawie VIII GC 223/08
nie naruszyl przepisow prawa. Sad podjal probe doreczenia pism i zasadnie ustanowil kuratora procesowego. Nie
mozna wiec przyjac, ze w sprawie tej S. O. wskutek naruszenia przepiséw prawa byl pozbawiony moznoéci dzialania,
bowiem reprezentowal go kurator, ustanowiony zgodnie z obowiazujacym prawem procesowym.

W pi$mie procesowym z dnia 15 lutego 2012 roku skarzgcy podnosil, ze podtrzymuje swoje twierdzenia odnoénie tego,
ze wezwanie do zaplaty (odebrane w dniu 16 czerwca 2008 roku) nigdy do niego nie dotarto, zaprzeczyl tez, ze podpis
na wezwaniu pochodzi od niego oraz wskazal, ze tg okoliczno$¢ winna zgodnie z art. 253 k.p.c. udowodnic¢ spéika (...).
Stanowisko skarzacego jest nieuzasadnione. Jednak jak wskazal Sad pocztowy dowdd doreczenia pisma adresatowi
jest dokumentem urzedowym w rozumieniu art. 244 k.p.c., zaswiadczajacym fakt i date doreczenia, korzystajacym
z domniemania prawdziwo$ci. Ciezaru dowodu przy obalaniu tego domniemania reguluje art. 252 k.p.c., a zatem
strona, ktéra zaprzecza prawdziwoéci dokumentu urzedowego powinna okolicznosci te udowodnié. Tymczasem w
rozpoznawanej sprawie skarzacy w zaden sposob nie wykazal, ze - wbrew adnotacjom doreczyciela na przesyltce
zawierajgcej wezwanie nie odebral przesylki osobiScie. Twierdzenia skarzacego sa tym bardziej niewiarygodne, ze w
tym czasie byt on zameldowany pod adresem doreczenia. Nadto autentyczno$é podpisu S. O. na potwierdzeniu odbioru
dokonanego w dniu 16 czerwca 2008 roku nie ma znaczenia dla sprawy, w sprawie istotnym jest bowiem, ze Sad w
sprawie VIII GC 223/08 ustanawiajac kuratora nie naruszy} przepisoéw postepowania.

Powotujgc powyzsze okoliczno$ci, Sad uznal, ze skarga nie zashuguje na uwzglednienie.
O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 108 § 1 k.p.c.iart. 98 § 1i 2 k.p.c.
Wyrok powyzszy S. O. zaskarzyl w calo$ci, zarzucajac w apelacji:

1. naruszenie art. 401 pkt 2 k.p.c. w zwigzku z art. 31 212 k.p.c. przez nieuwzglednienie celu postepowania polegajacego
na materialnoprawnym rozstrzygnieciu sporu przez wydanie sprawiedliwego wyroku;

2. jednostronna zamiast wszechstronnej oceny zebranego materialu, a w szczeg6lnoéci brak wziecia pod uwage tego,
iz w powolaniu kuratora do doreczen skuteczno$¢ doreczen Sad uzaleznil od najkroétszego jak sie wydaje z mozliwych
7 dniowego terminu, nie stosowal innych $rodkow ogloszenia np. w prasie, nie analizowal pasywnego lub raczej
formalistycznego zachowania sie kuratora procesowego M. P. ustanowionej z pominieciem oséb bliskich S. O., a
wreszcie w postepowaniu skargowym zdawal sie sugerowaé jakie$ ,ujemne” zachowanie skarzacego jak np. brak
dopemhienia obowigzku meldunkowego.

Podnoszac powyzszy wyrok skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i jego zmiane w kierunku uwzglednienia
skargi o wznowienie postepowania, orzeczenie o kosztach stosownie do wyniku postepowania i zasadzenie od strony
powodowej (...) sp.z0.0. w S. na rzecz pozwanego skarzacego kosztow zastepstwa procesowego wg. zalaczonego spisu
z uwzglednieniem tych kosztoéw za obie instancje.

W uzasadnieniu skarzacy wskazal, ze powodowa spoltka wytoczyla spor w S. wedle przepisow o wlasciwoSci
przemiennej. Jednakze pozwany wedle wskazywanych informacji przez powoda byl przedsiebiorca (wprawdzie bytym)



z W. i tam mieszkal wg informacji od powoda. W takim stanie rzeczy absolutnym formalizmem bylo ogloszenie o
ustanowieniu kuratora w Sadzie w Szczecinie z praktycznie najkrotszym terminem liczacym 7 dni.

Nadto skarzacy wskazal, ze nie jest wiadome dlaczego Sad uznal, Ze nie jest znany adres pozwanego po informacji
z MSWiA bez informacji z rejestru skazanych i aresztowanych oraz bez informacji czy pozwany jest ukrywajacym
sie poszukiwanym. Nie jest rowniez jasne dlaczego Sad nie pytal rodziny pozwanego czy podejma sie oni pelnienia
obowiazkoéw kuratora do doreczen. Powod znatl adres zony pozwanego, bo prowadzi przeciwko niej egzekucje.

Skarzacy wskazal réwniez, ze z uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia wynika, iz kurator procesowy przyjat postawe
pasywna — nie zadal dowodu na doreczenie faktury przez powoda i bezkrytycznie godzil sie z wycena konteneréw,
nadto nie podnib6st zarzutu przedawnienia.

Skarzacy podwazyl roéwniez stanowisko Sadu powolujacego sie na niedopelienie przez niego obowiazku
meldunkowego oraz na to, ze skarzacy powinien udowodnié, ze na dowodzie doreczenia figuruje nie jego podpis.

Powyzsze w ocenie skarzacego wskazuje, ze Sad oddalajac skarge nie dazyt do sprawiedliwego rozstrzygniecia.
Dopuszczalna i akceptowana forma dzialania kuratora do doreczen - zostala zastosowana z razacym uchybieniem celu,
dla ktérego postepowanie byl prowadzone.

Ponadto w ocenie skarzacego skarga o wznowienie powinna by¢ uwzgledniona nawet wtedy, gdy dzialanie Sadu przy
powolaniu kuratora procesowego i samego kuratora byly niewadliwe, poniewaz skarzacy pozwany moze wreszcie
wzia¢ udzial w procesie, sktada¢ wnioski dowodowe chronigce jego uzasadniony interes, zaprzeczajace twierdzeniom
i dowodom strony przeciwnej, podnosi¢ zarzuty, a w konsekwencji spor bedzie zmierzal do sprawiedliwego
rozstrzygniecia.

W odpowiedzi na apelacje uczestnik — (...) sp. z 0.0. wnio6st o oddalenie apelacji w caloSci oraz o zasadzenie
od pozwanego na rzecz powoda kosztoéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego wedlug norm
przepisanych.

Sad Apelacyjny rozpoznajac sprawe w granicach apelacji zwazyl, co nastepuje:
Apelacja okazala sie uzasadniona o tyle, ze doprowadzila do uchylenia zaskarzonego orzeczenia.

Trafne sa bowiem wywody skarzacego wskazujace na to, iz w sprawie VIII GC 223/08 kurator sadowy dla nieznanego
z miejsca pobytu pozwanego zostal ustanowiony co najmniej przedwcze$nie (wzglednie, ze w chwili wyrokowania
przestanki ustanowienia kuratora nie istnialy).

Norma art. 144 k.p.c. zastosowana w toku postepowania w sprawie VIII GC 223/08 stanowi, ze przewodniczacy
ustanowi kuratora, jezeli wnioskodawca uprawdopodobni, ze miejsce pobytu strony nie jest znane.

Ustawa wymaga zatem od wnioskodawcy uprawdopodobnienia a wiec (stosownie do tre$ci art. 243 k.pc.)
przedstawienia takich $§rodkéw dowodowych, ktére pozwola Sadowi na uznanie za wysoce prawdopodobne iz
wnioskodawca nie jest w stanie wskazaé aktualnego adresu pozwanego.

Utrwalony jest rowniez w orzecznictwie poglad, Ze ustanowienie kuratora przy braku uprawdopodobnienia powyzszej
przestanki skutkuje niewazno$cig postepowania (por. np. postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 15 grudnia 2010,
II CZ 150/10 LEX nr 738546 i tam cytowane wcze$niejsze judykaty).

Nadto wskazuje sie, ze wobec postepujacych proceséw zwigzanych z migracja ludnosci, latwoscia przemieszczania
sie i korzystaniem z mozliwo$ci czasowych pobytéw za granica, w obecnych realiach spolecznych, nalezy stosowac
zaostrzone kryteria dla oceny czy doszlo do uprawdopodobnienia. W szczegdlnoSci za niewystarczajace w tej mierze
uznaje sie poprzestanie przez wnioskodawce wylacznie na zaswiadczeniach z ewidencji meldunkowej i wskazuje
sie na konieczno$¢ skorzystania przez wnioskujacego z innych §rodkéw uprawdopodobnienia (np. przestuchania na



te okoliczno$¢ w trybie art. 299 k.p.c. przeciwnika strony, dla ktérej ma by¢ ustanowiony kurator, domownikow,
sasiadbw, wlasciciela lub administratora domu itp.- wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 czerwca 1997 ., II CKU 71/97,
LEX nr 31436

W zwigzku z tym podkresla sie, ze poza informacjami pochodzacymi z ewidencji meldunkowej konieczne jest
wykazanie, ze nie tylko zadajacy ustanowienia kuratora, lecz takze inne osoby, ktore moga mie¢ informacje o miejscu
pobytu strony, a w szczegdlnosci jego krewni, powinowaci, i inne osoby bliskie, czy tez cho¢by pracodawca, przez
ktoérego strona byla ostatnio zatrudniona, lub jej wspolpracownicy nie maja wiadomosci potrzebnych do doreczenia
stronie pisma procesowego lub zawiadomienia o posiedzeniu sadu (por. powolane wyzej postanowienie z dnia
15.12.2010 roku ).

Dokonujac wykladni normy art. 144 k. uwzgledni¢ zatem nalezy, ze norma ta (jak réwniez norma art. 143 k.p.c.)
posiada istotne funkcje gwarancyjne — shuzy¢ ma z jednej strony zapewnieniu ochrony praw strony nieobecnej (ktorej
miejsce pobytu nie jest znane), za$ z drugiej ma ona umozliwi¢ przeprowadzenie postepowania cywilnego w sytuacji
w ktoérej powdd z przyczyn obiektywnych nie potrafi wskaza¢ adresu przeciwnika procesowego.

Uwzgledniajac przy stosowaniu normy art. 144 k.p.c obie te racje, nalezy bra¢ pod uwage istotne skutki procesowe
bezzasadnego ustanowienia kuratora, a zatem normy art. 143 i 144 k.p.c. nalezy stosowa¢ z odpowiednia rozwaga,
miedzy innymi ograniczajac mozliwo$§¢ dokonywania naduzy¢ przez wnioskujacych o ustanowienie kuratora.

W tym kontekscie stwierdzi¢ nalezy, ze nie zachodzi przestanka ustanowienia kuratora na podstawie art. 144 k.p.c.
jesli wnioskodawca nie przedstawi Srodkéw dowodowych pozwalajacych na stwierdzenie nie tylko tego, iz przeciwnik
procesowy nie zamieszkuje juz (nie przebywa) pod adresem znanym wnioskodawcy, lecz takze tego, ze mimo podjetych
staran, aktualne miejsce pobytu nie jest obiektywnie mozliwe do ustalenia rowniez na podstawie wiedzy innych (poza
wnioskodawcg) osbb, ktore posiadajg lub moga posiadac kontakt z osoba objeta wnioskiem (wzglednie nie jest w ogdle
mozliwe ustalenie takich osob).

Dopiero tak uzasadniony wniosek daje podstawe do uznania, Ze miejsce pobytu strony postepowania nie jest
znane, a konieczno$¢ realizacji prawa powoda do przeprowadzenia postepowania sadowego i uzyskania wyroku,
uzasadnia ustanowienie kuratora dla zastepowania uczestnika nieobecnego, za$ samo ustanowienie nie odbedzie sie
z uszczerbkiem dla praw pozwanego i nie pozbawi go mozliwo$ci obrony.

Odnoszac powyzsze uwagi do materialu procesowego w niniejszej sprawie stwierdzi¢ nalezy, ze dla
uprawdopodobnienia przestanki z art. 144 k.p.c. powoéd w sprawie VIII GC 223/08 przedstawil wylacznie
zaSwiadczenie wystawione przez Departament Centralnych Ewidencji Pafistwowych MSWiA, z ktorego wynika, ze
pozwany wymeldowal sie z dotychczasowego adresu pobytu stalego przy ul. (...) w W. i nie dopehil obowigzku
meldunkowego w owym miejscu pobytu. Nie przedstawiono natomiast zadnych dalszych danych pozwalajacych na
uznanie, ze powod nie byl w stanie wskaza¢ aktualnego adresu pozwanego.

Uszlo za$§ uwadze Sadu I instancji, ze w sprawie VIII GC 223/08 juz po ustanowieniu kuratora, powdd oswiadczal,
ze jego pracownik przeprowadzal w toku procesu rozmowe z pozwanym, za$ z materiatlu procesowego wynikalo, iz
powdd znatl adres, pod ktérym zona pozwanego prowadzita dzialalno$¢ gospodarcza. Pracownik powoda przestuchany
w charakterze Swiadka na rozprawie w dniu 30 marca 2009 zeznat za$, ze na przelomie stycznia i lutego 2009 (a
wiec w okresie, kiedy powdd skladal wniosek o ustanowienie kuratora) nawigzal kontakt telefoniczny z pozwanym i
uzyskal od niego informacje, ze pozwany przebywa poza W., lecz zamierza za kilka dni wroci¢. Nadto $wiadek zeznal,
ze byl wowczas takze w firmie zony pozwanego, ktorej jednak wowczas nie zastal w miejscu pracy. Wreszcie §wiadek
stwierdzil, ze takze nastepnego dnia przeprowadzil rozmowe telefoniczng z pozwanym (zeznania §wiadka U. C. — k.
76 akt VIII GC 223/08).

Zatem wbrew uzasadnieniu wniosku o ustanowienie kuratora, powdd posiadal co najmniej mozliwoéc
przeprowadzenia proby uzyskania aktualnego adresu od pozwanego (skoro posiadal z nim kontakt telefoniczny).
Nadto znal on dane adresowe osoby bliskiej pozwanemu — jego zony, osoba ta prowadzila aktywna dzialalno$é



gospodarcza i powod nie twierdzil, by nie mial mozliwos$ci uzyskania za jej posrednictwem informacji o miejscu pobytu
(adresie) pozwanego wzglednie - wskazania tej osoby Sagdowi w celu potwierdzenia tezy, ze miejsce pobytu pozwanego
nie jest znane.

Zaniechanie przeprowadzenia tych czynno$ci Swiadcezy o tym, iz w momencie wyrokowania w sprawie VIII GC 223/08
nie istnialy przestanki do ustanowienia kuratora na podstawie art. 144 k.p.c. Zatem przeprowadzenie postepowania
z udzialem kuratora spowodowalo w $wietle przytoczonej wyzej wykladni normy art. 401 pkt. 2 k.p.c — niewazno$é
postepowania (pozbawilo pozwanego mozno$ci obrony jego praw).

Nie moze zmienic tej oceny eksponowane przez Sad I instancji zaniechanie przez pozwanego dopelienia obowigzku
meldunkowego po wymeldowaniu sie spod adresu przy ul (...) w W., Zaniechanie to bowiem w realiach niniejszej
sprawy nie wystarczalo (w $wietle przedstawionych wyzej argumentéw) do uznania, ze powdd uprawdopodobnil,
iz miejsce pobytu pozwanego nie jest znane i na tej podstawie mial prawo do uzyskania zwolnienia z obowigzku
wskazania aktualnego adresu pozwanego oraz zadania ustanowienia kuratora.

Doda¢ nalezy tez, ze racje ma skarzacy wskazujac, iz blednym bylo zarzadzenie ogloszenia o ustanowieniu
kuratora w Urzedzie Miasta w S., podczas gdy pozwany jak wynikalo z materialu procesowego zamieszkiwat i
prowadzil dzialalno$é gospodarcza w W.. W tej sytuacji publikacja ogloszenia w S. nie spelniala celu, jakim jest
niewatpliwie umozliwienie zainteresowanemu powziecia (bezposrednio lub za posSrednictwem znajacych go petentow
odpowiedniego urzedu) wiedzy o ustanowieniu dla niego kuratora w procesie.

Uchybienie to jednak, wobec stwierdzenia braku przeslanek dla ustanowienia kuratora, nie posiada znaczenia dla
oceny zaistnienia przestanek niewaznoSci.

Nie stanowi natomiast uchybienia eksponowane przez skarzacego zakreSlenie tygodniowego terminu od daty
ogloszenia od uplywu ktorego uzalezniono skutecznoéé doreczenia kuratorowi pism procesowych.

Norma art. 144 §3 k.p.c. bowiem jako zasade przyjmuje skuteczno$é doreczenia pism od daty ustanowienia
kuratora. Uzaleznienie skuteczno$ci doreczenia od uplywu oznaczonego terminu jest kompetencja Sadu. Sad zatem
moze uksztaltowaé ten termin stosownie do wlasnej oceny koniecznosci i zakresu tego dodatkowego obostrzenia
skutecznoSci doreczenia pism. Zgadzajac sie zatem z tym, ze termin tygodniowy zastosowany w sprawie VIII GC
223/08 nie stanowil istotnego zwiekszenia gwarancji przyzwanych pozwanemu przez przepis art. 144 k.p.c., stwierdzi¢
jednoczeénie nalezy, ze skoro zasada jest, iz doreczenie pism staje sie skuteczne juz w momencie ustanowienia
kuratora, to skorzystanie przez Sad z mozliwoéci odroczenia tego skutku (a zatem zapewnienie wyzszego niz
przewidziany przez ustawe standardu ochrony praw pozwanego) nie moglo prowadzié¢ do niewaznosci postepowania.

W tym $wietle skonkludowaé nalezy, ze w sprawie zaistniala przeslanka wznowienia postepowania, o ktérej mowa
w art. 401 pkt. 2) k.p.c. Zatem Sad I instancji rozpoznajgc skarge o wznowienie postepowania powinien rozpoznaé
réwniez meritum sporu.

Sad I instancji nie odni6st sie w zaden sposo6b do zarzutdéw merytorycznych zgloszonych przez pozwanego w skardze
0 wznowienie postepowania, nie przeprowadzil tez postepowania dowodowego i nie czynil ustalen faktycznych w celu
ustalenia zasadnoSci roszczen zgloszonych w pozwie w sprawie VIII GC 223/08. Nie odnoszac sie do meritum sporu
Sad nie rozpoznal zatem istoty sprawy (art. 386 §4 k.p.c.).

Przeprowadzenie za$ przez Sad II instancji postepowania dowodowego i odniesienie sie do zgloszonych zarzutow
w istocie czyniloby postepowanie w niniejszej sprawie jednoinstancyjnym pozbawiajac strony konstytucyjnych
gwarancji dotyczacych prawa do poddania orzeczenia kontroli instancyjnej. Stad tez uznajac, ze zachodza przestanki
o ktérych mowa w art. 386 §4 k.p.c. zaskarzony wyrok nalezato uchyli¢ i sprawe przekaza¢ do ponownego rozpoznania
Sadowi Okregowemu.



Ponownie rozpoznajac sprawe Sad Okregowy przyjmie, ze zachodzi przestanka do wznowienia postepowania i w
zwiazku z tym przeprowadzi postepowanie w celu weryfikacji zgloszonych w skardze zarzutéw merytorycznych,
dotyczacych przedawnienia i nieistnienia roszczenia objetego pozwem w sprawie VIIIGC 223/10.

Na podstawie art. 108 §2 k.p.c. orzekajac o uchyleniu wyroku i przekazaniu sprawy do ponownego rozpoznania,
pozostawiono Sadowi Okregowemu rozstrzygniecie o kosztach procesu w postepowaniu apelacyjnym.

Wieslawa Kazmierska Edyta Buczkowska — Zuk Krzysztof Gérski



