Sygn. akt: X U 793/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 czerwca 2018 1.

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Srédmieécia X Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych we Wroclawiu
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSR Anna Garncarz

Protokolant: Dominika Gorzad

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 11 czerwca 2018 r. we Wroctawiu
sprawy z odwolania A. P.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial we W.

z dnia 5 lipca 2017 r. znak: (...)

w sprawie A. P.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial we W.

o zasilek chorobowy, swiadczenie rehabilitacyjne

I. oddala odwolanie;

IL. nie obcigza wnioskodawe kosztami postepowania.

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 5 lipca 2017 r. (znak: (...)) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial we W. odméwil ubezpieczonemu
A. P. prawa do zasitku chorobowego za okres od dnia 13 stycznia 2013 r. do dnia 13 lipca 2013 r. oraz od dnia 16
czerwca 2014 r. do dnia 14 grudnia 2014 r., a takze prawa do $§wiadczenia rehabilitacyjnego za okres od dnia 14 lipca
2013 r. do dnia 9 kwietnia 2014 r. oraz od dnia 15 grudnia 2014 r. do dnia 14 marca 2015 r. z tytulu wykonywania
pozarolniczej dzialalnosci gospodarczej. Ponadto, w zwigzku z pobraniem nienaleznego zasitku chorobowego za okres
od dnia 13 stycznia 2013 r. do dnia 13 lipca 2013 r. oraz od dnia 16 czerwca 2014 r. do dnia 14 grudnia 2014 r., a takze
Swiadczenia rehabilitacyjnego za okres od dnia 14 lipca 2013 r. do dnia 9 kwietnia 2014 r. oraz od dnia 15 grudnia
2014 r. do dnia 14 marca 2015 r. z tytulu wykonywania pozarolniczej dzialalnosci gospodarczej, Zaktad Ubezpieczen
Spolecznych Oddzial we W. zobowiazal ubezpieczonego do zwrotu nienaleznie pobranego zasitku chorobowego i
Swiadczenia rehabilitacyjnego za wyzej wskazany okres na fundusz chorobowy w kwocie 37 277,14 zt wraz z odsetkami
w wysokoSci 10 996,10 zl, lacznie 48 273,24 z1.

W uzasadnieniu decyzji organ rentowy wskazal, Ze z posiadanych dokumentéw wynika, iz ubezpieczony przebywatl
na zwolnieniu lekarskim m.in. od dnia od dnia 13 stycznia 2013 r. do dnia 13 lipca 2013 r. oraz od dnia 16 czerwca
2014 r. do dnia 14 grudnia 2014 r., nadto ze przyznano ubezpieczonemu prawo do §wiadczenia rehabilitacyjnego za
okres od dnia 14 lipca 2013 r. do dnia 9 kwietnia 2014 r. oraz od dnia 15 grudnia 2014 r. do dnia 14 marca 2015
r. Organ rentowy dokonal wyplaty Swiadczen za wymienione okresy. Podstawa dokonanej wyplaty byto podleganie
przez ubezpieczonego dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu z tytulu wykonywania pozarolniczej dzialalnoéci
gospodarczej. Z potwierdzenia Wydzialu Ubezpieczen i Skladek wynika, ze w zwigzku z ustaleniami kontroli w dniu



7 lutego 2017 r. sporzadzono z urzedu dokumenty korygujace za okres od czerwca 2012 r. do grudnia 2013 r. za
pracownika — R. F. — zgodnie z decyzjg nr (...) z dnia 31 lipca 2015 r. i w zwigzku z wyrokiem Sadu Apelacyjnego z
dnia 13 wrze$nia 2016 r. W wyniku zlozonych korekt na koncie powstaly zalegloéci za miesigce czerwiec, sierpien,
od pazdziernika do grudnia 2012 r. i od marca do grudnia 2013 r., co skutkowalo brakiem 9o-cio dniowego okresu
nieprzerwanego ubezpieczenia chorobowego do dnia 13 stycznia 2013 r. Wobec powyzszego, z uwagi na brak uplywu
wymaganego okresu wyczekiwania, ubezpieczonemu nie przyshuguje prawo do zasitku chorobowego za okres od dnia
13 stycznia 2013 r. do dnia 13 lipca 2013 r. oraz od dnia 16 czerwca 2014 r. do dnia 14 grudnia 2014 r., a takze prawo do
Swiadczenia rehabilitacyjnego za okres od dnia 14 lipca 2013 r. do dnia 9 kwietnia 2014 r. oraz od dnia 15 grudnia 2014
r. do dnia 14 marca 2015 r. z tytulu wykonywania pozarolniczej dzialalno$ci gospodarczej, a wyplacone §wiadczenia
nalezy uznac za nienalezne.

Odwolanie od opisanej decyzji wnidst ubezpieczony A. P. (k. 5 — 9), zarzucajac przedmiotowej decyzji niewyjaénienie
wszystkich okoliczno$ci w sprawie, naruszenie prawa materialnego (art. 14 ust. 1, ust. 1a i ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia
13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych oraz art. 66 ust. 2 i 3 ustawy z dnia 25 czerwca 1999 r. 0
Swiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spolecznego w razie choroby i macierzynstwa), a takze podnoszac zarzut
przedawnienia roszczenia o zwrot zasitku i Swiadczenia rehabilitacyjnego. Ubezpieczony wnidst takze o zasadzenie od
organu rentowego na jego rzecz kosztow postepowania wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu ubezpieczony wskazal, ze w decyzji nastgpil zasadniczy blad co do ustalen faktycznych, mianowicie
blednie przyjeto, ze w okresach pobierania zasitku chorobowego oraz §wiadczenia rehabilitacyjnego ubezpieczony
nie podlegal dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu. Ubezpieczony byl tymczasem zgloszony do dobrowolnego
ubezpieczenia chorobowego i regularnie oplacal sktadki, nie zaistniala za§ zadna z przyczyn, dla ktérych mialby
nastapi¢ zwrot wyplaconego zasitku i §wiadczenia rehabilitacyjnego, takich jak m.in. spowodowanie niezdolnoéci
do pracy przez ubezpieczonego popelnieniem przez niego umys$lnego przestepstwa lub naduzyciem alkoholu czy tez
wykonywanie w okresie orzeczonej niezdolnosci do pracy dzialalnoSci zarobkowej lub wykorzystywanie zwolnienia od
pracy w sposob niezgodny z celem tego zwolnienia. W momencie pobierania §wiadczen ubezpieczony nie wiedzial, ze
nie jest osoba ubezpieczong i nieposiadajacg prawa do $wiadczen. Organ rentowy wyplacil ubezpieczonemu zasilek
chorobowy i §wiadczenie rehabilitacyjne, nie informujac go o tym, ze S§wiadczenia te mu nie przystuguja lub moga
nie przyshugiwaé w przyszloéci. Swiadczenia nie byly nadto wyplacone na podstawie nieprawdziwych zeznan lub
falszywych dokumentow.

Ubezpieczony dodal, ze okres przedawnienia dla wydania decyzji o zwrocie nienaleznego $wiadczenia wynosi 6
miesiecy od ostatniego dnia okresu, za ktéry $wiadczenie przystuguje, lub 3 lata od daty przyznania $wiadczenia — tym
samym roszczenie o zwrot nienaleznego $wiadczenia jest przedawnione.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnio6st o jego oddalenie z uwagi na brak podstaw prawnych do
uwzglednienia odwolania (k. 12 — 13).

Organ rentowy podtrzymal argumentacje zaprezentowang w uzasadnieniu zaskarzonej decyzji, nadto wskazal, ze w
przypadku osoby, ktéra nienaleznie pobrala §wiadczenie, decyzji zobowigzujacej do zwrotu nienaleznie pobranego
$wiadczenia wraz z odsetkami i kosztami upomnienia nie wydaje sie p6zniej niz w terminie 5 lat od ostatniego dnia
okresu, za ktory pobrano nienalezne $§wiadczenie. Bezpodstawny jest tym samym zgloszony przez ubezpieczonego
zarzut przedawnienia.

Postanowieniem z dnia 20 listopada 2017 r. Sad Rejonowy dla Wroctawia — Srédmiescia we Wroclawiu X Wydziat
Pracy i Ubezpieczen Spolecznych uznal sie niewlasciwym i sprawe przekazal do Sadu Okregowego we Wroclawiu
Wydzialu pracy i Ubezpieczen Spolecznych na zasadzie art. 4778 k.p.c. i w zwiazku z Uchwalg Sadu Najwyzszego z
dnia 29 czerwca 2017 r., sygn. akt III UZP 5/17 (k. 29).



Postanowieniem z dnia 6 grudnia 2017 r. Sad Okregowy we Wroclawiu IX Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
przekazal sprawe w zakresie prawa do zasitku chorobowego i $§wiadczenia rehabilitacyjnego tut. Sadowi jako
wlasciwemu (k. 34).

Sad Rejonowy ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Ubezpieczony A. P. od 2000 r. prowadzi pozarolnicza dzialalnosé gospodarcza pod firma Przedsiebiorstwo (...), z
tytulu ktorej podlega do ubezpieczen spolecznych, w tym, w niektorych okresach, do dobrowolnego ubezpieczenia
chorobowego. Skladka na dobrowolne ubezpieczenie chorobowe za miesiac marzec 2009 r. zostala oplacona po
terminie, wobec czego w okresie od dnia 1 kwietnia 2009 r. do dnia 14 pazdziernika 2012 r. ubezpieczony nie podlegat
do dobrowolnego ubezpieczenia chorobowego. Ponowne zgloszenie wnioskodawcy do dobrowolnego ubezpieczenia
chorobowego nastapilo z dniem 15 pazdziernika 2012 r.

Ubezpieczony byl niezdolny do pracy w okresie od dnia 13 stycznia 2013 r. do dnia 13 lipca 2013 r. oraz od dnia 16
czerwca 2014 r. do dnia 14 grudnia 2014 r., a takze od dnia 14 lipca 2013 r. do dnia 9 kwietnia 2014 r. oraz od dnia 15
grudnia 2014 r. do dnia 14 marca 2015 r. Za okres od dnia od dnia 13 stycznia 2013 r. do dnia 13 lipca 2013 r. oraz od
dnia 16 czerwca 2014 r. do dnia 14 grudnia 2014 r. organ rentowy wyplacil ubezpieczonemu zasilek chorobowy, za$s
za okres od dnia 14 lipca 2013 r. do dnia 9 kwietnia 2014 r. oraz od dnia 15 grudnia 2014 r. do dnia 14 marca 2015 .
— éwiadczenie rehabilitacyjne. Swiadczenia te zostaly wyplacone w lacznej kwocie 37 277,14 zt.

Decyzja nr (...) z dnia 31 lipca 2015 r. Zaklad Ubezpieczenn Spotecznych Oddzial we W. stwierdzil, ze R. F. jako
osoba wykonujaca prace na podstawie umowy o $wiadczenie ustug, do ktorej zgodnie z Kodeksem cywilnym stosuje
sie przepisy dotyczace zlecenia u platnika skladek Przedsiebiorstwo (...), podlega obowiazkowo ubezpieczeniom
emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu w okresach od dnia 1 czerwca 2012 r. do dnia 31 grudnia 2012 r., od dnia
2 stycznia 2013 r. do dnia 31 marca 2012 r. oraz od dnia 2 kwietnia 2013 r. do dnia 31 grudnia 2013 r. z podstawg
wymiaru skladek na ubezpieczenia wskazang w decyzji.

Decyzja nr (...) zostala wydana po przeprowadzeniu postepowania kontrolnego, w wyniku ktérego ustalono, ze platnik
skladek zawieral z R. F. umowy nazwane przez platnika skladek umowami o dzielo, ktére w rzeczywistoSci mialy
charakter uméw o $wiadczenie ustug, do ktoérych zgodnie z Kodeksem cywilnym stosuje sie przepisy dotyczace
zlecenia. Platnik skladek nie zglosit R. F. do ubezpieczen spolecznych w okresie wskazanym w decyzji, zas od
uzyskanego przez R. F. przychodu w miesigcach: czerwiec 2012 r, sierpien 2012 r. oraz od pazdziernika 2012 r. do
grudnia 2013 r. platnik nie naliczyl skladek na ubezpieczenia spoleczne i ubezpieczenie zdrowotne.

W wyniku analogicznych ustalen, w dniu 31 lipca 2015 r. organ rentowy wydal takze decyzje nr (...), w ktérej stwierdzil,
ze M. S. jako osoba wykonujgca prace na podstawie umowy o §wiadczenie uslug, do ktorej zgodnie z Kodeksem
cywilnym stosuje sie przepisy dotyczace zlecenia u platnika sktadek Przedsiebiorstwo (...), podlega obowiazkowo
ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu w okresie od dnia 8 stycznia 2013 r. do dnia 31 stycznia
2013 1., z podstawa wymiaru skladek na ubezpieczenia wskazana w decyzji.

A. P. odwolal sie od obu decyzji organu rentowego z dnia 31 lipca 2015 .

Wyrokiem z dnia 11 grudnia 2015 r., wydanym w sprawie o sygn. akt IX U 2064/15, toczacej sie z odwolania A. P. od
decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych z dnia 31 lipca 2015 r. nr (...), Sad Okregowy we Wroclawiu IX Wydzial
Ubezpieczen Spolecznych oddalil odwolanie.

Wyrokiem z dnia 13 wrze$nia 2016 r., wydanym w sprawie o sygn. akt ITT AUa 449/16 Sad Apelacyjny we Wroclawiu
oddalil apelacje A. P. od wyroku Sadu Okregowego we Wroclawiu z dnia 11 grudnia 2015 r. (sygn. akt IX U 2064/15).

Prawomocnie oddalone zostalo takze odwolanie A. P. od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spotecznych z dnia 31 lipca
2015 r., nr (...).



W dniu 7 lutego 2017 r. organ rentowy z urzedu dokonal korekty dokumentéw zgloszeniowych i rozliczeniowych
za okres od czerwca 2012 r. do grudnia 2013 r. za pracownika R. F.. W wyniku zlozonych korekt, na koncie
ubezpieczeniowym wnioskodawcy powstaly zalegloéci za miesigce: czerwiec, sierpien, pazdziernik — grudzien 2012 r.
oraz marzec — grudzien 2013 r.

Decyzja z dnia 5 lipca 2017 r. (znak: (...)) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial we W. odméwil ubezpieczonemu
A. P. prawa do zasitku chorobowego za okres od dnia 13 stycznia 2013 r. do dnia 13 lipca 2013 r. oraz od dnia 16
czerwca 2014 r. do dnia 14 grudnia 2014 r., a takze prawa do $§wiadczenia rehabilitacyjnego za okres od dnia 14 lipca
2013 r. do dnia 9 kwietnia 2014 r. oraz od dnia 15 grudnia 2014 r. do dnia 14 marca 2015 r. z tytulu wykonywania
pozarolniczej dzialalnosci gospodarczej. Ponadto, w zwigzku z pobraniem nienaleznego zasitku chorobowego za okres
od dnia 13 stycznia 2013 r. do dnia 13 lipca 2013 r. oraz od dnia 16 czerwca 2014 r. do dnia 14 grudnia 2014 r., a takze
Swiadczenia rehabilitacyjnego za okres od dnia 14 lipca 2013 r. do dnia 9 kwietnia 2014 r. oraz od dnia 15 grudnia
2014 r. do dnia 14 marca 2015 r. z tytulu wykonywania pozarolniczej dzialalnosci gospodarczej, Zaktad Ubezpieczen
Spolecznych Oddzial we W. zobowiazal ubezpieczonego do zwrotu nienaleznie pobranego zasitku chorobowego i
Swiadczenia rehabilitacyjnego za wyzej wskazany okres na fundusz chorobowy w kwocie 37 277,14 zt wraz z odsetkami
w wysokoSci 10 996,10 zl, lacznie 48 273,24 z1.

W dniu 9 listopada 2017 r. miedzy ubezpieczonym a organem rentowym zostala zawarta umowa o rozlozZenie na raty
naleznoSci z tytutu skladek. Organ rentowy rozlozyl na raty naleznosci z tytulu skladek w ogdlnej kwocie 51 000,04
zl, w tym:

+ 30 339,24 zl tytulem skladek na ubezpieczenia spoteczne za okres od czerwca 2012 r. do sierpnia 2017 r. (wraz
z odsetkami i kosztami upomnienia);

+ 16 481,56 zt tytulem skladek na ubezpieczenie zdrowotne za okres od czerwca 2012 r. do sierpnia 2017 r. (wraz
z odsetkami i kosztami upomnienia);

« 4179,24 7} tytulem sktadek na Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych za okres od
marca 2013 r. do sierpnia 2017 r. (wraz z odsetkami i kosztami upomnienia).

Nalezno$¢ zostala rozlozona na 44 raty, platne w odstepach miesiecznych w okresie od dnia 22 stycznia 2018 r. do
dnia 20 sierpnia 2021 r.

Dowdéd : Dokumenty zgromadzone w aktach orzeczniczych organu rentowego (w zalaczeniu do akt sprawy)

Dokumenty zgromadzone w aktach Sadu Okregowego we Wroclawiu o sygn. IX U 2046/15 (w zalaczeniu do akt
sprawy)

Dokumenty zgromadzone w aktach kontroli organu rentowego, znak: (...) (w zalaczeniu do akt sprawy)
Decyzja Zakladu Ubezpieczen Spolecznych nr (...) (k. 55 — 57)

Zlecenie sporzadzenia korekty z dn. 03.02.2017 1. (k. 58)

Umowa nr (...) (k. 78 — 80)

Decyzja Zakladu Ubezpieczen Spolecznych nr (...) (k. 75 — 77)

Wyjasnienia wnioskodawcy (k. 91; plyta CD)

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Odwolanie podlegalo oddaleniu jako bezzasadne.



Zgodnie z przepisem art. 6 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych (Dz.U.
Nr 137, poz. 887) (dalej jako ustawa systemowa) obowiazkowo ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym podlegaja,
z zastrzezeniem art. 8 i 9, osoby fizyczne, ktore na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej sa osobami prowadzacymi
pozarolnicza dzialalno$¢ oraz osobami z nimi wspdlpracujacymi. W mysl art. 11 ust. 2 cytowanej ustawy dobrowolnie
ubezpieczeniu chorobowemu podlegaja na swo6j wniosek osoby objete obowiazkowo ubezpieczeniami emerytalnym i
rentowymi, wymienione w art. 6 ust. 1 pkt 5.

Objecie dobrowolnie ubezpieczeniami emerytalnym, rentowymi i chorobowym nastepuje od dnia wskazanego we
wniosku o objecie tymi ubezpieczeniami, nie wczeéniej jednak niz od dnia, w ktérym wniosek zostal zgloszony, z
zastrzezeniem ust. 1a (art. 14 ust. 1 ustawy systemowej). Objecie dobrowolnie ubezpieczeniem chorobowym nastepuje
od dnia wskazanego we wniosku tylko wowczas, gdy zgloszenie do ubezpieczen emerytalnego i rentowych zostanie
dokonane w terminie okreslonym w art. 36 ust. 4 (art. 14 ust. 1a ustawy systemowej).

Dobrowolne ubezpieczenia emerytalne, rentowe i chorobowe ustaja m.in. od pierwszego dnia miesigca
kalendarzowego, za ktory nie oplacono w terminie sktadki naleznej na to ubezpieczenie — w przypadku oséb
prowadzacych pozarolnicza dzialalno$¢ i os6b z nimi wspolpracujacych. W uzasadnionych przypadkach Zaklad
Ubezpieczen Spolecznych, na wniosek ubezpieczonego, moze wyrazi¢ zgode na oplacenie skladki po terminie, z
zastrzezeniem ust. 2a (art. 14 ust. 2 pkt 2 ustawy systemowej).

Za okres oplacania skladek uwaza sie takze okres pobierania wynagrodzenia za czas niezdolnoSci do pracy wskutek
choroby lub odosobnienia w zwigzku z choroba zakazng oraz zasitkow (art. 14 ust. 3 ustawy systemowej).

Ubezpieczony dobrowolnie nabywa prawo do zasitku chorobowego po uplywie 90 dni nieprzerwanego ubezpieczenia
chorobowego (art. 4 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 25 czerwca 1999 r. o §wiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia
spolecznego w razie choroby i macierzynistwa, Dz.U. Nr 60, poz. 636; dalej takze jako ustawa zasitkowa).

Zasilek chorobowy przysluguje ubezpieczonemu, ktéry stal sie niezdolny do pracy z powodu choroby w czasie
trwania ubezpieczenia chorobowego (art. 6 ust. 1 ustawy zasitkowej). Swiadczenie rehabilitacyjne przystuguje zas
ubezpieczonemu, ktory po wyczerpaniu zasitku chorobowego jest nadal niezdolny do pracy, a dalsze leczenie lub
rehabilitacja lecznicza rokuja odzyskanie zdolno$ci do pracy (art. 18 ust. 1 ustawy zasitkowej).

Z ustalen Sadu wynika, ze ubezpieczony A. P. od 2000 r. prowadzi pozarolnicza dzialalnosé gospodarcza pod firma
Przedsiebiorstwo (...), z tytulu ktorej podlega do ubezpieczen spotecznych, w tym, w poszczegolnych okresach, do
dobrowolnego ubezpieczenia chorobowego. Skladka na dobrowolne ubezpieczenie chorobowe za miesiagc marzec
2009 r. zostala oplacona po terminie, wobec czego w okresie od dnia 1 kwietnia 2009 r. do dnia 14 pazdziernika 2012
r. ubezpieczony nie podlegal do dobrowolnego ubezpieczenia chorobowego. Ponowne zgloszenie wnioskodawcy do
dobrowolnego ubezpieczenia chorobowego nastapilo z dniem 15 pazdziernika 2012 r. Ubezpieczony byl niezdolny do
pracy w okresie od dnia 13 stycznia 2013 r. do dnia 13 lipca 2013 r. oraz od dnia 16 czerwca 2014 r. do dnia 14 grudnia
2014 r., a takze od dnia 14 lipca 2013 r. do dnia 9 kwietnia 2014 r. oraz od dnia 15 grudnia 2014 r. do dnia 14 marca
2015 r. Za okres od dnia od dnia 13 stycznia 2013 r. do dnia 13 lipca 2013 r. oraz od dnia 16 czerwca 2014 r. do dnia
14 grudnia 2014 r. organ rentowy wyplacit ubezpieczonemu zasilek chorobowy, za$ za okres od dnia 14 lipca 2013 r.
do dnia 9 kwietnia 2014 r. oraz od dnia 15 grudnia 2014 r. do dnia 14 marca 2015 r. — §wiadczenie rehabilitacyjne.
Swiadczenia te zostaly wyplacone w lacznej kwocie 37 277,14 .

Decyzja nr (...) z dnia 31 lipca 2015 r. Zaklad Ubezpieczenn Spotecznych Oddzial we W. stwierdzil, ze R. F. jako
osoba wykonujaca prace na podstawie umowy o §wiadczenie ustug, do ktorej zgodnie z Kodeksem cywilnym stosuje
sie przepisy dotyczace zlecenia u platnika skladek Przedsiebiorstwo (...), podlega obowiazkowo ubezpieczeniom
emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu w okresach od dnia 1 czerwca 2012 r. do dnia 31 grudnia 2012 r., od dnia
2 stycznia 2013 r. do dnia 31 marca 2012 r. oraz od dnia 2 kwietnia 2013 r. do dnia 31 grudnia 2013 r. z podstawg
wymiaru skladek na ubezpieczenia wskazang w decyzji.



Wyrokiem z dnia 11 grudnia 2015 r., wydanym w sprawie o sygn. akt IX U 2064/15, toczacej sie z odwolania A. P. od
decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych z dnia 31 lipca 2015 r. nr (...), Sad Okregowy we Wroclawiu IX Wydzial
Ubezpieczen Spolecznych oddalil odwolanie. Wyrokiem z dnia 13 wrze$nia 2016 r., wydanym w sprawie o sygn. akt
IIT AUa 449/16 Sad Apelacyjny we Wroclawiu oddalil apelacje A. P. od wyroku Sadu Okregowego we Wroclawiu z
dnia 11 grudnia 2015 r. (sygn. akt IX U 2064/15).

W zwiazku z prawomocng decyzja z dnia 31 lipca 2015 r. nr (...) oraz wobec prawomocnego wyroku Sadu, w dniu 7
lutego 2017 r. organ rentowy z urzedu dokonal korekty dokumentéw zgloszeniowych i rozliczeniowych za okres od
czerwca 2012 r. do grudnia 2013 r. za pracownika R. F..

W wyniku zlozonych korekt, na koncie ubezpieczeniowym wnioskodawcy powstaly zaleglo$ci za miesiace: czerwiec,
sierpien, pazdziernik — grudzien 2012 r. oraz marzec — grudzien 2013 r.

Jak za$ byla mowa wyzej, w przypadku oséb prowadzacych pozarolniczg dzialalnosé, dobrowolne ubezpieczenie
chorobowe ustaje od pierwszego dnia miesigca, za ktory nie oplacono w terminie sktadki naleznej na to ubezpieczenie.
Skoro za$s ubezpieczony posiadal zaleglto$¢ w oplaceniu skladek za miesiace: czerwiec, sierpien, pazdziernik — grudzien
2012r. oraz marzec — grudzien 2013 r., i w tym miesiacach nie podlegal do dobrowolnego ubezpieczenia chorobowego,
to w okresach orzeczonej niezdolnos$ci do pracy (od dnia 13 stycznia 2013 r. do dnia 13 lipca 2013 r., od dnia 16 czerwca
2014 r. do dnia 14 grudnia 2014 r., od dnia 14 lipca 2013 r. do dnia 9 kwietnia 2014 r. oraz od dnia 15 grudnia 2014 .
do dnia 14 marca 2015 r.) nie posiadal wymaganego 9o-cio dniowego okresu wyczekiwania.

Bez znaczenia pozostaje przy tym, ze ubezpieczony zawarl nastepnie z organem rentowym przewidziang w art.
29 ustawy systemowej umowe o rozlozeniu na raty naleznosci z tytulu skladek. Umowa taka nie wylacza bowiem
powszechnie obowiazujacych przepisow prawa, w tym przepisu, ktéry okresla moment ustania dobrowolnego
ubezpieczenia chorobowego dla 0s6b prowadzacych pozarolnicza dzialalno$é w przypadku braku oplacenia skladki w
terminie. Przedmiotowa umowe nalezy odrézni¢ od przewidzianej w przepisie art. 14 ust. 2 pkt 2 ustawy systemowej
mozliwos$ci oplacenia za zgoda organu rentowego skladki na dobrowolne ubezpieczenie po terminie. W takiej sytuacji
cigglos¢ dobrowolnego ubezpieczenia chorobowego zostaje zachowana.

Ze zgromadzonego w niniejszej sprawie materialu dowodowego wynika zatem, ze ubezpieczony, wobec dokonanej
z urzedu korekty deklaracji, nie oplacil skladek na dobrowolne ubezpieczenie chorobowe za miesigce: czerwiec,
sierpien, pazdziernik — grudzien 2012 r. oraz marzec — grudzien 2013 r. Ubezpieczony nie zwrdcil sie nadto do organu
rentowego z wnioskiem o wyrazenie zgody na oplacenie przedmiotowych skladek po terminie.

Odnoszac sie do zakresu kognicji sadu ubezpieczen spotecznych w sprawach dotyczacych odwolan od decyzji
odmawiajacej wyplaty zasitku zwazy¢ nalezy, iz sad, rozpoznajacy odwolanie od decyzji organu rentowego
odmawiajacej wyplaty zasilku chorobowego, bada zachowanie terminu do oplacenia skladki na dobrowolne
ubezpieczenie chorobowe oraz zasadno$¢ odmowy wyrazenia przez Zaklad Ubezpieczen Spotecznych zgody na
oplacenie skladki po terminie (uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 8 stycznia 2007 r. sygn. akt I UZP 6/06, OSNP
2007/13-14/197). W przypadku zatem, gdy organ rentowy nie mial mozliwo$ci wypowiedzie¢ sie w sprawie zgody na
oplacenie skladki po terminie z uwagi na brak stosownego wniosku ze strony ubezpieczonego, sad pracy i ubezpieczen
spolecznych moze zbadac jedynie zachowanie terminu do oplacenia sktadki na dobrowolne ubezpieczenie chorobowe.

Skoro ubezpieczony nie oplacil sktadki na dobrowolne ubezpieczenie chorobowe za miesiace czerwiec, sierpien,
pazdziernik — grudzien 2012 r. oraz marzec — grudzien 2013 ., to we wskazanym okresie nie podlegal do dobrowolnego
ubezpieczenia chorobowego. Tym samym na dziehh powstania niezdolno$ci do pracy ubezpieczony nie posiadal
wymaganego 90 — dniowego okresu wyczekiwania, tj. nieprzerwanego ubezpieczenia chorobowego. Przeslanka
posiadania wymaganego okresu wyczekiwania zostalaby spelniona, gdyby ubezpieczony nieprzerwanie podlegat do
dobrowolnego ubezpieczenia chorobowego na 90 dni przed dniem 13 stycznia 2013 r.



Co prawda w okresie od dnia 13 stycznia 2013 r. do dnia 13 lipca 2013 r. oraz od dnia 16 czerwca 2014 r. do dnia 14
grudnia 2014 r. ubezpieczony pobieral zasilek chorobowy, za$, jak byta mowa wyzej, za okres oplacania sktadek uwaza
sie takze okres pobierania wynagrodzenia za czas niezdolno$ci do pracy wskutek choroby lub odosobnienia w zwigzku
z chorobg zakaZna oraz zasitkow (art. 14 ust. 3 ustawy systemowej), to jednak pozniejsze pozbawienie ubezpieczonego
prawa do tych zasitkow spowodowalo wylaczenie mozliwosci zastosowania cytowanego przepisu. Tym samym okres
pobierania przez ubezpieczonego zasitkow nie moze by¢ utozsamiany z okresem oplacania sktadek.

W tak ustalonym stanie faktycznym i prawnym odwolanie nie zastugiwalo na uwzglednienie.

Stan faktyczny niniejszej sprawy Sad ustalil w oparciu o niekwestionowane przez strony i niebudzace watpliwos$ci
Sadu dowody z dokumentdw, a takze, uzupelniajaco, w oparciu o wyjaénienia wnioskodawcy, ktére Sad ocenil jako
wiarygodne.

Informacyjnie nalezy dodatkowo wskaza¢, ze Sad w niniejszej sprawie nie rozpoznawal decyzji w zakresie obowiazku
zwrotu nienaleznie pobranego Swiadczenia, gdyz decyzja w tym zakresie bedzie rozpoznawana przez Sad Okregowy.
Sad w niniejszym postepowaniu jedynie rozstrzygal odwolanie w zakresie samego prawa do zasitku chorobowego i
prawa do $wiadczenia rehabilitacyjnego.

Majac na uwadze powyisze, a takze treéé przepisu art. 4774 § 1 k.p.c., Sad oddalil odwolanie ubezpieczonego od
decyzji organu rentowego z dnia 5 lipca 2017 r. (znak: (...)) w zakresie prawa do zasitku chorobowego i §wiadczenia
rehabilitacyjnego, o czym orzeczono jak w punkcie I sentencji wyroku.

W punkecie II sentencji wyroku Sad postanowil nie obciaza¢ wnioskodawcy kosztami postepowania.



