Sygn. akt X U 720/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 wrze$nia 2015 1.

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Srédmiescia Wydzial X Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy SSR Alicja Rudnicka

Protokolant Aleksandra Buras

po rozpoznaniu w dniu 2 wrze$nia 2015 r. we Wroclawiu
sprawy z odwolania A. M.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial we W.

z dnia 02.09.2014 r. znak (...)

w sprawie A. M.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial we W.
o zasilek chorobowy

zmienia zaskarzonq decyzje Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial we W. o przyznaje
wnioskodawczyni A. M. prawo do zasilku chorobowego za okres od 16 lipca 2014 r. do dnia 30 lipca
2014r.

UZASADNIENIE

Ubezpieczona A. M. wniosta odwolanie od decyzji organu rentowego, Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial
we W, z dnia 02 wrze$nia 2014 r. znak (...), odmawiajacej jej prawa do zasitku chorobowego za okres od

16 lipca 2014 r. do 30 lipca 2014 r. i domagala sie jej zmiany poprzez przyznanie jej prawa do zasitku chorobowego
za sporny okres.

W uzasadnieniu odwolania ubezpieczona podniosla, iz nie zglosila sie na badania kontrolne wyznaczone przez Lekarza
Orzecznika ZUS, gdyz wezwanie zostalo wyslane na adres zameldowania, gdzie nie zamieszkuje. Adres ten znajduje sie
na jej dowodzie osobistym na podstawie ktérego w dniu wypisu ze szpitala zostalo wystawione zwolnienie lekarskie.
Wystawienie zwolnienia lekarskiego odbywalo sie poza jej obecnoscia. Lekarz wpisal na nim adres zameldowania a
nie zamieszkania. Jednak pod tym adresem nie znalazla ani wezwania ani tez awiza z poczty. Miejscem zamieszkania
i adresem do korespondencji jest inny adres niz zameldowania zatem wobec nie przebywania pod adresem na ktory
wystano wezwanie nie miala mozliwosci jego odebrania.

W odpowiedzi na odwolanie, organ rentowy Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial we W. wniosl o jego
oddalenie z uwagi na brak podstaw prawnych do jego uwzglednienia.

W uzasadnieniu swojego stanowiska organ rentowy zarzucil, iz z posiadanej dokumentacji wynika, ze
wnioskodawczyni zostala prawidlowo powiadomiona o terminie badania lekarskiego. Wnioskodawczyni nie
powiadomila o przeszkodzie stawienia sie na badanie, a zatem nie podjeta wspoélpracy z organem ZUS w zakresie



wyjadnienia okolicznoSci dotyczacych $wiadczenia o ktore sie ubiega. Wnioskodawcezyni przedstawila zwolnienie
lekarskie o niezdolno$ci do pracy za okres od 13 czerwca 2014 r. do 30 lipca 2014 r., a w dniu 15 lipca 2014 r. miala
wyznaczone badanie u Lekarza Orzecznika ZUS. Zdaniem organu rentowego brak jest jakichkolwiek podstaw dajacych
podstawe do usprawiedliwienia nieobecno$ci wnioskodawczyni. Z adnotacji umieszczonej na kopercie i zwrotnym
potwierdzeniu odbioru wynika, iz w dniach 30 czerwca 2014 r. oraz 08 lipca 2014 r. przesylka zostala awizowana.
Przesylka zostala zwrécona do ZUS 16 lipca 2014 r. Wezwanie zostalo wyslane na adres wskazany w L4, czyli na adres
pobytu w okresie trwania niezdolno$ci do pracy. Ubezpieczony winien poinformowac o zmianie adresu. Zgodnie art.
41 § 1 k.p.a., w toku postepowania strony oraz ich przedstawiciele i pelnomocnicy maja obowigzek zawiadomi¢ organ
administracji publicznej o kazdej zmianie swego adresu.

Zaswiadczenie lekarskie wydane stracilo wazno$¢ od 16 lipca 2014 r. przez co prawo do zasitku od dnia od 16 lipca
2014 r. do 30 lipca 2014 r. nie przystuguje.

Sad Rejonowy dokonal nastepujacych ustalen faktycznych :
Ubezpieczona, A. M., jest zameldowana przy ulicy (...) we W.. Jej stalym miejscem zamieszkania sa S..

W okresie od dnia 13 czerwca 2014 r. do dnia 18 czerwca 2014 r. A. M. byla hospitalizowana w (...)w O., gdzie zostala
poddana zabiegowi operacyjnemu lewego biodra- rekonstrukeji wielotkankowych uszkodzen kdl.

W zwiazku z rekonwalescencja po zabiegu operacyjnym, wnioskodawczyni przy wypisie z placowki medycznej,
otrzymala za§wiadczenie lekarskie z dnia 18 czerwca 2014 r. (...) wystawione na okres od dnia 13 czerwca 2014 r. do
30 lipca 2014 r. ze wskazaniem adresu zameldowania wnioskodawczyni we W.. Wnioskodawczyni nie byla obecna
przy wystawieniu zwolnienia lekarskiego.

Whnioskodawczyni otrzymala zalecenia chodzenia przy asekuracji kul tokciowych z cze$ciowym obciazeniem koniczyny
dolnej, éwiczenia zwiekszajgce zakres ruchu w lewym stanie biodrowym, kontrole rany i udania sie na zdjecie szwow
w 14 dobie po operacji, kontrole w przychodni przyszpitalne;.

W okresie zwolnienia lekarskiego wnioskodawczyni przebywala w miejscu zamieszkania i byta poddana zabiegom
rehabilitacyjnym.

Dowdéd: karta informacyjna leczenia szpitalnego k. 3-4,
zaswiadczenie lekarskie ZUS (...)- dokument w aktach ZUS,
przestuchanie w charakterze strony wnioskodawczyni A. M. k. 14 (plyta CD).

Organ rentowy w ramach kontroli zwolnienia lekarskiego wyznaczy} termin badania kontrolnego na dzien 15 lipca
2014 r. na godzine 07:30.

Wezwanie zostalo wyslane na adres wskazany na zwolnieniu lekarskim we W., nie zostalo jednak odebrane przez
ubezpiecza, ktora fizycznie nie mieszka pod tym adresem. Przesylke awizowano pierwszy raz w dniu 30 czerwca 2014
r., a drugiraz 08 lipca 2014 i po dwukrotnym awizowaniu zostalo zwrdcone do organu rentowego w dniu 16 lipca 2014
r. z adnotacje poczty ,nie podjeto w terminie”.

Ubezpieczona nie stawila sie na badania kontrolne wyznaczone na dzien
15 lipca 2014 r.

Decyzja z dnia 02 wrze$nia 2014 r. znak (...) organ rentowy na podstawie art. 80 pkt 2,4, art.82 oraz art. 83 ust. 1
ustawy z dnia 13 paZdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych w zw. z art. 59 ust. 1, 2, 5,6 i ust. 10 ustawy
z dnia 25 czerwca 1999 r. o $wiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spolecznego w razie choroby i macierzynstwa



odmowil ubezpieczonej prawa do zasitku chorobowego za okres od 16 lipca 2014 r. do 30 lipca 2014 r. i jednocze$nie
nakazal zwrot nienaleznie pobranego zasitku chorobowego za okres od dnia 16 lipca 2014 r. do 30 lipca 2014 .

Dowadd: wniosek o kontrole zaswiadczenia lekarskiego,
przesyltka pocztowa z dowodem nadania,
decyzja ZUS z dn. 02.09.14 r. znak (...)- dokumentacja w aktach ZUS.

Whnioskodawczyni ma budowe ogo6lna prawidlowa, symetryczna, proporcjonalng. Kregoslup o zachowanych
krzywiznach fizjologicznych i dobrej ruchomosci, préba palce- podloga ok. 20 cm, broda-mosetk 0 ¢cm, napiecie
mies$ni przykregostupowych prawidlowe, symetryczne. Glowa osadzona i ruchoma prawidtowo, konczyny goérne
prawidlowo uksztalttowane, symetryczne, bez zanikow i deficytu sily mieéni, stawy konczyn gérnych o prawidlowej
ruchomosci. Klatka piersiowa wysklepiona i ruchoma oddechowo prawidlowa. Koniczyny dolne symetryczne co do
dlugosci i obwodoéw, bez zanikow i deficytu sily mieéni, o prawidlowej ruchomosci w stawach. Biodra dysplastyczne-
splycenie panewek. Stan po leczeniu operacyjnym konfliktu panewkowo-udowego. Dlugos¢ wystawionego zwolnienia
lekarskiego poszpitalnego w schorzeniu takim jak u pow6dki byla wladciwa i typowa.

Whnioskodawczyni w okresie od dnia 16 lipca do 30 lipca 2014 r. byla niezdolna do pracy.
Dowaéd: opinia bieglych sagdowych z zakresu neurologii i ortopedii z dn. 16.02.15 1.

k. 19-20.

Sad Rejonowy zwazyl co nastepuje:

Odwolanie jako zasadne zastugiwalo na wvwzglednienie.

Zgodnie z art. 8 ustawy z dnia 25 czerwca 1999 r. o Swiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spolecznego w razie
choroby i macierzynstwa (tj. DZ. U. z 2010 r. Nr 77, poz. 512 ze zm.), zwanej dalej ustawa zasitkowa, zasilek chorobowy
przystuguje przez okres trwania niezdolnoéci do pracy z powodu choroby lub niemozno$ci wykonywania pracy z
przyczyn okreSlonych w art. 6 ust. 2 - nie dluzej jednak niz przez 182 dni, a jezeli niezdolno$¢ do pracy zostala
spowodowana gruzlica lub wystepuje w trakcie ciazy - nie dluzej niz przez 270 dni.

Natomiast zgodnie z tre$cia ustawy zasitkowej, prawidlowo$c¢ orzeczenia o czasowej niezdolnoéci do pracy z powodu
choroby oraz wystawienia zaswiadczen lekarskich podlega kontroli. Jej forma jest miedzy innymi, badanie lekarskie
ubezpieczonego przeprowadzone przez lekarza orzecznika ZUS, z tym, ze w my$l art. 59 ust. 6 w/w ustawy — w razie
uniemozliwienia badania lub niedostarczenia posiadanych wynikow badan w terminie wyznaczonym przez organ
rentowy, zaswiadczenie lekarskie traci wazno$¢ od dnia nastepujacego po tym terminie.

Organ rentowy odmowil ubezpieczonej prawa do zasitku chorobowego za sporny okres albowiem ubezpieczona nie
stawila sie na badania kontroli zaswiadczenia lekarskiego z 18 czerwca 2014 r. (...), ktére zostalo wyznaczone na
dzien 15 lipca 2014 r. Podkre$lenia wymaga to, Ze ubezpieczona nie mieszka faktycznie pod adresem zameldowania
we W. przy ulicy (...), lecz w S., ktére to miejsce jest jej stalym miejscem pobytu. W nastepstwie powyzszego,
zdaniem Sadu, nie doszlo do skutecznego zawiadomienia ubezpieczonej o terminie badan. Co prawda w zaswiadczeniu
lekarskim zostal wskazany adres zameldowania we W., jednakze z zeznan ubezpieczonej wynika, iz nie byla
obecna przy wystawieniu zaswiadczenia lekarskiego, gdyz otrzymala je wraz z cala dokumentacja otrzymujac
wypis ze szpitala. Wnioskodawczyni wskazala, iz dane zostaly spisane z dowodu osobistego, gdzie widnieje
adres zameldowania. Wnioskodawczyni nie uczestniczyla przy wystawieniu zwolnienia lekarskiego oraz nie miala
mozliwosci wskazania prawidlowego adresu zamieszkania, zwlaszcza, ze byla w stanie po zabiegu operacyjnym.
Ponadto, termin prawidlowego doreczenia wezwania (14 dni od dnia pierwszego awiza) uplynalby w dniu, na ktory
zostalo wyznaczone kontrolne badanie lekarskie. Nadto w dniu 15 lipca 2014 r. badania lekarskiego wyznaczonego
przez Lekarza Orzecznika ZUS do Zakladu Ubezpieczen Spolecznych we W. nie wplynelo zawiadomienie o przesylce



wraz ze zwrotnym potwierdzeniem odbioru, gdyz zostato zwrécone w dniu 16 lipca 2014 r. Tym samym w dacie badania
organ rentowy nie posiadal informacji o tym, czy ubezpieczona otrzymala zawiadomienie.

Stwierdzenie okolicznoSci istotnych dla rozpoznania niniejszej sprawy wymagalo wiadomoSsci specjalnych i musiato
znaleZ¢ oparcie w dowodzie z opinii bieglego sadowego.

Biegli sadowi z zakresu ortopedii i neurologii rozpoznali u wnioskodawczyni stan po leczeniu operacyjnym konfliktu
udowo-panewkowego z dnia 16 czerwca 2014 r. Medyczna zasadno$¢ zwolnienia lekarskiego w okresie pooperacyjnym
jest wlasciwa i typowa dla schorzenia. Pow6dka w okresie pooperacyjnym miala zalecenia oszczedzania koniczyny,
uzywania kul lokciowych, stosowania éwiczen i kontroli lekarskie;j.

W opinii bieglych sagdowych wnioskodawczyni w okresie od dnia 16 lipca 2014 r. do 30 lipca 2014 r. byla niezdolna
do pracy.

Oceniajac zebrany w sprawie material dowodowy, Sad dal wiare przedstawionym w sprawie dowodom z dokumentacji
leczniczej ubezpieczonej przedlozonej przez organ rentowy, jako ze zadna ze stron w toku postepowania nie podwazyla
skutecznie ich autentyczno$ci i wiarygodnosci. Oceny zeznan ubezpieczonej Sad dokonal w kontekScie calego
zebranego w sprawie materialu dowodowego dajac wiare jego twierdzeniom.

Ponadto, Sad uznal za wiarygodna opinie sporzadzona w toku niniejszego postepowania przez bieglych sadowych.
W ocenie Sadu, wydana w sprawie opinia bieglych sadowych jest rzetelna, oparta na dokumentacji zgromadzonej w
aktach sprawy i Sad w pelni podzielil dokonane w nich ustalenia.

Zdaniem Sadu, brak jest podstaw do zanegowania takiego stanowiska bieglych. Tym bardziej, ze wydana opinia
przez bieglych sadowych zawiera pelne i jasne uzasadnienie, uwzgledniajace rozpoznane u wnioskodawcy schorzenia
i stopien ich nasilenia po przeprowadzonym leczeniu. Biegli sadowi obowiazani sa za$ orzeka¢ zgodnie z wiedza
medyczng, posiadanymi kwalifikacjami i obowigzujacymi przepisami. Zatem ich pole orzekania nie jest ograniczone
zadnymi dodatkowymi kryteriami, poza obowiazujacymi przepisami. Dlatego zdaniem Sadu, sporzadzonej przez
bieglych opinii, nie mozna odmoéwic rzetelnosci i fachowosci co do medycznej oceny stanu zdrowia wnioskodawczyni,
w odniesieniu do obowigzujacych przepisow. Tym bardziej, ze sa to specjalisci z duzym do$wiadczeniem medycznym
i stazem orzeczniczym. Wydajacy w sprawie opinie biegli sadowi sg lekarzami niezaleznymi od stron i nie ma zadnego
powodu, aby orzekaé na korzy$é ktorejkolwiek ze stron. Zgodnie z art. 282 § 2 k.p.c. w zwiazku z art. 283 § 2 k.p.c.
biegly sadowy wydajacy opinie w niniejszej sprawie zlozyt przed objeciem funkcji przysiege, ktorg jest zwigzany. Sad
nie znalazl podstaw do zanegowania bezstronnosci bieglych, jak i ich rzetelno$ci przy wydaniu opinii. Opinia biegtego
sadowego podlega ocenie przy zastosowaniu art. 233 § 1 k.p.c. — na podstawie wlasciwych dla jej przymiotu kryteriéw
zgodnodci z zasadami logiki i wiedzy powszechnej, poziomu wiedzy bieglego, podstaw teoretycznych opinii, a takze
sposobu motywowania oraz stopnia stanowczo$ci wyrazanych w niej wnioskow. Ponadto zadna ze stron postepowania
nie zanegowala stanowiska bieglych sadowych.

Baczac, iz w okresie od dnia 16 lipca do dnia 30 lipca 2014 r. ubezpieczona byla poddana rekonwalescencji po zabiegu
operacyjnym i byta niezdolna do pracy oraz, ze wezwanie na badanie nie zostalo skutecznie doreczone A. M. zachodzily
przeslanki do przyznania zasitku chorobowego za sporny okres. W nastepstwie powyzszego Sad na mocy przepisu art.

477'4§ 2 k.p.c. zmienil zaskarzona decyzje organu rentowego w ten sposob, ze przyznal ubezpieczonej A. M. prawo do
zasitku chorobowego za okres od 16 lipca 2014 r. do 30 lipca 2014 r. o czym orzekl jak w sentencji wyroku.



