Sygn. akt: XU-256/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 stycznia 2013r.

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Srédmieécia X Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych we W.
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSR Barbara Bonczar

Protokolant: Grazyna Mazurkiewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu jawnym w dniu 24 stycznia 2013r. we W.
sprawy z odwolania Z. Z. (1)

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial we W.

z dnia 16 kwietnia 2012r. znak: O.- (...)

w sprawie Z. Z. (1)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial we W.

o jednorazowe odszkodowanie

oddala odwolanie.

Sygn. akt X U 256/12

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 16 kwietnia 2012r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial we W. odmoéwil wnioskodawcezyni Z. Z.
(1) prawa do jednorazowego odszkodowania po zmartym mezu Z. Z. (2).

Od decyzji tej odwolala sie wnioskodawczyni Z. Z. (1), wnoszac o jej zmiane poprzez przyznanie odszkodowania po
zmarlym mezu. W uzasadnieniu swego odwolania podniosta, ze przyczyng $émierci jej meza byla choroba zawodowa
— bruceloza.

W odpowiedzi na odwolanie Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial we W. wniost o jego oddalenie, gdyz nie istnieje
zwiazek pomiedzy stwierdzona u meza wnioskodawczyni Z. Z. (2) choroba zawodow3 a jego zgonem.

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Decyzja Powiatowego panstwowego Inspektora Sanitarnego z dnia 11 stycznia 1978r. stwierdzono u meza
wnioskodawczyni Z. Z. (2) chorobe zawodowa bruceloze. Z tego tytulu pobieral on rente z tytulu niezdolnoéci do
pracy w zwiazku z choroba zawodowa. W dniu 03 stycznia 2011r. nastapil zgon Z. Z. (2). W dniu 14 lutego 2012r.
wnioskodawczyni wystapita do strony pozwanej z wnioskiem o przyznanie prawa do jednorazowego odszkodowania
po zmarlym mezu.

Dla ustalenia prawa do jednorazowego odszkodowania niezbedne bylo ustalenie zwigzku przyczynowego pomiedzy
zgonem Z. Z. (2) a stwierdzona choroba zawodowa.



W dniu 13 marca 2012r. lekarz Orzecznik US w wydanym orzeczeniu uznal, ze nie ma zwigzku pomiedzy
zgonem meza wnioskodawczyni, a choroba zawodowa stwierdzong decyzja z dnia 11 stycznia 1978r. Stanowisko to
zostalo podtrzymane przez Komisje Lekarska ZUS w dniu 06 kwietnia 2012r., ktora rozpatrywala wniesiony przez
wnioskodawczynie sprzeciw od wydanego orzeczenia.

Dowdd: akta odszkodowawcze strony pozwane;j.

Postanowieniem z dnia 22 czerwca 2012r. na podstawie art. 468 § 1, § 2 pkt 4 i § 4 kpc Sad podjal czynnosci
wyjadniajace przez zasiegniecie opinii bieglego sadowego internisty - kardiologa na okoliczno$¢ ustalenia czy istnieje
zwiazek przyczynowo — skutkowy pomiedzy zgonem Z. Z. (2) w dniu 03 stycznia 2011r., a stwierdzona u niego decyzja
z dnia 11 stycznia 1978r. choroba zawodowa - bruceloza.

W wydanej w dniu 17 wrze$nia 2012r. opinii biegly sadowy internista — kardiolog na podstawie dokumentacji z leczenia
Z. 7. (2) uznal, Ze nie ma zwigzku miedzy stwierdzona choroba zawodowa — bruceloza , a §miercia w dniu 03 stycznia
2011r.,za ktdrej wyjSciowa przyczyne uznano raka katnicy.

Dowdd: opinia bieglego internisty - kardiologa z dnia 17.09.2012r., - k. 30- 31 a.s.

Z wydana w sprawie opinia bieglego sadowego wnioskodawczyni nie zgodzila sie i wniosla do niej zastrzezenia.
Zdaniem wnioskodawczyni przyczyna zgonu jej meza byla choroba zawodowa bruceloza, ktora wywoluje zmiany w
bardzo wielu organach. Zdaniem wnioskodawczyni bruceloza spowodowala u jej meza zmiany w ukladzie krazenia i
chorobe serca, ktore to schorzenia byly przyczyna zgonu.

Postanowieniem z dnia 25 pazdziernika 2012r. Sad dopuscil dowdd z opinii bieglego sadowego z zakresu chorob
zakaznych na okoliczno$¢ ustalenia czy istnieje zwiazek przyczynowo — skutkowy pomiedzy zgonem Z. Z. (2) w dniu
03 stycznia 2011r., a stwierdzona u niego decyzja z dnia 11 stycznia 19778r. choroba zawodowa.

W wydanej w dniu 29 listopada 2012r. opinii biegly sadowy z zakresu chordb zakaznych uznal, Ze nie istnieje zwiazek
przyczynowo — skutkowy pomiedzy zgonem Z. Z. (2) w dniu 03 stycznia 2011r. a stwierdzona u niego choroba
zawodowa.

Dowdd: opinia bieglego sadowego z dnia 29.11.2012r. — k. 46 as.
Whnioskodawczyni zgodzila sie z wydana w sprawie opinig bieglego sadowego.
Strona pozwana zgodzita sie z wydanymi w sprawie opiniami bieglych sadowych.
Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Odwolanie wnioskodawczyni nie zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 13 ust. 1 w zwiazku z art. 16 ust. 1 ustawy z 30.10.2002r. o ubezpieczeniu spolecznym z tytulu
z tytulu wypadkéw przy pracy i choréb zawodowych — Dz.U. z 2009r., nr 167, poz.1322; czlonkom rodziny
ubezpieczonego, ktory zmart wskutek wypadku przy pracy lub choroby zawodowej przystuguje jednorazowe
odszkodowanie. Odszkodowanie przystuguje rowniez w razie $§mierci wskutek wypadku przy pracy lub choroby
zawodowej rencisty, ktory byl uprawniony do renty z ubezpieczenia wypadkowego. Zwiazek $mierci ubezpieczonego
lub rencisty z wypadkiem lub choroba zawodowg ustala Lekarz Orzecznik lub Komisja Lekarska.

Dla ustalenia zwigzku przyczynowo — skutkowego pomiedzy stwierdzong u Z. Z. (2) choroba zawodowa a jego zgonem
w dniu 03 stycznia 2011r. Sad dopuscil dowdd z opinii bieglych sadowych internisty — kardiologa i specjalisty choréb
zakaznych.



Sad opart sie na wnioskach wyrazonych przez bieglych w pisemnej opinii z dnia 17 wrze$nia 2012r. i z dnia 29 listopada
2012r. w ktérych biegli wskazali, iz nie ma zwiazku miedzy stwierdzona u meza wnioskodawczyni choroba zawodowa
— brucelozg , a §miercia w dniu 03 stycznia 2011r.

Zdaniem bieglego sadowego z zakresu chorob zakaznych bruceloza pierwotnie przewlekla jest schorzeniem, ktore
moze wywolywaé w organizmie szereg zmian w ukladzie ruchu, narzadzie stuchu, zaburzen psychicznych. Zmiany te
powoduja czeéciowa niezdolnosé do pracy zawodowej, ale nie doprowadzaja do Smierci pacjenta. Za prawdopodobna
przyczyne zgonu Z. Z. (2), ordynator oddzialu, gdzie byl hospitalizowany uznat kolejny zawal mie$nia sercowego.
Lekarz wypelniajacy karte zgonu za wyj$ciowa przyczyne zgonu uznal raka katnicy.

Wydana w sprawie opinia biegle sadowego internisty — kardiologa i specjalisty chor6b zakaznych jest rzetelna, oparta
na dokumentacji i zasluguje na przymiot wiarygodnoéci. Opinie w sprawie zostaly sporzadzone w sposo6b obiektywny,
rzetelny i pelny a ich wydanie zostalo poprzedzone wnikliwym zapoznaniem sie z dokumentacja medyczna. Zdaniem
Sadu opinie w sprawie sa pelne, uwzgledniaja wszystkie istniejace schorzenia oraz stopien ich nasilenia u zmartego
Z. 7. (2). Biegli sadowi, ktorzy wydali opinie w niniejszej sprawie sa specjalistami o duzej wiedzy merytorycznej i
praktycznej, sa lekarzami niezaleznymi od stron.

Zgodnie z art.282 § 2 kpc w zwigzku z art.283 § 2 kpc biegli wydajacy opinie w niniejszej sprawie zlozyli przed objeciem
funkcji przysiege, ktora sa zwigzani i Sad nie znalazl podstaw do zanegowania rzetelno$ci przy wydaniu opinii.

Opinia bieglych sadowych podlega ocenie przy zastosowaniu art.233 § 1 kpc - na podstawie wlasciwych dla
jej przymiotow kryteriow zgodnoSci z zasadami logiki i wiedzy powszechnej, poziomu wiedzy bieglych, podstaw
teoretycznych opinii, a takze sposobu motywowania oraz stopnia stanowczoS$ci wyrazanych w niej wnioskow.

Czlonkom rodziny ubezpieczonego, ktory zmarl wskutek wypadku przy pracy lub choroby zawodowej przystuguje
jednorazowe odszkodowanie. Odszkodowanie przystuguje réwniez w razie Smierci wskutek wypadku przy pracy lub
choroby zawodowej rencisty, ktory byl uprawniony do renty z ubezpieczenia wypadkowego. W niniejszej sprawie brak
jest podstaw do przyjecia zwigzku pomiedzy stwierdzong u Z. Z. (2) choroba zawodowa - bruceloza a jego zgonem w
dniu 03 stycznia 2011r.

Majac powyzsze na uwadze Sad Rejonowy na podstawie art. 477'4§ 1 kpe oddalil odwolanie wnioskodawczyni jako
niezasadne.

Majac powyzsze na uwadze na podstawie art. 477 '# § 1 kpc nalezalo orzec jak na wstepie.



