Sygnatura akt IX Cupr 563/14

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

W., dnia 14-11-2014 1.

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Srodmiescia we Wroctawiu IX Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy:SSR Barbara Sudnik-Hryniewicz

Protokolant:Agnieszka Senkowska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 14-11-2014 r. we W.

sprawy z powodztwa(...) w G.

przeciwko A. T.

o zaplate

powodztwo oddala.

Sygnatura akt IX Cupr 563/14

UZASADNIENIE

Strona powodowa (...)z siedzibg w G. wniosla o zasadzenie na swoja rzecz od pozwanego A. T. kwoty 4.796,37 zt wraz
z umownymi odsetkami w wysoko$ci 40% w stosunku rocznym liczonymi od kwoty 1.391,46 zl od dnia wniesienia
pozwu do dnia zaplaty oraz ustawowymi odsetkami liczonymi od kwoty 3.404,91 zl od dnia wniesienia pozwu do dnia
zaplaty, a takze zwrotu kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

Uzasadniajac roszczenie strona powodowa wskazala, ze w dniu 7 wrzesnia 2005 r. udzielila Z. T. pozyczki w kwocie
5.000 zl, ktoéra zobowiazal sie splaca¢ w miesiecznych ratach. W zwiazku z brakiem terminowe;j splaty pozyczki strona
powodowa byla uprawniona do naliczania umownych odsetek karnych w wysokosSci 40% w stosunku rocznym. W
okresie ustalania odsetek umownych nie obowiazywaly jeszcze przepisy dotyczace odsetek maksymalnych. W dniu
27 lutego 2008 r. pozyczkobiorca zmarl, nie regulujac naleznosci wynikajacej z zawartej ze strona powodowa umowy
pozyczki. Strona powodowa wskazala, ze zgodnie z treécig § 29 regulaminu udzielania kredytéw i pozyczek w (...)
im. (...) oraz art. 25 § 1 ustawy z dnia 16 wrze$nia 1982 r. Prawo spoldzielcze roszczenie o zwrot pozyczki stalo sie
wymagalne z dniem $Smierci pozyczkobiorcy. Wobec udzielonej przez tut. Sad informacji postepowanie o stwierdzenie
nabycia spadku po zmarlym nie byto prowadzone. Zatem pozwany A. T. — syn zmarlego pozyczkobiorcy — wobec
tego, ze wszedl w ogot praw i obowiazkow majatkowych spadkodawcy, stal sie dluznikiem strony powodowej w
zakresie niesplaconej pozyczki. Strona powodowa skierowala do pozwanego wezwanie do zaplaty, ktére pozostalo
bezskuteczne. Strona powodowa wyja$nila, ze na kwote dochodzong pozwem sklada sie kwota 1.391,46 zl stanowiaca
niesplacony kapital pozyczki oraz kwota 3.404,91 zl stanowigca sume naliczonych odsetek skapitalizowanych na dzien
zlozenia pozwu.

Pozwany nie zlozyl odpowiedzi na pozew, nie stawil sie na rozprawie, nie wniost o przeprowadzenie rozprawy w swej
nieobecno$ci, ani nie skladal wyjaénien ustnie lub pisemnie.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 7 wrzesnia 2005 r. strona powodowa zawarla ze Z. T. umowe pozyczki nr (...) na kwote 5.000 zl na okres od
dnia 7 wrze$nia 2005 r. do dnia 30 sierpnia 2008 r. Zgodnie z tre$cig pkt 17 umowy w przypadku nieterminowej splaty



pozyczki naleznoé¢ z tego tytutu staje sie w dniu nastepnym nalezno$cig przeterminowang. Od niesplaconego kapitatu
pobierane sa odsetki dla pozyczek przeterminowanych wynoszace na dzien zawarcia umowy 40% w skali roku.

Dowod: umowa pozyczki nr (...) z dnia 7 wrze$nia 2005 r., k. 13-14

Pozostale wnioski dowodowe strony powodowej zostaly oddalone z uwagi na to, ze nie zaproponowala ona dowodu
na zasadniczg okolicznos$é, ktorg powoluje w swoich twierdzeniach i z ktérej wywodzi istnienie legitymacji biernej
pozwanego, a mianowicie na okoliczno$¢ zgonu Z. T..

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 339 § 11 2 k.p.c. jezeli pozwany nie stawil sie na posiedzenie wyznaczone na rozprawe albo mimo
stawienia sie nie bierze udzialu w rozprawie, sad wyda wyrok zaoczny — § 1. W tym wypadku przyjmuje sie za
prawdziwe twierdzenie powoda o okoliczno$ciach faktycznych przytoczonych w pozwie lub w pismach procesowych
doreczonych pozwanemu przed rozprawa, chyba ze budza one uzasadnione watpliwosci albo zostaly przytoczone w
celu obej$cia prawa — § 2.

W toku niniejszego procesu pozwany zachowal postawe calkowicie bierng. Nie zlozyl odpowiedzi na pozew, nie stawil
sie takze na rozprawie. W przedmiotowej sprawie spelnione zostaly w/w przeslanki z art. 339 § 1 k.p.c. do wydania
wyroku zaocznego.

Jednocze$nie jednak, w ocenie Sadu, nie wystgpily przeslanki pozytywne z art. 339 § 2 k.p.c. Nalezy wskazaé, ze
niezaleznie od wynikajacego z przytoczonego wyzej domniemania prawdziwoSci twierdzen powoda z rzeczywistym
stanem rzeczy, sad ma kazdorazowo obowiazek krytycznego ustosunkowania sie do jego twierdzen z punktu widzenia
ich ewentualnej zgodno$ci z rzeczywistym stanem rzeczy. W przypadku watpliwo$ci w tym przedmiocie, sad nie
moze wydaé wyroku zaocznego, opierajac sie tylko na twierdzeniach powoda o okoliczno$ciach faktycznych. Nalezy
przeprowadzi¢ postepowanie dowodowe w celu wyjaénienia powstalych watpliwoéci (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
20 pazdziernika 1998 r., I CKU 85/98; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 wrzeénia 1997 r., I CKU 115/97).

Zawarte w pozwie twierdzenia budzily powazne watpliwoSci Sadu, wobec czego uznal on za konieczne
przeprowadzenie postepowania dowodowego.

Zgodnie z art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z tego faktu wywodzi skutki prawne. Normie
tej w warstwie procesowej odpowiadajg art. 3 k.p.c., zgodnie z ktérym strony zobowigzane sg przedstawia¢ dowody i
art. 232 k.p.c., wedlug ktdrego strony sa zobowiazane wskazywa¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z jakich wywodza
skutki prawne.

Sad w niniejszej sprawie dopuscit dowdd jedynie zumowy pozyczki nr (...) z dnia 7 wrzeSnia 2005 r. zawartej pomiedzy
strong powodowg a Z. T..

Wskaza¢ nalezy, ze strona powodowa swoje roszczenie oparla na twierdzeniu, ze wskutek Smierci dotychczasowego
pozyczkobiorcy obowigzek zwrotu kwoty pozyczki i zwiazanych z nia naleznosci ubocznych w drodze sukces;ji
uniwersalnej przeszedl na pozwanego- syna Z. A. T.. W tej dacie tez zgodnie z jej twierdzeniami ustalo jego czlonkostwo
w spoéldzielni oraz roszczenie o zwrot pozyczki stalo sie wymagalne.

Strona powodowa jednakze poza swoimi twierdzeniami nie przedstawila zadnego dowodu na okoliczno$¢ zgonu
pozyczkobiorcy, a wiec nie wykazala istnienia po stronie pozwanego legitymacji biernej. Z tego tez wzgledu
prowadzenie dalszego postepowania dowodowego stalo sie bezprzedmiotowe, a w konsekwencji pozostale wnioski
dowodowe strony powodowej zostaly oddalone.



Wskaza¢ nalezy, za tre$cig przepisu art. 4 ustawy z dnia 29 wrze$nia 1986 r. Prawo o aktach stanu cywilnego,
ze akty stanu cywilnego stanowia wylaczny dowdd zdarzen w nich stwierdzonych, a ich niezgodno$é z prawda
moze by¢ udowodniona jedynie w postepowaniu sgdowym. Zatem strona powodowa, reprezentowana w niniejszym
postepowaniu przez pelnomocnika w osobie radcy prawnego, winna byla w pierwszej kolejnosci przedlozy¢ celem
wykazania $mierci Z. T. odpis aktu jego zgonu, czego jednak nie uczynila. Nie zglosila tez zadnych wnioskow
dowodowych prowadzacych do jego uzyskania.

Dowodem na okoliczno$é $§mierci pozyczkodawcy nie moze byé informacja o tym, ze postepowanie w przedmiocie
stwierdzenia nabycia spadku nie toczylo sie (nadmienié¢ nalezy, ze Sad udzielajac jej nie bada czy w istocie osoba,
ktorej zapytanie dotyczy zmarla), czy tez postanowienie Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Wroclawia-
Srodmieécia M. K. wydane w sprawie o sygn. KM 7889/11, ktérym umorzono postepowanie egzekucyjne wobec §mierci
dluznika, ani nawet informacja Urzedu Miejskiego W., w ktorej wzmiankuje sie o zgodnie Z. T.. O ile pierwszy i
ostatni z dokumentéw moze stanowic¢ dowdd jedynie na okoliczno$é¢ udzielonej informacji, o tyle w/w postanowienie
moze stanowi¢ dowod jedynie na okoliczno$é prowadzenia postepowania egzekucyjnego wobec Z. T., sposobu oraz
przyczyny jego zakonczenia. Nie wykazujg one natomiast, ze pozyczkodawca zmarl i w jakiej dacie.

Na marginesie nalezy dodaé, ze zgodnie z art. 194 § 1 k.p.c., jezeli okaze sie, ze pow6dztwo nie zostalo wniesione
przeciwko osobie, ktdra powinna by¢ w sprawie strona pozwang, sad na wniosek powoda lub pozwanego wezwie te
osobe do wziecia udzialu w sprawie. W niniejszej sprawie strony nie zltozyly takiego wniosku, a Sad nie jest uprawniony
do wskazywania podmiotu posiadajacego legitymacje bierna z urzedu.

Majac powyzsze na uwadze, powodztwo podlegalo oddaleniu, o czym orzeczono w sentencji wyroku.



