Sygn. akt IX C 206/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 wrzesnia 2013r.

Sad Rejonowy dla Wroclawia — Srodmiescia Wydzial IX Cywilny
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Jolanta Malik

Protokolant: Mirostaw Jablonski

po rozpoznaniu w dniu 4 wrzes$nia 2013 r. we W.

na rozprawie

w sprawie z powbdztwa: S. B.

przeciwko: Skarbowi Panstwa — Wojewodzie (...)

o podwyzszenie renty

podwyzsza powodowi S. B. rente wyré6wnawcza zasadzona wyrokiem Sadu Rejonowego w Trzebnicy sygnatura akt
I C 43/97 (zmienionym wyrokiem Sadu Wojewddzkiego we Wroclawiu z dnia 11 marca 1998r. sygnatura akt IT Ca
103/98) podwyzszong wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srodmiescia we Wroclawiu z dnia 13 wrzeénia
2002r. sygnatura akt I C 726/02 (zmienionym wyrokiem Sadu Okregowego we Wroclawiu z dnia 30 maja 2003r.
sygnatura akt II Ca 262/03), podwyzszong wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmiescia we Wroclawiu
z dnia 13 marca 2008r. sygnatura akt I C 734/07 oraz wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroctawia — Srodmiescia we
Wroclawiu z dnia 29 marca 2010r. sygnatura akt IX C 22/10 z kwoty 1.317,00 zl (jeden tysiac trzysta siedemnascie
zlotych) do kwoty 1600 zt ( tysiac szeSéset zlotych) platnej miesiecznie poczynajac od stycznia 2013r. do 5-go dnia
kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami na wypadek op6znienia w platnosci;

Sygn. akt IX C 206 /13

UZASADNIENIE

Powo6d S. B. wniost o podwyzszenie renty zasadzonej mu wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroctawia — Srodmiescia z
dnia 29 marca 2010 r. w sprawie o sygnaturze akt IX C 22/10 z kwoty 1.317 zt do kwoty 1.600 zl miesiecznie, zwolnienie
go od kosztow sadowych oraz zasadzenie na jego rzecz od strony pozwanej Skarbu Panstwa —Wojewody (...) kosztow
procesu.

W uzasadnieniu podal, ze w/w wyrokiem Sad podwyzszyl zasadzong ma jego rzecz rente z kwoty 1.126 zt do kwoty 1.317
z} miesiecznie. Wskazal, ze za podstawe do ustalenia renty przyjeto kwote najnizszego wynagrodzenia. Od 1 stycznia
2013 r. kwota ta wynosi 1.600 zl, co uzasadnia zadania pozwu.

(k. 2-3)

Postanowieniem z dnia 14 marca 2013 r. Sad zwolnil powoda od kosztéw sadowych w calo$ci.

(k. 20)



W odpowiedzi na pozew pozwany Skarb Panstwa — Wojewoda (...) — wniost o oddalenie powodztwa w calo$ci.

Podniésl, ze przyznana powodowi uprzednio renta ma charakter odszkodowawczy, a nie alimentacyjny, co sprawia,
iz przeslanka jej ewentualnego podwyzszenia nie moze byé¢ zwiekszony koszt utrzymania osoby poszkodowanej, a
wylacznie dalsza utrata zdolno$ci do pracy oraz ewentualne zwiekszenie potrzeb w zwigzku ze szkoda na zdrowiu. W
zwigzku powyzszym strona pozwana zarzucila powodowi, po mysli art. 6 k.c., niewykazanie okoliczno$ci faktycznych
uzasadniajgcych zadanie pozwu.

(k. 23).
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Strona pozwana — Skarb Panhstwa — odpowiada za szkode wyrzadzona powodowi, bedaca nastepstwem wadliwie
przeprowadzonych zabiegdéw na jego lewej konczynie gorne;j.

(bezsporne)

Z tytulu poniesionej szkody powodowi przyznano rente uzupekniajaca obliczang jako réznice pomiedzy §wiadczeniami
przez niego uzyskiwanymi, a najnizszym wynagrodzeniem pracowniczym.

(bezsporne)

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Trzebnicy z dnia 30 grudnia 1997 r., sygnatura akt IC 43/97 podwyzszono zasadzona
na rzecz powoda rente z kwoty 200,00 zl miesiecznie do kwoty 400,00 zl miesiecznie poczawszy od dnia 7 marca 1997
r. do 31 grudnia 1997 r. i do kwoty 1.078,65 zl poczawszy od stycznia 1998 r. platne do dnia 5-go kazdego miesigca z
odsetkami w razie opéznienia w platnosci ktoérejkolwiek z rat.

W/w wyrok orzeczeniem Sadu Wojewodzkiego we Wroclawiu z dnia 11 marca 1998 r. w sprawie o sygnaturze akt
IT Ca 103/98 zostal zmieniony w zakresie nastepujacym: co do podwyzszonej nim rente za styczen 1998 r. oddalit
powddztwo ponad zasgdzona kwote 450,00 zl , za§ w czeSci dotyczacej renty za okres od 1 lutego 1998 r. oddalil
powodztwo ponad kwote 500,00 zh.

Podstawa podwyzszenia byl wzrost najnizszego wynagrodzenia pracowniczego.

Bezsporne, nadto dowodd :

« wyrok Sqdu Rejonowego w Trzebnicy z dnia 30 grudnia 1997 r. I C 43/97; wyrok Sqdu
Wojewodzkiego we Wroclawiu z dnia 11 marca 1998 r. II Ca 103/98 — w aktach Sqdu
Rejonowego w Trzebnicy I C 43/97.

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Sroédmieécia z dnia 13 wrzes$nia 2002 r. I C 726/02, zmienionym
wyrokiem Sadu Okregowego we Wroclawiu z dnia 30 maja 2003 r. I Ca 262/03 dokonano kolejnego podwyzszenia
renty, majac na uwadze wzrost najnizszego wynagrodzenia pracowniczego. Podstawa podwyzszenia renty stanowil
wzrost najnizszego wynagrodzenia pracowniczego.

Bezsporne, nadto dowodd :

« wyrok sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmiescia z dnia 13 wrzesnia 2002 r.; wyrok Sadu
Okregowego we Wroclawiu z dnia 30 maja 2003 r. I Ca 262/03 — w aktach Sadu Rejonowego
dla Wroclawia — Srédmiescia I C 726/02.

Kolejnym wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmieécia z dnia 13 marca 2008 r. w sprawie I C 734/07
dokonano podwyzszenia zasagdzonej powodowi renty z kwoty 750,00 zl do kwoty 936,00 zt w miesigcu grudniu 2007
r., a z kwoty 750,00 zt do kwoty 1.126,00 zl miesiecznie poczynajac od stycznia 2008 r. platnej do 5-go dnia kazdego



miesigca z ustawowymi odsetkami na wypadek op6znienia. Podstawa podwyzszenia renty stanowil wzrost najnizszego
wynagrodzenia pracowniczego.

Bezsporne, nadto dowaéd :

« wyrok Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmiescia z dnia 13 marca 2008r. I C 734/07 wraz
z uzasadnieniem — w aktach Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmiescia I C 734/07.

Wyrokiem z dnia 29 marca 2010 r. Sad Rejonowy dla Wroclawia — Srédmiescia., sygn. akt IX C 22/10 podwyzszono
zasgdzong powodowi rente wyréwnawcza z kwoty 1.126,00 zl do kwoty 1.317,00 z} platnej miesiecznie poczynajac od
stycznia 2010r. do 5-go dnia kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami na wypadek opdznienia w platnosci.

Podstawa podwyzszenia renty stanowil wzrost najnizszego wynagrodzenia pracowniczego.

Bezsporne, nadto dowaéd :

« wyrok Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmiescia z dnia 29 marca 2010 r. IX C 22/10 wraz z
uzasadnieniem — w aktach Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmiescia IX C 22/10.

Powdd S. B. jest zarejestrowany jako bezrobotny w Urzedzie Pracy przy Starostwie (...) od dnia 14.11.2000, nie pobiera
zasitku dla bezrobotnych. Nie pobiera takze §wiadczen emerytalno-rentowych w (...) Oddzial w T..

Dowébd; zaswiadczenie z ZUS z dnia 28.02.2013 k. 15, zaswiadczenie z Urzedu Pracy z dnia 28.02.2013 k. 17

Sad zwazyl, co nastepuje :

Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w caloéci.

Powo6d domagal sie podwyzszenia renty podwyzszonej uprzednio wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia —
Srédmiescia z dnia 29 marca 2010 1., IX C 22/10 zkwoty 1.317 2 do kwoty 1.600 zl miesiecznie, co uzasadnial wzrostem
najnizszego wynagrodzenia, ktora to kwota stanowila podstawe dla jej ustalenia i kolejnego podwyzszania zasgdzonej
mu renty.

Strona pozwana wnosita o oddalenia powddztwa w caloéci zarzucajac m.in., ze powod nie uczynil zadosé swojego
obowiazkowi procesowemu, wynikajacemu z art. 6 k.c.

Bezspornym jest, ze powodowi przystuguje renta uzupekiajaca, zasagdzona w oparciu o przepis zawarty w tresci art.
444 § 2 k.c., ktorej wysoko$c¢ ustalona zostala jako réznica pomiedzy najnizszym wynagrodzeniem pracowniczym a
dochodami uzyskiwanymi przez powoda.

Za podstawe swojego orzeczenia Sad przyjal art. 907 § 2 k.c., zgodnie z ktérym jezeli obowiazek placenia renty wynika
z ustawy, kazda ze stron moze w razie zmiany stosunkéw zadac¢ zmiany wysokos$ci lub czasu trwania renty, chociazby
wysoko$¢ renty i czas jej trwania byly ustalone w orzeczeniu sgdowym lub w umowie. Pow6dztwo o zmiane wysokoSci
renty zostalo przez ustawodawce przewidziane jako $rodek majacy na celu dostosowanie praw i obowiazkéw do
sytuacji, powstalej na skutek zmiany stosunkéw majatkowych lub osobistych osoby uprawnionej lub zobowigzanej
albo tez obu tych os6b. Niewatpliwym jest takze, ze owa zmiana stosunkéw w rozumieniu cytowanego przepisu musi
wystapi¢ po wydaniu wyroku ustalajacego prawo do renty lub tez po zawarciu ugody w tej sprawie.

W rozpatrywanej sprawie koniecznym byto ustalenie czy w istocie przestanka, warunkujaca podwyzszenie renty, a
mianowicie zmiana stosunkdéw, zostala spelniona.

Zdaniem Sadu, stusznie powdd w pozwie wskazal, ze za zmiane stosunkéw w rozumieniu w/w przepisu nalezy uznaé
zmiane wysokoSci minimalnego wynagrodzenia, ktora to wysoko$¢ shuzyta do ustalenia wysoko$ci jego renty, a potem
do jej podwyzszania, a zarzut podniesiony przez strone pozwang w oparciu o art. 6 k.c. jest bezpodstawny.



Nalezy wskazac, ze po mySli par. 11 2 rozporzadzenia Rady Ministréow z dnia 14 wrzes$nia 2012 r. w sprawie wysokosci
minimalnego wynagrodzenia za prace w 2013 r. od dnia 1 stycznia 2013 r. minimalne wynagrodzenie za prace wynosi
1.600 zk. Oznacza to, ze od dnia wydania ostatniego wyroku, podwyzszajgcego zasadzona na rzecz powoda rente, tj.
od dnia 29 marca 2010 r. minimalne wynagrodzenie wzrosto o 283 zl, czyli o ok. 22%.

W ocenie Sadu zmiana ta daje podstawe do tego, by przedmiotowa rente podwyzszy¢ do wysokos$ci zadanej w pozwie,
gdyz nalezy ja uzna¢ za zmiane stosunkow, o ktérej mowa w art. 907 § 2 k.c. Sad miala takze na wzgledzie, iz powod
nadal nie ma mozliwo$ci zatrudnienia, gdyz wynika z zaswiadczenia z Urzedu Pracy, ze jest nadal zarejestrowany jako
bezrobotny, nadto nie pobiera Swiadczen emerytalno-rentowych, co wynika z za§wiadczenia ZUS.

Majac na uwadze powyzsze Sad podwyzszyt powodowi S. B. rente wyréownawcza zasadzong wyrokiem Sadu
Rejonowego w Trzebnicy sygnatura akt I C 43/97, zmieniona ostatnio wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia —
Srédmiescia we Wroclawiu z dnia 29 marca 2010 r., IX C 22/10 z kwoty 1.317,00 zt do kwoty 1600 zi przy zachowaniu
dotychczasowych warunkéw platnosci.



