Sygnatura akt IX Cupr 1166/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

W., dnia 10-04-2013 r.

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Srodmiescia we Wroctawiu IX Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy:SSR Monika Skibinska

Protokolant:Anna Marczak

po rozpoznaniu w dniu 10-04-2013 r. we W.

sprawy z powodztwa (...)z siedziba w L.

przeciwko C. N.

- 0 zaplate

oddala powddztwo w catosci.

IX Cupr 1166/12

UZASADNIENIE

Strona powodowa — (...)z siedzibg w L. — wniosla w elektronicznym postepowaniu upominawczym o zasadzenie na jej
rzecz od pozwanego C. N.kwoty 280,40 zl z odsetkami ustawowymi liczonymi od kwoty 279,40 zt od dnia 02.05.2010r.
do dnia zaplaty oraz od kwoty 1,00 zl od dnia 16.05.2010r. do dnia zaplaty oraz kosztami postepowania.

Strona powodowa podala, ze na podstawie umowy cesji wierzytelno$ci z dnia 30.03.2011r. roku przejela od firmy
(...)S.A. prawo do wierzytelno$ci wobec pozwanego z tytutu §wiadczenia ustug telekomunikacyjnych. Pozwany swojego
zadluzenia nie uregulowat.

Nakazem zaplaty w elektronicznym postepowaniu upominawczym z dnia 14.02.2012r. powddztwo zostalo
uwzglednione w caloSci.

W sprzeciwie od powyzszego nakazu zaplaty pozwany zaskarzyt go w calo$ci. Wskazal, ze w 2010r. zmuszony byl
wymienic telewizor ze wzgledéw technicznych. Zamoéwiony w firmie (...) + dekoder nie posiadal odpowiedniego
wyjécia kompatybilnego z telewizorem pozwanego. Do wymiany dekodera nie doszlo pomimo zgloszenia, co sktonilo
pozwanego do wypowiedzenia umowy operatorowi, o czym poinformowat operatora. Wskazal, ze po miesigcu operator
zaproponowal mu jedynie wymiane dekodera.

Postanowieniem z dnia 06.08.2012r. Sad Rejonowy Lublin —Zach6d wobec skutecznego wniesienia sprzeciwu i utraty
mocy nakazu zaptaty w caloéci, przekazal rozpoznanie sprawy do tut. Sadu.

Pelnomocnik powoda uzupehil pozew w trybie art. 505%7 k.p.c.

Pozwany w odpowiedzi na pozew wnibsl o oddalenie powodztwa w caloSci oraz zasadzenie na jego rzecz kosztow
procesu. Podtrzymal twierdzenia wskazane w sprzeciwie od nakazu zaplaty, zglosil tez zarzut przedawnienia
roszczenia.

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:



W dniu 30.03.2011 roku zostala zawarta umowa szczegblowa o przelew wierzytelnosci pomiedzy (...)Sp. z 0.0. w W.,
jako zbyweca, a (...).— nabywca, nastepujacej tresci:

»Na podstawie umowy sprzedazy wierzytelnoéci z dnia 18 grudnia 2009r.oraz w zwiazku z rozstrzygnieciem negocjacji
przeprowadzonych przez strony w terminie do 14 lutego 2011r. do 9 marca 2011r. strony ustalaja, ze postanowieniami
niniejszej umowy szczegblowej zostaja objete wierzytelnosci wskazane w liScie wierzytelnoSci stanowiacej zalacznik
nr 1 do umowy szczegoélowej. (art.1 ust.1)

Dowod: duplikat umowy szczegbdlowej o przelew wierzytelnosci k. 24.

W czeSciowym wykazie wierzytelnoSci, do umowy przelewu wierzytelno$ci zawartej pomiedzy (...)Sp. z 0.0. w W., a
(...)w L. z dnia 30.03.2011 r. wskazano dane:

numer konta: (...),

nazwa dluznika: C. N.

adres: pl. (...), (...)-(...) W.,

zadluzenie razem (PLN): 280,40 zl

podajac nr i kwoty faktur.

Dowdd: czesciowy wykaz wierzytelnosci k. 30

Strona powodowa sformutowala adresowane do pozwanego pismo - zawiadomienie o przelewie na (...)w L. od (...) Sp.
z 0.0.wierzytelnoéci w kwocie 280,40 zl.

Dowdd: z awiadomienie k. 29

Sad zwazyl, co nastepuje :

Powodztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z tego faktu wywodzi skutki prawne. Normie
tej w warstwie procesowej odpowiadaja art. 3 k.p.c., zgodnie z ktérym strony zobowiazane sa przedstawia¢ dowody i
art. 232 k.p.c., wedlug ktorego strony sa zobowigzane wskazywaé dowody dla stwierdzenia faktow, z ktoérych wywodza
skutki prawne.

Strona powodowa nie udowodnila swojego roszczenia ani co do zasady, ani co do wysoko$ci. Jako wierzyciel
dochodzacy zaspokojenia wierzytelnoSci powinna wykaza¢ podstawe (zrédlo) zobowigzania pozwanego i jego
wysokos¢, a takze legitymacje czynna.

Powdd twierdzil, ze nabyl wierzytelno$¢ wobec pozwanego od (...)Sp. z 0.0. w W., co nie zostalo jednak wykazane.

W przedlozonej przez powoda kopii umowy szczegdlowej cesji nie zostala wskazana wierzytelno$¢ wobec pozwanego.
Tre$¢ umowy wskazuje, ze byla one obudowana zalacznikami, zawierajacymi wykaz wierzytelnosci, ktoérych to
zalacznikéw powod jednak nie przedlozyl, chotby w formie wyciaggu. Umowy te odwoluja sie do przelewu
wierzytelno$ci w rozumieniu art. 509 k.c. Przepis ten reguluje sprzedaz wierzytelnosSci oznaczonej co do tozsamosci
— dla skutecznoSci takiej transakcji konieczne jest precyzyjne oznaczenie przenoszonej wierzytelnoSci. Powyzsze
wskazuje, ze strona powodowa nie przedlozyta Sadowi calej umowy cesji, na ktora sie powolala, co z kolei powoduje
uznanie przedlozonego dokumentu za nie spelniajacy wymogdéw dowodu wiarygodnego i nie budzacego watpliwosci.
To za$ stawia pod znakiem zapytania twierdzenia powoda i zasadno$¢ jego zadania, bowiem umowa bez zalacznikow
jest niekompletna, co dyskwalifikuje ja jako podstawe do nabycia wierzytelnoSci wobec pozwanego.



Powod zalaczyl jedynie czeSciowy wykaz wierzytelnoSci. Pismo to nie jest jednak zalgcznikami do uméw przelewu, jest
to wylacznie pismo samego powoda stanowiace dokument prywatny nie majacy nalezytej wartoSci dowodowej, ktory
nie moze stanowi¢ dowodu przeniesienia opisanej w nim wierzytelnosci.

Ponadto strona powodowa nie przedstawita zadnych dokumentow zrédlowych, wskazujacych na podstawe, wysoko$¢
i sposob naliczenia naleznoSci objetej pozwem. Wskazata jedynie daty i numery dokumentoéw finansowych w postaci
faktur. Nie jest wiec w ogole pewne, w szczegdlnosSci w §wietle zarzutu pozwanego, czy ewentualna umowa jaka laczyla
pozwanego i (...)Sp. 0.0. w W.obowigzywala w dacie naliczenia nalezno$ci wskazanych w fakturach oraz na warunkach
uzasadniajacych naliczenie oplat w tej wysoko$ci. Umowa ta nie zostala bowiem przedlozona nawet w kserokopii.

Podsumowujac zatem, strona powodowa nie przedlozyla ani zadnego dokumentu, wskazujacego na istnienie
wierzytelno$ci wobec pozwanego, ani tez takiego, ktéry opisywalby wierzytelnoé¢ w stosunku do pozwanego, a
pozwalajacego na zweryfikowanie wysokoS$ci wskazywanej przez niego naleznoéci /np. faktur/. Nie udowodnila zatem
swojego roszczenia ani co do zasady, jak i co do wysoko$ci.

Powdd jest przedsiebiorca korzystajacym z profesjonalnej obstugi prawnej. Z tych wzgled6w powinien by¢ $wiadomy
zasad prowadzenia procesu cywilnego i wystepowania w nim w charakterze strony aktywnej. Zastepowany przez
zawodowego pelnomocnika powinien powod wykazac sie nalezyta aktywnoS$cia dowodowa i w zakresie dowodéw
z dokumentow powinien je nalezycie zaoferowac i przedlozy¢é Sadowi wraz z pozwem. Skoro wiec, jak twierdzi,
nabyl wierzytelnoé¢ w roku 2011, mial kilka lat na przygotowanie pozwu. W przypadku za$ braku dokumentéow
uzasadniajgcych roszczenie mogli powinien byt jeszcze przed wszcezeciem procesu zwrdcic sie do swojego kontrahenta
z umowy cesji o przekazanie mu dokumentéw niezbednych do dochodzenia roszczenia. Zaniechanie powoda w tym
zakresie moze tylko zadziala¢ na jego niekorzy$é. Biorgc pod uwage powyzsze uznaé nalezalo, ze powdd podczas
niniejszego postepowania wykazal sie calkowicie bierna postawa.

Sad uznal zatem, ze nie wywigzal sie on z cigzacego na nim obowigzku udowodnienia zasadnoS$ci zgloszonego
roszczenia, nie udzwignal bowiem ciezaru prowadzenia procesu i prezentacji materialu dowodowego. Prowadzi to do
wniosku, ze zgloszone w pozwie zadanie nie zostalo nalezycie udowodnione, co z kolei powoduje jego oddalenie.

Majac powyzsze na uwadze, Sad orzekl jak w sentencji wyroku.



