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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 kwietnia 2018 r.

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Srédmiescia we Wroclawiu VIII Wydzial Cywilny w nastepujacym
skladzie:

Przewodniczqcy: SSR Bartltomiej Koelner

Protokolant: Anna Hrydziuszko

po rozpoznaniu w dniu 26 kwietnia 2018 r. we Wroclawiu na rozprawie sprawy
z powddztwa M. K.

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej w W.

o zaplate

I. zasadza od strony pozwanej (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz powodki M. K. kwote 7.560 zl (siedem tysiecy
piecset szeSédziesiat zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie liczonymi od dnia 30 wrze$nia 2017 r. do
dnia zaplaty;

II. zasadza od strony pozwanej na rzecz powodki kwote 2.195 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu, w tym 1.800 zl
tytulem kosztow zastepstwa procesowego;

III. zurzedu zwraca powddce kwote 500 zl tytulem uiszczonej i niewykorzystanej zaliczki na poczet wynagrodzenia
bieglego.

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 14 lutego 2018 roku powodka M. K., dzialajac przez profesjonalnego pelnomocnika, wystapita
przeciwko (...) Spolce Akcyjnej z siedziba w W. z zadaniem zaplaty na jej rzecz kwoty 7.560 zl wraz z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od dnia 30 wrzeSnia 2017 roku do dnia zaplaty oraz o zasadzenie od strony pozwanej na
jej rzecz kosztéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych oraz kosztéw oplat
skarbowych o pelnomocnictwa.

W tresci uzasadnienia powodka wskazala, ze w dniu 20 sierpnia 2017 roku na drodze (...) w miejscowosci S., chcac
unikna¢ kolizji z samochodem ciezarowym, wjechala w przydrozne barierki. W wypadku doznala obrazen w postaci
skrecenia i naderwania odcinka szyjnego kregostupa i powierzchownych urazow ciala, a kilka dni po zdarzeniu
zaczela odczuwaé dolegliwoéci bolowe okolicy kolana. Powddka wyjaénila, ze w chwili zdarzenia nie znajdowala
sie pod wplywem $rodkéw odurzajacych, ani alkoholu oraz miala zapiete pasy bezpieczenstwa. Dodala, ze przybyli
na miejsce zdarzenia funkcjonariusze Policji potwierdzili wine kierujacego pojazdem ciezarowym. Wskazala, ze
pomimo uplywu pdél roku od wypadku wciaz okresowo wystepuja u niej silne dolegliwo$ci bélowe i ograniczenia
ruchomosci ze strony kregostupa szyjnego, dretwienie konczyn gornych, bole i zawroty glowy oraz zmniejszenie
ruchomogci stawu kolanowego. Ponadto wystepuja u niej zaburzenia pamieci, zaburzenia koncentracji oraz problemy
ze snem. Dodala, ze na skutek wypadku ucierpiala takze jej sfera psychiczna, gdyz odczuwa lek przed poruszaniem sie
samochodem, szczegblnie, gdy podrézuje jako kierowca. Wskazala, ze w postepowaniu dochodzi zado$c¢uczynienia w
wysoko$ci dalszych 6.500 zt oraz zwrotu kosztow rehabilitacji w wysokoSci 1.060 zl. Wyjaénila, ze sprawca zdarzenia



mial wykupione ubezpieczenie OC w pozwanym zakladzie ubezpieczen. Wskazala, ze na etapie przedsadowym jej
pelnomocnik zglosil szkode stronie pozwanej, a strona pozwana przyjela na siebie odpowiedzialno$é za przedmiotowe
zdarzenie i przyznala powddce kwote 500 z} tytulem zado$éuczynienia oraz kwote 68,33 z} tytulem odszkodowania,
odmawiajac dalszej wyplaty. Ponadto powodka wyjasnila, ze wnosi o zasadzenie odsetek od dnia 30 wrzeénia 2017
roku, albowiem jest to termin po uplywie 30 dni od dnia zgloszenia szkody.

W odpowiedzi na pozew strona pozwana wniosta o oddalenie powodztwa w calo$ci i zasadzenie od powddki na jej rzecz
kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych oraz oplaty skarbowej od
pelnomocnictwa.

W uzasadnieniu strona pozwana wskazala, ze kwestionuje Zadanie powodki co do wysokoéci, jako razgco wygbrowane
i nieusprawiedliwione. Wyja$nila, ze w jej ocenie zdarzenie z dnia 20 sierpnia 2017 roku nie skutkowalo powstaniem
u powddki krzywdy uzasadniajacej przyznanie zadoSéuczynienia w lacznej kwocie 7.000 zt. Dodala, ze jak wynika z
dokumentacji medycznej, na skutek wypadku powoddka doznala powierzchownego i przemijajacego urazu kregostupa
szyjnego, a lekarz orzecznik wydal opinie, w ktorej trwale nastepstwa wypadku okreslil na poziomie 0%. Wskazala,
ze zgodnie z opinia lekarza orzecznika zglaszane przez powddke dolegliwoéci mialy niewielkie nasilenie, a same
negatywne przezycia zwigzane z uczestnictwem w kolizji nie stanowia o powstaniu rozstroju zdrowia i tym samym
przezycia te nie mogg byé brane pod uwage przy rozstrzyganiu o przyznaniu zado$éuczynienia pienieznego. Strona
pozwana zarzucila réwniez, ze brak jest podstaw do zwrotu powddce dalszych kosztéw leczenia, albowiem na
podstawie opinii lekarza orzecznika nie uznano za zasadna prywatnej konsultacji i rehabilitacji. W ocenie strony
pozwanej badania te nie pozostaja w zwiazku z przedmiotowa szkoda. Strona pozwana zarzucila, ze powddka nie
wykazala, aby nie mogla skorzysta¢ z zabiegdbw medycznych finansowanych przez Narodowy Fundusz Zdrowia.
Zarzucila takze brak podstaw do zasadzenia odsetek. Wskazala, ze Sad ustala wysoko$¢ zadoSéuczynienia wedlug
pieniadza w chwili wyrokowania, a odsetki naleza sie wierzycielowi dopiero od dnia wyrokowania. Wyjasnila,
ze przyznanie odsetek od kwoty zasadzonej tytulem zado$éuczynienia poczynajac od daty wezwania o zaplate
spowodowaloby istotne podwyzszenie sumy zado$cuczynienia.

W toku postepowania stanowisko stron pozostalo bez zmian.
Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny.

W dniu 20 sierpnia 2017 roku M. K. wraz z chlopakiem wracala z poprawin wesela z R. do K.. Kierowala pojazdem
marki O., jej chlopak siedzial na miejscu pasazera obok kierowcy. M. K. nie byla pod wplywem alkoholu, ani §rodkow
odurzajacych, miala zapiete pasy bezpieczenstwa.

Okolo godziny 19:00 jadac droga (...), miedzy S. a Z., w kierunku W., M. K. rozpoczela manewr wyprzedzania pojazdu
ciezarowego. Gdy znajdowala sie na lewym pasie jezdni drogi dwupasmowej, wyprzedzany pojazd ciezarowy zajechat
jej droge. Wowcezas M. K., probujac uniknaé kolizji, wpadla w poslizg, na skutek czego kierowany przez nia pojazd
przejechal na prawy pas jezdni i uderzyl w barierki po prawej stronie. Wéwczas w samochodzie otworzyly sie poduszki
powietrzne, w ktore M. K. uderzyla przednia czedcia twarzy. Ponadto uderzyla glowa o bok pojazdu. Gdy samochod
sie zatrzymal chlopak M. K. wysiadl z niego samodzielnie i wraz z innym mezczyzna, ktory zatrzymatl sie, by udzieli¢
pomocy, wyciagnal powddke z samochodu. M. K. byla w szoku, miala obtarta prawa reke oraz obolale cale cialo.

dowod: - odpis pokwitowania seria (...) — k. 14;
- dokumentacja fotograficzna — k. 15-18;
- przestuchanie powo6dki — protokol rozprawy z dnia 26 kwietnia 2018 roku; k. 71.

Na miejsce zdarzenia przyjechala Straz Pozarna, a nastepnie Pogotowie (...). M. K. zostala przewieziona do Szpitala
Wojewddzkiego im. (...) w S., gdzie wykonano jej wiele badan, w tym tomografie komputerowa glowy i kregostupa,
badanie RTG przedramienia, nosa, klatki piersiowej oraz badanie USG jamy brzusznej. Powodka opuscila szpital tego



samego dnia z zaleceniem noszenia na stale (dzien i noc) miekkiego kolnierza ortopedycznego przez okres 3 tygodni.
Nakazano kontrole w poradni chirurgicznej po 1-2 dniach i kontrole w poradni ortopedycznej po okresie 3 tygodni
oraz przepisano leki przeciwbdlowe.

dowdd:

- odpis karty informacyjnej z dnia 20.08.2017r. — k. 19 — 20;

- odpis wyniku badania TK z dnia 20.08.2017 — k. 21;

- odpis skierowania do poradni chirurgii ogoélnej z dnia 20.08.2017r. — k. 22;

- odpis wyniku badania USG z dnia 20.08.2017r. — k. 23-24;

- obraz historii choroby wraz z badaniem USG — k. 25-26;

- przestuchanie powodki — protokol rozprawy z dnia 26 kwietnia 2018 roku; k. 71.

Na skutek zdarzenia M. K. doznala obrazen w postaci: skrecenia i naderwania odcinka szyjnego kregostupa oraz
powierzchownych urazéw obejmujacych inne kombinacje okolic ciala.

dowéd: - odpis karty informacyjnej z dnia 20.08.2017r. — k. 19 — 20;

Po zdarzeniu M. K. pojechala do mieszkania rodzicow. Na drugi dzien po wypadku powddka miala trudnosci z tym,
by wstaé z 16zka, byla cala obolala, nie miala sily, krecilo jej sie w glowie. Musiala korzysta¢ z pomocy mamy.

dowdd: - przestluchanie powddki — protokol rozprawy z dnia 26 kwietnia 2018 roku; k. 71.

Po 3 tygodniach M. K. $ciggnela kohlierz ortopedyczny i poszla na konsultacje do ortopedy w ramach NFZ. Wciaz
czula sie obolala, zglaszala, ze nie moze skrecaé szyi oraz, ze ma problem z kolanami. Od lekarza uzyskala informacje,
ze leczenie zostalo zakonczone. Wowcezas udala sie prywatnie do lekarza ortopedy, ktéry w przeszlo$ci wykonywat
jej operacje kolana. Od tego lekarza uzyskala informacje, ze doznala urazu kregostupa w czesci szyjnej oraz doszlto
do zerwania naczepéw mieéni w kolanach i dla powrotu do pelnej sprawnosci niezbedne sg rehabilitacje. M. K. w
przeszlo$ci miala kilka operacji kolana, powypadkowy uraz kolan byl niebezpieczny dla jej zdrowia. W zwiagzku z
tym w dniu 25 wrzeénia 2017 roku otrzymala skierowanie na zabiegi fizjoterapeutyczne w postaci éwiczen czynnych
kregostupa szyjnego oraz zabiegdéw U. i laseru na obydwa kolana.

dowod: - odpis skierowania na zabiegi fizjoterapeutyczne z dnia 25.09.2017 — k. 27;
- przestuchanie powodki — protokoél rozprawy z dnia 26 kwietnia 2018 roku; k. 71.

M. K. prébowala wykona¢ zabiegi rehabilitacyjne w ramach NFZ, jednakze uzyskala informacje, ze bedzie to mozliwe
po 7-9 miesiagcach. Z tego powodu podjela decyzje o wykonaniu tych zabiegdw w prywatnym gabinecie. Ostatecznie
zabiegi te wykonala w Gabinecie (...) Leczniczej we W. w pazdzierniku i listopadzie 2017 roku. Koszt tych zabiegow
wyniost lacznie 1.060 zt.

dowod: - odpis rachunku nr (...) z dnia 26.10.2017r. — k. 28;
- odpis rachunku nr (...) z dnia 24.11.2017r. — k. 29;
- przestuchanie powo6dki — protokol rozprawy z dnia 26 kwietnia 2018 roku; k. 71.

Wykonane zabiegi rehabilitacyjne spowodowaly, ze M. K. nie odczuwa ciaglego b6lu w okolicach kregostupa szyjnego
i kolan. Jednakze obecnie wciaz odczuwa skutki zdarzenia komunikacyjnego z dnia 20 sierpnia 2017 roku. Podczas
dluzszej pracy przy komputerze, czy przebywania w pozycji siedzacej odczuwa dretwienie i bol kregostupa w okolicach



szyi. Ponadto odczuwa bol prawej reki w okolicach lokcia oraz ma czestsze bole i zawroty glowy. Przed zdarzeniem
powddka nie odczuwala takich dolegliwoéci. M. K. odczuwa réwniez skutki w sferze psychicznej. Do kierowania
samochodem powo6dka wrobcita dopiero w grudniu 2017 roku. Do chwili obecnej M. K. odczuwa dyskomfort prowadzac
samochod, boi sie pojazdow ciezarowych. Odczuwa rowniez lek przed tym, ze kto$ zajedzie jej droge. Przed zdarzeniem
powodka nie bala sie prowadzi¢ samochodu. M. K. jest z zawodu geodeta. W pracy, gdy trzeba wykonywa¢ pomiary
przy drodze, boi sie podej$¢ do brzegu jezdni, stara sie wykonywacé inne czynnosci.

dowod: - przestluchanie powddki — protokol rozprawy z dnia 26 kwietnia 2018 roku; k. 71.

Na skutek wypadku komunikacyjnego M. K. przebywata na zwolnieniu lekarskim w okresie od 20 sierpnia 2017 roku
do 25 wrzeénia 2017 roku i w zwigzku z tym do dnia 20 wrzeénia 2017 roku otrzymywata 80% wynagrodzenia.

dowod: - zaswiadczenie Przedsiebiorstwa Uslugowo — Handlowego (...) P. G. we W. z dnia 10.10.2017r. — k. 51;

Pismem z dnia 30 sierpnia 2017 roku M. K. zglosila do (...) S.A. z siedziba w W. (dalej: (...) S.A. z siedzibg w W.)
doznang szkode, wnoszac o wyplate na jej rzecz zado$cuczynienia w kwocie 20.000 zl oraz zwrotu kosztow leczenia w
kwocie 500 zl. Pismem z dnia 26 wrze$nia 2017 roku powodka ponownie wezwata (...) S.A. z siedziba w W. do zaplaty
zado$¢uczynienia w kwocie 20.000 zl oraz wniosla o zwrot kosztow leczenia w kwocie 668,33 zt. Natomiast w pi$émie
z dnia 10 listopada 20178 roku M. K. wniosla o zwrot kosztoéw leczenia w kwocie 1.660 zl.

dowdd: - pismo pelnomocnika M. K. z dnia 30.08.2017r. — k. 30-34;
- pismo (...) S.A. z siedziba w W. z dnia 07.09.2017r. — k. 35 — 37;

- pismo pelnomocnika M. K. z dnia 26.09.2017r. — k. 39-42;

- pismo pelnomocnika M. K. z dnia 10.11.2017.r — k. 45-48.

W dniu 20 wrzeénia 2017 roku (...) S.A. z siedziba w W. przyznala M. K. zado$éuczynienie w wysoko$ci 500 zl,
wskazujae, ze kwota ta jest adekwatna do natezenia cierpien fizycznych i psychicznych i taka kwote jej wyplacila.
Przy ustalaniu wysoko$ci zadoSéuczynienia strona pozwana stwierdzila, iz zebrana dokumentacja potwierdza, ze
wypadek spowodowal nieodwracalne nastepstwa w postaci uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia, ktore
stanowia 56 % calo$ci szkody niemajatkowej. Dyskomfort zwigzany z wypadkiem obejmujacy ujemne nastepstwa w
sferze psychicznej, a w szczego6lnoSci czas trwania oraz stopien intensywnosci cierpien fizycznych i psychicznych oraz
niemozno$¢ czynnego uczestnictwa w sprawach rodziny stanowia 34 % calo$ci szkody niemajatkowej. Uwzgledniony
roéwniez zostal wiek poszkodowanej jako element majacy wplyw na rozmiar odczuwalnej krzywdy stanowiacy 10
% calo$ci zado$¢uczynienia. (...) S.A. z siedziba w W. nie przyznala powddce zwrotu pozostalych kosztow leczenia
wskazujac, ze brak jest uzasadnienia dla ponoszenia kosztow prywatnego leczenia, albowiem poszkodowana mogla
skorzysta¢ z ustug §wiadczonych w ramach Narodowego Funduszu Zdrowia bez wplywu na swdj stan zdrowia.

dowod: -pismo (...) S.A. z dnia 15.09.2017r. — k. 38
- pismo (...) S.A. z dnia 22.11.2017 — k. 49 — 50.

Sad zwazyl, co nastepuje.

Powbdztwo zashugiwalo na uwzglednienie w calo$ci.

Powddka dochodzila w niniejszym postepowaniu zado$éuczynienia za szkode doznang na skutek udzialu w zdarzeniu
komunikacyjnym oraz zwrotu zwigzanych z tym zdarzeniem kosztow leczenia. Pozwanym w tym procesie byl zaklad
ubezpieczeni, w ktérym ubezpieczony od odpowiedzialnoSci cywilnej byl pojazd mechaniczny, kierowany przez
sprawce szkody.



W pierwszej kolejno$ci wskazaé nalezy, ze zasada odpowiedzialno$ci nie byta miedzy stronami sporna. Strona pozwana
nie kwestionowala bowiem, ze do zdarzenia doszlo oraz ze wine za to ponosil kierujacy pojazdem ubezpieczonym
u pozwanego zakladu ubezpieczen od odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych. W toku
postepowania likwidacyjnego strona pozwana uznala bowiem swoja odpowiedzialno$é i wyplacila powddce kwote 500
z} tytulem zado$¢uczynienia. Sporna pozostawala wysoko$¢ dochodzonego roszczenia oraz zasadnosé zwrotu kosztow
rehabilitacji poniesionych przez powddke.

Zgodnie z art. 436 § 1 k.c. w zw. z art. 435 k.c. samoistny posiadacz mechanicznego §rodka komunikacji poruszanego
za pomocg sil przyrody ponosi odpowiedzialnoé¢ za szkode na osobie lub mieniu, wyrzadzona komukolwiek przez
ruch $rodka komunikacji. Przepis ten reguluje wiec odpowiedzialnoé¢ posiadacza pojazdu na zasadzie ryzyka,
przy czym odpowiedzialno$¢ na podstawie powolanego przepisu moze by¢ wylaczona, tylko jesli szkoda nastgpila
wskutek sily wyzszej, wylacznie z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej, za ktéra posiadacz pojazdu nie ponosi
odpowiedzialnoéci.

Odpowiedzialnoé¢ ubezpieczyciela wynika z art. 822 § 1 k.c. i art. 34 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o
ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (tj. Dz.U. z 2018 r. poz. 473). Natomiast zgodnie z art. 19 ust. 1 powolanej ustawy poszkodowany
w zwiazku ze zdarzeniem objetym umowa ubezpieczenia obowigzkowego odpowiedzialnosci cywilnej moze
dochodzi¢ roszczen bezposrednio od zakladu ubezpieczen. O zgloszonym roszczeniu zaklad ubezpieczenn powiadamia
niezwlocznie ubezpieczonego.

Podstawe prawna roszczenia o zadoStuczynienie stanowi art. 445 § 1 k.c. i art. 444 § 1 k.c. Zgodnie z tymi
przepisami Sad moze przyznaé¢ poszkodowanemu w razie uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia wywolanego
czynem niedozwolonym odpowiednia sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Przestankami
zasgdzenia zado$cuczynienia na podstawie powolanych przepiséow jest wyrzadzenie krzywdy w postaci: uszkodzenia
ciala, wywolania rozstroju zdrowia, naruszenia wolnoéci lub integralnoéci seksualnej czynem niedozwolonym.
Krzywda moze mie¢ charakter cierpien fizycznych lub moralnych (wyr. SN z 4.7.1969 r., I PR 178/69, OSNCP
1970, Nr 4, poz. 71; wyr. SN z 3.2.2000 1., I CKN 969/98, L.). Ustawodawca nie wymaga, aby rozstroj zdrowia byt
trwaly i nieusuwalny. Mozliwo$¢ wyleczenia rozstroju zdrowia wplywac bedzie na wysoko$¢ zado$c¢uczynienia, ale nie
wyklucza mozliwosci jego zasadzenia (Osajda 2018, wyd. 18/P. Sobolewski, Komentarz do art. 445 k.c., Legalis).

Oceniajac zasadno$¢ powddztwa w zakresie zadania zado$éuczynienia Sad powinien kierowaé sie celami oraz
charakterem zado$éuczynienia i uwzgledni¢ wszystkie okolicznoéci majace wplyw na rozmiar doznanej szkody
niemajatkowej. Sad powinien wzia¢ pod uwage: rozmiar doznanej krzywdy, w tym rodzaj uszkodzenia ciala czy
rozstroju zdrowia, ich nieodwracalny charakter, dlugotrwalo$c i przebieg procesu leczenia, stopien cierpien fizycznych
i psychicznych, ich intensywno$¢ i dlugotrwalo$é, wiek poszkodowanego i jego szanse na przyszto$¢ oraz poczucie
nieprzydatno$ci spolecznej (por. wyrok SN z dnia 1 kwietnia 2004 roku, IT CK 131/03). Takie tez kryteria Sad wzial
pod uwage w niniejszej sprawie, uznajac za uzasadnione przyznanie powodce zado$c¢uczynienia w wysokosci 7.000 zt.

Ustalajac stan faktyczny w sprawie Sad oparl sie na dowodach z dokumentéw, w tym dokumentacji medycznej,
fotograficznej oraz dokumentacji z akt szkodowych. Sad wzigt réwniez pod uwage dowdd z przestuchania strony —
powddki dajac mu wiare w catoéci i czyniac go podstawa ustalen faktycznych co do przebiegu zdarzenia oraz rozmiarow
doznanej szkody. Powodka opisala przedmiotowe zdarzenie logicznie i spojnie. Podczas przestuchania przed Sadem
byla spokojna, a jej relacja byla rzeczowa, jasna i uporzadkowana. Podnoszone okoliczno$ci znajdowaly potwierdzenie
w pozostalym materiale dowodowym zgromadzonym w aktach sprawy, jak réwniez byly zgodne z zasadami logiki
i doéwiadczenia zyciowego. W zwiazku z tym, Sad uznal sprawe za wyjasniona do rozstrzygniecia bez koniecznosci
przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego sadowego z dziedziny ortopedii. W ocenie Sadu przeprowadzenie tego
dowodu prowadziloby do nieuzasadnionej przewlekloéci postepowania. Jeszcze raz nalezy podkresli¢, ze sama zasada
odpowiedzialno$ci strony pozwanej nie byla kwestionowana, a jedynie wysoko$¢ dochodzonego zado$c¢uczynienia.
Ustalenie rozmiaré6w doznanej krzywdy, zaréwno w sferze fizycznej, jak rowniez psychicznej, bylo mozliwe na
podstawie zebranego materialu dowodowego, przy uwzglednieniu zasad logiki i doswiadczenia zyciowego. Kwota



zado$¢éuczynienia dochodzona przez powddke nie byla wygbérowana. Oceniajac zasadno$¢ zadania Sad wzial pod
uwage te same okolicznoSci, ktére uwzglednil pozwany ubezpieczyciel przy ustalaniu wysokoSci zado$éuczynienia
przyznanego powoddce, dokonal jednak odmiennej ich oceny. Sad wzial przede wszystkim pod uwage fakt, ze powddka
doznala urazu kregoslupa na odcinku szyjnym, a dolegliwo$ci z tym zwigzane odczuwa do dzisiaj. Poczatkowo
powodka nie byla w stanie samodzielnie wykonywa¢ podstawowych czynnosci, musiala korzysta¢ z pomocy bliskich.
Pomimo mlodego wieku nie jest juz tak sprawna, jak przed zdarzeniem. Wcigz odczuwa bol w okolicach szyi, ponadto
boli ja prawa reka, co uniemozliwia jej noszenie ciezszych rzeczy, rowniez zakupéw. Powddka nie moze wykonywac
wszystkich czynnoéci w pracy, zbyt dlugie przebywanie w pozycji siedzacej sprawia jej bol i dyskomfort. Nie bez
znaczenia pozostaje rowniez fakt, ze na skutek zdarzenia powbddka odczuwa silniejszy bol w okolicach kolana, ktore
bylo w przeszloSci operowane i jakikolwiek kolejny uraz w tym miejscu moze nieS¢ ze soba niebezpieczne skutki dla
zdrowia powddki. Oprocz tego Sad wzigl rowniez pod uwage krzywde w sferze psychicznej, w szczegoblnosci fakt, ze
powddka odczuwa lek podczas prowadzenia pojazdu, boi sie kolejnej kolizji. Obawy te wplywaja rowniez negatywnie
na wykonywana przez nia prace. Powodka jest bowiem geodeta i w ramach obowiazkéw zawodowych musi wykonywac
pomiary przy drogach. Jak wskazala, wykonywanie takich czynnoéci sprawia jej trudno$é, odczuwa bowiem lek
zwigzany ze znajdowaniem sie przy drodze, po ktérej poruszajg sie pojazdy samochodowe.

Biorgc zatem pod uwage caloksztalt powyzszych okolicznoéci Sad uznat za w pelni uzasadnione i adekwatne przyznanie
powodce zadoSéuczynienia w wysokoéci 7.000 zl. Biorgc pod uwage, ze strona pozwana, na etapie postepowania
likwidacyjnego wyplacita juz powddce zado$éuczynienie w wysokosci 500 zl, zasadzono na jej rzecz kwote dalszych
6.500 zl.

Podstawe dochodzonego odszkodowania w postaci zwrotu kosztéw leczenia stanowi art. 444 § 1 k.c., zgodnie z
ktorym w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle
z tego powodu koszty. Niewatpliwie do takich wydatkéw mozna zaliczy¢ koszty zabiegéw rehabilitacyjnych, jakie
powddka poniosta w celu zmniejszenia skutkéw przedmiotowego zdarzenia komunikacyjnego. Strona pozwana
kwestionowala zasadno$¢ zasadzenia tego roszczenia, wskazujac, ze powoddka miala mozliwosé skorzystaé z zabiegow
rehabilitacyjnych w ramach Narodowego Funduszu Zdrowia. Przeprowadzone postepowanie dowodowe wykazalo
jednak, ze takiej mozliwo$ci nie byto. Zgromadzony w sprawie material potwierdzil, ze wykonanie przez powbddke
takich zabiegéw bylo konieczne, jak rowniez okazalo sie skuteczne. Sad biorac pod uwage zasady do$wiadczenia
zyciowego dal wiare powddce, ktora twierdzila, ze zrealizowanie skierowania na zabiegi fizjoterapeutyczne w ramach
NFZ bylo mozliwe dopiero po okolo 7-9 miesigcach. Powszechne wiadome jest, ze okres oczekiwania na specjalistyczne
ustugi medyczne jest dlugi, a zabiegi rehabilitacyjne, powinny by¢ wykonane jak najszybciej, maja one bowiem na
celu zmniejszy¢ zakres cierpien fizycznych osoby chorej. Powodka wykazala rowniez wysoko$é poniesionych kosztow
przedkladajac do akt sprawy rachunki za te uslugi. Z tego wzgledu Sad uznal za uzasadnione przyznanie powddce
odszkodowania w postaci zwrotu kosztow leczenia w dochodzonej kwocie 1.060 zl.

Odsetki ustawowe za opdznienie Sad zasadzil - zgodnie z zadaniem pozwu - od dnia 30 wrze$nia 2017 roku do
dnia zaplaty. Powodka dokonala zgloszenia szkody ubezpieczycielowi w dniu 30 sierpnia 2017 roku. Zgodnie z
art. 817 k.c. co do zasady ubezpieczyciel jest obowigzany spelié §wiadczenie w terminie trzydziestu dni, liczac od
daty otrzymania zawiadomienia o wypadku. Termin ten moze ulec przedluzeniu w wyjatkowych okoliczno$ciach,
gdy wyjadnienie w powyzszym terminie okolicznos$ci koniecznych do ustalenia odpowiedzialnoéci ubezpieczyciela
albo wysoko$ci $wiadczenia okazalo sie niemozliwe. W niniejszej sprawie ubezpieczyciel wydal decyzje o przyznaniu
powodce zado$éuczynienia w wysokoSci 500 zt w dniu 15 wrze$nia 2017 roku. Tym samym stwierdzi¢ nalezy, ze w
dniu 30 wrzeénia 2017 roku roszczenie strony pozwanej wzgledem powodki bylo juz wymagalne, albowiem pozwany
ubezpieczyciel zbadal woéwczas wszystkie istotne okolicznoS$ci sprawy i rozpatrzyt wniosek powodki o przyznanie jej
zado$éuczynienia, uwzgledniajac go jedynie w czesci.

Podstawa rozstrzygniecia o kosztach procesu byl art. 98 § 1 k.c. statuujacy zasade odpowiedzialnosci za wynik procesu.
Zgodnie z tym przepisem strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwrocié przeciwnikowi na jego zadanie koszty
niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony. Strona pozwana, ktéra przegrata sprawe w calo$ci, winna
zatem zwrdcié powodce calo$é poniesionych przez nig kosztéw procesu. Powodka poniosta w toku postepowania



koszty w lacznej wysokoéci 2.195 zl, na ktore sklady sie: 378 zl tytulem oplaty od pozwu, 17 zl tytulem oplaty skarbowej
od pelnomocnictwa oraz 1.800 zl tytulem kosztéw ustanowienia w sprawie jednego pelnomocnika (wyliczona na
podstawie § 2 pkt 4 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych (tj. Dz.U.
7 2018 . poz. 265).

W punkcie IV wyroku, w zwigzku ze zmiang postanowienia dowodowego i oddaleniem wniosku o przeprowadzenie
dowodu z opinii bieglego sadowego z zakresu ortopedii, Sad na podstawie art. 80 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005
roku kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (tj. Dz.U. z 2018 r. poz. 300) zwrécit powbdce kwote 500 zl tytulem
uiszczonej i niewykorzystanej zaliczki na poczet wynagrodzenia bieglego sadowego.



