Sygn. akt VIII C 659/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

29 kwietnia 2016

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Srodmiescia we Wroctawiu w VIII. Wydziale Cywilnym
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSR Agata Ciesla

Protokolant Anna Jakimow

po rozpoznaniu na rozprawie 29 kwietnia 2016 we Wroclawiu

sprawy z powodztwa Z. G.

przeciwko J. K.

o zaplate

I. oddala powd6dztwo;

II. zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 2.400 z} tytutem kosztow zastepstwa procesowego.
Sygn. akt VIII C 659/15

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym 10 grudnia 2014 Z. G. wni6st o zasadzenie od pozwanego J. K. kwoty 10.455 zl wraz z odsetkami
ustawowymi od 18 grudnia 2013 do dnia zaplaty oraz kosztami procesu, w tym kosztami zastepstwa procesowego w
wysokosci 2.400 z} oraz kwota 17 zt tytulem uiszczonej oplaty skarbowej od pelnomocnictwa

W uzasadnieniu powdd podnibsl, ze prowadzi dzialalno$é gospodarcza, w ramach ktorej §wiadcezyl na rzecz pozwanego
ushugi polegajace na wykonaniu prac budowlano-wykonczeniowych budynkéw mieszkalnych znajdujacych sie w
miejscowosci K., gmina M.. Powdd i pozwany ustalili dokladny przedmiot prac oraz wysoko$¢ naleznego powodowi
wynagrodzenia. Powdd wskazal, ze w zwiazku z prawidlowym wykonaniem prac, polegajacych na ociepleniu $cian i
poddasza, 26 listopada 2013 wystawil fakture VAT nr (...) na kwote 10.455 z} z terminem platnoéci na 17 grudnia 2013.
Faktura VAT zostal odebrana i zaakceptowana przez pozwanego. Pomimo uplywu terminu platnosci wynikajacego
z faktury, pozwany nie uiScil wymaganej kwoty, ani tez nie podjal krokéw celem ustalenia innego terminu zaplaty.
Powod dodal, ze oéwiadczeniem z 08 pazdziernika 2014 pozwany potwierdzil, ze roboty objete faktura zostaly
wykonane zgodnie ze sztuka budowalna.

Nakazem zaplaty wydanym 12 lutego 2015 w postepowaniu upominawczym orzeczono zgodnie z zagdaniem pozwu (k.
19).

Pozwany J. K. wniost sprzeciw od powyzszego nakazu zaplaty, zaskarzajac go w calosci i wnoszac o oddalenie
powodztwa oraz zasgdzenie na jego rzecz kosztow postepowania, w tym kosztdw zastepstwa procesowego w kwocie
14.400 7} oraz 17 z} tytulem uiszczonej oplaty skarbowej od pelnomocnictwa (k. 22).

W uzasadnieniu sprzeciwu pozwany potwierdzil, ze strony zawarly umowe o wykonanie rob6t budowlano-
wykonczeniowych w budynkach mieszkalnych znajdujacych sie na dzialkach stanowiacych wlasno§é pozwanego.



Zarzucil natomiast, Ze nieprawda jest jakoby nie dokonal zaplaty za prace objete faktura VAT nr (_..). Pozwany wskazal,
ze 16 grudnia 2013 dokonal przelewu na rzecz powoda naleznos$ci wskazanej w tej fakturze. Majac na wzgledzie, iz
zaplaty dokonano w terminie, roszczenie powoda jest bezzasadne i powodztwo winno zosta¢ oddalone.

W piémie stanowigcym odpowiedz na sprzeciw powdd zaprzeczyl jakoby pozwany spelil §wiadczenie, w szczegbdlnoSci
zaprzeczyl, aby otrzymal przelew z 16 grudnia 2013 za prace objete faktura VAT nr (...). Pow6d wnidst o przedstawienie
oryginalu potwierdzenia przelewu z 16 grudnia 2013 (k. 33).

Sad ustalil w sprawie nastepujqcy stan faktyczny istotny dla rozstrzygniecia:

Powdd Z. G. prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza, w ramach ktorej wykonywal na rzecz pozwanego J. K. prace
budowlano-wykonczeniowych w budynkach mieszkalnych znajdujacych sie na dzialkach stanowigcych wlasnosé
pozwanego w miejscowosci K., gmina M..

Powdd i pozwany ustalili przedmiot prac oraz wysoko$¢ naleznego powodowi wynagrodzenia.
[okoliczno$ci bezsporne,
za$wiadczenie z Centralnej Ewidencji i Informacji o Dzialalno$ci Gospodarczej powoda k. 6]

Po wykonaniu prac polegajacych na ociepleniu $cian i poddasza, powod 26 listopada 2013 wystawil pozwanemu
fakture VAT nr (...) na kwote 10.455 zl, okreslajac termin platno$ci na 17 grudnia 2013. Jako forme platnoéci w fakturze
wskazano przelew z okre§leniem numeru rachunku bankowego powoda.

Pozwany odebrat fakture, potwierdzajac swoim podpisem.
[okoliczno$ci bezsporne,
faktura VAT nr (...) z 26.11.2013 k. 9]

Os$wiadczeniem z 08 pazdziernika 2014 pozwany potwierdzil, ze roboty objete faktura VAT nr (...) zostaly wykonane
zgodnie ze sztuka budowalna.

[okoliczno$ci bezsporne,
o$wiadczenie z 08.10.2014 k. 10]

Pozwany 16 grudnia 2013 przelal na rachunek bankowy powoda, wskazany w fakturze VAT nr (...), kwote 10.455 zl,
wskazujac, ze jest to zaplata za te fakture.

[potwierdzenie z 16.02.2015 obciazenia rachunku kwota przelewu]
W tak ustalonym stanie faktycznym Sad zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo jako bezzasadne podlegalo oddaleniu.

W niniejszym postepowaniu bezspornym jest, ze strony laczyl stosunek zobowigzaniowy, w ktéorym powd6d zobowigzal
sie wykonaé na rzecz pozwanego okreSlony zakres prac budowlano-wykonczeniowych, za$§ pozwany zobowigzal sie
zaplaci¢ powodowi uméwione wynagrodzenie. Poza sporem jest, ze prace zostaly wykonane zgodnie z umowa, a
pozwany przyjat je bez zastrzezen. Niesporne jest takze, ze powdd wystawil pozwanemu fakture VAT za wykonane
prace, a pozwany ja przyjal, potwierdzajac podpisem.

Brak zatem sporu zaréwno co do zakresu zleconych i wykonanych prac, jak i co do wysoko$ci wynagrodzenia
naleznego powodowi za ich wykonanie. Sporna pozostaje natomiast kwestia spelnienia przez pozwanego $wiadczenia,
to jest zaplaty na rzecz powoda kwoty wskazanej w fakturze VAT. Pozwany bowiem podniést zarzut spelnienia



Swiadczenia objetego zadaniem pozwu, na dowdd czego przedlozyl potwierdzenie obcigzenia swojego rachunku kwota
przelewu w wysoko$ci 10.455 zl, wykonanego 16 grudnia 2013 (k. 24). Powdd wprawdzie zaprzeczyl, aby otrzymal
powyzszy przelew, jednak nie wykazal sie w tym zakresie zadna inicjatywa dowodowa. Jednocze$nie pozwany, na
wniosek pelnomocnika powoda, okazal na rozprawie 29 kwietnia 2016 oryginal dokumentu potwierdzenia obcigzenia
rachunku.

Oceniajac stan faktyczny ustalony w niniejszej sprawie w oparciu o przedlozone w sprawie dowody z dokumentéw,
Sad ustalil, ze pozwany, dokonujac 16 grudnia 2013 przelewu na rachunek bankowy powoda, wskazany w fakturze
VAT nr (...), kwoty 10.455 zl, w calo$ci spelnil §wiadczenie, tym samym zaspokajajac interes wierzyciela. Dodaé nalezy,
iz §wiadczenie zostalo spelnione w spos6b okreslony w fakturze VAT nr (...), to jest przelewem na wskazany rachunek
bankowy powoda w okres§lonym faktura terminie.

Majac na wzgledzie, iz pozwany terminowo i w caloSci spelil §wiadczenie na rzecz powoda, jego zobowigzanie
wygaslo, zatem roszczenie powoda jest bezzasadne i jako takie polegalo oddaleniu, co znalazlo swo6j wyraz w punkcie
L. sentencji wyroku.

Orzeczenie o kosztach procesu, zawarte w punkcie II. sentencji wyroku, Sad oparl na zasadzie wyrazonej w art.
98 k.p.c., ktory stanowi, iz strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwrocié przeciwnikowi na jego zadanie
koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu) i zasadzit od powoda na rzecz
pozwanego kwote 2.400 zl tytulem kosztow zastepstwa procesowego ustalonych zgodnie z § 6 pkt 5 wzw. z § 2 ust. 1
i 2 Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwo$ci z 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci radcow prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z
urzedu (Dz.U.2013.490 j.t.).



