Sygn. akt VIII C 1499/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia: 24 listopada 2014 r.

Sad Rejonowy dla Wroclawia - Srédmieécia we Wroctawiu Wydzial VIII Cywilny
w skladzie :

Przewodniczqcy : SSR Anna Przytulska - Stkon

Protokolant: Natalia Pietrzak

po rozpoznaniu w dniu 24 listopada 2014 r. we Wroclawiu na rozprawie sprawy
z powodztwa: (...) sp. z 0.0.. z siedzibq w K.

przeciwko: T. P.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego T. P. na rzecz strony powodowej (...) sp. z 0.0. z siedziba w K. kwote 5,77 z} (pie¢ ztotych
i siedemdziesigt siedem groszy);

II. umarza postepowanie w zakresie ograniczonego powo6dztwa, tj. co do kwoty 584,43 zk;
ITI. oddala powddztwo w pozostalym zakresie;

IV. zasadza od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote 227 zl tytulem zwrotu kosztow procesu, w tym kwote
180 zl tytulem kosztoéw zastepstwa procesowego.

Sygn. akt VIII C 1499/14

UZASADNIENIE

W pozwie wniesionym w elektronicznym postepowaniu upominawczym w dniu 25.09.2013 r. sygn. akt Nc-e
2229473/13, strona powodowa (...) Spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia w K. wniosla o zasadzenie od pozwanego
T. P. kwoty 584,43 zt wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od kwoty:

+ od kwoty 1.91 zt od dnia 25 wrzeénia 2013 r. do dnia zaplaty,
+ od kwoty 582,52 zl od dnia 22 maja 2013 r. do dnia zaplaty,
Jednocze$nie wniosla o zasgdzenie na jej rzecz kosztow postepowania.

Nakazem zaplaty wydanym w elektronicznym postepowaniu upominawczym w dniu 09.01.2014 r. Sad Rejonowy w
Lublinie XVI Wydziat Cywilny uwzglednit pow6dztwo w catoSci nakazujac pozwanemu zaptacié¢ kwote objeta zadaniem
pozwu oraz koszty procesu w kwocie210,54,-z1 w terminie dwutygodniowym od dnia doreczenia nakazu.

Od nakazu zaplaty wydanego w elektronicznym postepowaniu upominawczym pozwany wnibst sprzeciw. Zarzucil,
ze kwota zalegloSci zostala przez niego uregulowana w calo$ci wraz z odsetkami w dniu 27.01.2014 r., na dowod
czego przedlozyl potwierdzenie przelewu na kwote 610,57 zl. Nadto wskazal, iz w dniu 29.01.2014 r. w rozmowie
telefonicznej pracownica powoda stwierdzila, ze przelew zlikwidowal wszelkie zaleglo$ci.



Dalej wyjasnil, iz do chwili otrzymania nakazu zaplaty z 09.01.2014 r. nie wiedzial o zalegloSciach, mimo ze zwracal
sie do strony powodowej z pytaniem czy istnieja jakie$ zaleglo$ci w oplatach. Nie otrzymal tez zadnych z dwoch
kierowanych do niego wezwan do zaplaty.

Po przekazaniu sprawy do rozpoznania Sadowi Rejonowemu dla Wroclawia —Srédmieécia we Wroclawiu, na
podstawie zarzadzenia Przewodniczacego Wydzialu sprawa zostala wpisana pod sygn. akt VIII C 1499/14 i nastepnie

na zarzadzenie sedziego referenta pozew strony powodowej zostal uzupelniony stosownie do brzmienia art. 505% §

1 k.p.c. strona powodowa potrzymatla zadanie i sprecyzowala, ze pozwany zamieszkiwatl i korzystal z poboru energii
elektrycznej w lokalu przy ul. (...) we W. warto$ci wynikajacej z faktur VAT. Na kwote dochodzona pozwem sklada
sie kwota

- 1,91 z} z noty odsetkowej z tytulu niezaptaconych odsetek ustawowych wykazanych faktura nr (...), wraz z odsetkami
ustawowymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty

- oraz kwota 582,52 zl wynikajaca z faktury VAT nr (...) wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 22.05.2013 r. do dnia
zaplaty.

Nadto powod pismem z 10.09.2014 r. w zwiazku z wplata w wysoko$ci 584,43 zl ograniczyl zadanie pozwu o te kwote,
podtrzymujac powo6dztwo w pozostalym zakresie.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 13 stycznia 1962r. ojciec pozwanego Z. P. zawarl Zakladem (...) (poprzednikiem prawnym strony powodowej)
umowe o dostawe energii elektrycznej. Na jej podstawie Zaklad (...) zobowiazal sie do dostarczania energii
elektrycznej do lokalu mieszkalnego potozonego we W. przy ul. (...) Z. P. do uiszczania oplat za dostarczona energie.

Okolicznos¢ bezsporna, nadto dowod:
« Umowa sprzedazy energii elektrycznej nr 341/62, k. 30.

Pozwany do 29.03.2013 r.. kontynuowal dotychczasowa umowe po S$mierci ojca. Pozwany po $mierci ojca nabyt
nieruchomo$é¢ przy ul. (...) we W, jako jedyny spadkobierca Z. P.

Z. P.nie zyje co najmniej od 12.12.2002 r., jednak nowa umowa dotyczaca energii elektrycznej zostala zawarta z dniem
30.04.2013 T.

Okolicznosé bezsporna a nadto dowéd:

« Pismo pozwanego z dnia 12. 12 2002 1. k. 37, o§wiadczenie pozwanego z 27.04.2013 1., k. 36 umowa kompleksowa
nr (...), k.38

Powdd jest nastepca prawnym Zakladu (...)
okoliczno$¢ bezsporna.

Z tytuhu oplat za pobrang energie elektryczng strona powodowa wystawila w dniu 30.04.2013 r. fakture VAT NR (...)
za okres od 15.02.2013 r. do 30.04.2013 r. na kwote 582,52 zl, wskazujac termin platno$ci na 21.05.2013 r. Faktura
ta obejmowala takze note odsetkowa na kwote 1,91 zk.

Dowéd:

« Fakturanr (...) k. 32-33



Pismem z dnia 7.08.2013 r. wyslanym pozwanemu na adres przy ul. (...) , strona powodowa wezwala pozwanego do
zaplaty kwoty 584,43 zl, wraz z odsetkami ustawowymi, w terminie 14 dni od dnia otrzymania wezwania. Przesytka
z wezwaniem zostala awizowana w dniu 12.08.2013 r.

Dowéd:
« Wezwanie do zaplaty wraz z kopig koperty k. 34-35.

W dniu 27.01.2014 r. pozwany dokonal wplaty kwoty 610,57 zl wskazujac w tytule wplaty, iz dotyczy ona nakazu zaplaty
Nc-e (...) oraz faktury (...) z terminem platnoéci 21.05.2013 .

Dowad:

Polecenie przelewu z 27.01.2014 1., k. 8

Sad zwazyl co nastepuje

Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie niewielkiej jego czesci.

W zwiazku z cofnieciem pozwu przed rozprawa w zakresie naleznoSci gléwnej, tj. co do kwoty 584,43 zlotych,
postepowanie w tym zakresie na mocy art. 203 § 1 k.p.c. i art. 355 § 1 k.p.c. zostalo umorzone, o czym orzeczono
w punkcie 2 sentencji wyroku. W ocenie Sadu, czynnoé¢ ta nie jest sprzeczna z prawem ani z zasadami wspoélzycia
spolecznego, ani nie zmierza tez do obejécia prawa.

Podstawa prawna rozstrzygniecia jest umowa o dostawe energii elektrycznej zawarta w dniu 13.01.1962 r. w zwigzku z
art. 555 k.c., zgodnie z ktorym przepisy i sprzedazy rzeczy stosuje sie odpowiednio do sprzedazy energii. Przedmiotem
zadania strony powodowej w niniejszej sprawie pozostawala nalezno$¢ z tytutu zaplaty za pobrang przez pozwanego
energie elektryczng w okresie od 15.02.2013 r. do 30.04.2013 r. oraz zadanie zaplaty skapitalizowanych odsetek za
op6Znienie w platnosci za energie elektryczna — w kwocie 1,91 zl.

W sprawie zasadniczo bezsporne pozostawaly takie okolicznoSci, jak obowigzek pozwanego zaplaty naleznoSci
gléwnej. Pozwany nie kwestionowal bowiem ani podstaw swojego zobowigzania ani tez wysoko$ci kwoty dochodzone;j
pozwem. Co wiecej, w toku postepowania, tj. w dniu 27.01.2014 r. pozwany dokonal wplaty kwoty 610,57 zt wskazujac
w tytule wplaty, iz dotyczy ona nakazu zaplaty Nc-e (...) oraz faktury (...) z terminem platnosci 21.05.2013 r.

W pierwszej kolejnosci wyjasnié¢ nalezy kwestie dalszego obowiazywania umowy o dostawe energii elektrycznej po
$mierci Z. P.. Zgodnie z art. 922 § 1 Kodeksu cywilnego prawa i obowiazki majatkowego zmarlego przechodza
z chwilg jego $mierci na jedna lub kilka os6b stosownie do przepisow ksiegi czwartej k.c. Spadek stanowi wiec
og6l praw i obowiazkéw majatkowych zmartego o charakterze cywilnoprawnym. Spadek obejmuje wszelkie prawa i
obowiazki majatkowe, bedace elementami stosunku cywilnoprawnego. Nastepstwo prawne po osobie zmarlej, majace
charakter sukcesji uniwersalnej, zapewnia kontynuowanie stosunkéw majatkowych osoby fizycznej po jej $émierci i
stuzy bezpieczenstwu obrotu cywilnoprawnego. Zasadniczo wiec Smier¢ jednej ze stron umowy z reguly nie prowadzi
do unicestwienia istniejacego stosunku prawnego. Jednak zasada dziedziczno$ci praw i obowigzkéw umownych
doznaje pewnych ograniczen. Niektdre stosunki obligacyjne oparte na umowie ulegaja rozwigzaniu w razie $émierci
jednej ze stron. Ogodlnie nalezy stwierdzi¢, ze wygasaja te umowy, w ktorych spelnienie lub przyjecie $wiadczenia
uzaleznione jest od osobistych przymiotéw dluznika lub wierzyciela. Chodzi o stosunki prawne, ktore strony nawiazuja
zazwyczaj badz ze wzgledu na szczeg6lne kwalifikacje jednej z nich, badz tez z uwagi na osobiste zaufanie. Wylaczenie
dziedziczenia pewnych praw i obowiazkéw umownych moze wynika¢ z przepisu ustawy (np. przy umowie o dzielo -
art. 645 § 1 k.c., przy umowie zlecenia - art. 748 k. c.), a takze z woli stron. W ramach swobody uméw strony moga
bowiem postanowié, ze laczacy je stosunek umowny wygasnie w chwili $mierci jednej ze stron.

Jedli chodzi o przedmiotowa umowe dostawy energii, to przepisy kodeksu cywilnego nie przewiduja wygasniecia
umowy sprzedazy energii w przypadku S$mierci jednej ze stron umowy. Takze zawarta przez strony stosunku



cywilnoprawnego umowa z 13.01.1962 r. nie przewidywala w swej tre$ci wygaéniecia w chwili $mierci jednej ze stron.
Wobec tego w okoliczno$ciach rozpoznawanej sprawy nalezalo przyjaé, ze umowa nie wygasla z chwila $§mierci Z. P.,
lecz jako umowa o charakterze majatkowym, weszla w sktad spadku po nim. Prawa i obowigzki z w/w umowy przeszly
zatem na spadkobiercow Z. P., tj. syna T. P., co w niniejszej sprawie stanowilo okolicznoé¢ bezsporna.

Pozwany splacajac nalezno$¢ dopiero w dniu 27 stycznia 2014 roku popadl w op6Znienie. Przedmiotem rozwazan
sadu stala sie kwota skapitalizowanych odsetek w ustawowej wysoko$ci naleznych stronie powodowej od pozwanego
w zwigzku z op6znieniem zaplaty naleznoSci.

Sad mial przy tym na uwadze, iz z umowy stron nie wynika termin wymagalno$ci poszczegélnych naleznosci za
dostawe energii. Nie mozna przy tym uznadé, iz terminem wymagalno$ci jest data wskazana na fakturze VAT, ktéra ma
walor jedynie ksiegowy i dlatego nie moze stanowi¢ dostatecznego dowodu jej tresci (vide: wyrok Sadu Najwyzszego -
Izba Cywilna z dnia 24 lipca 2008, IV CSK 87/08). Nalezy mie¢ w szczegblnosci na uwadze, iz to rzeczg wierzyciela jest
wykazanie wymagalno$ci §wiadczenia, w ocenie Sadu nie bedzie nim data platnoSci wskazana w fakturze, jezeli nie
ma potwierdzenia, ze faktura ta zostala dtuznikowi doreczona. Pozwany w toku sprawy konsekwentnie zaprzeczal by
fakture te kiedykolwiek otrzymal. W aktach sprawy natomiast znajduje sie wezwanie do zaplaty nalezno$ci objetych
w/w fakturg z 07.08.2013 r., ktdre zostalo wystane pozwanemu na wlasciwy adres przy ul (...). Pomimo, ze pozwany
tej przesylki nie podjal, mimo jej awizowania, Sad uznal, ze w dacie kiedy wystawione zostalo awizo wezwanie
zostalo pozwanemu skutecznie doreczone, od tej daty, tj. od 12.08.2014 r. pozwany mial juz bowiem mozliwo$é
zapoznania sie z tre$cig wezwania. W wezwaniu wierzyciel zakreslil termin 14 dni na dokonanie zaplaty, zatem Sad
uznat wymagalno$¢ §wiadczenia z faktury na date 26.08.2013 r.

W konsekwencji Sad uznal za zasadne zadanie odsetek za okres od 27.08.2013 r. do dnia poprzedzajacego zaplate
naleznosci, tj. do dnia 26.01.2014 r. Wysoko$¢ skapitalizowanych odsetek ustawowych za ten okres wyniosla 31,91 zk

Sad mial przy tym na uwadze, iz pozwany dokonal wplaty kwoty 610,57 zt. Wobec tego, iz dochodzona przez powoda
nalezno$¢ gléwna wynosila 584,43 zl, nadplacona kwote 26,14 zl nalezalo zaliczy¢ na poczet nalezno$ci ubocznych.
Takie rozliczenie wplaty pozwanego jest zasadne zar6wno w §wietle wskazane go w dowodzie wplaty tytuhu, jak i tresci
art. 451 § 1 k.c. Od kwoty 31,91 zl naleznych odsetek ustawowych, Sad zatem odjal kwote 26,14 zl, co dalo réznice w
kwocie 5,77 zl. Strona powodowa nie wskazywala przy tym innego sposobu zarachowania wplaty pozwanego.

Rozstrzygniecie o kosztach procesu sad oparl na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. majac takze na wzgledzie, iz za
strone przegrywajacq sprawe nalezy takze uwazaé pozwanego, ktéry w toku procesu spelnil dochodzone od niego
$wiadczenie, czym zaspokoil roszczenie powoda wymagalne w chwili wytoczenia powodztwa (por. orz. SN z dnia 21
lipca 1951 r., C 593/51, OSN 1952 nr 2 poz. 49). Powdd ponioést nastepujace koszty procesu: 30 zl tytulem oplaty
sadowej 17,00 zl tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa oraz kwote 180,00 zl tytulem kosztéw zastepstwa
procesowego, co ustalono na podstawie § 6 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za
czynnoSci radeéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu z dnia 28 wrze$nia 2002 r. - Dz. U. Nr 163, poz. 1349 z p6zn. zm.



