Sygn. akt: VIII C 36/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia: 10 wrzesnia 2013 r.

Sad Rejonowy dla Wroclawia - Srédmiescia Wydzial VIII Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Grzegorz Kurdziel

Protokolant: Anna Jakimow

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 10 wrze$nia 2013 roku we W.

sprawy z powodztwa Gminy W.

przeciwko R. K.

o zaplate

I. zasadza od pozwanej R. K. na rzecz strony powodowej Gminy W. kwote 122,40 zl (sto dwadzieScia dwa zlote
czterdzie$ci groszy) wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od tej kwoty od dnia 16 sierpnia 2011r. do dnia zaplaty;

II. nie obcigza pozwanej obowigzkiem zwrotu kosztéw procesu.

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym w dniu 13 sierpnia 2012 r. strona powodowa Gmina W. domagala sie zasadzenia od pozwanej
R. K. kwoty 122,40 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 16 sierpnia 2011 r. do dnia zaplaty oraz kosztéw procesu
wg norm przepisanych.

W uzasadnieniu podala, iz pozwana w dniu 1 sierpnia 2011 r. korzystala z tramwaju linii nr (...) bez waznego biletu. Na
skutek przeprowadzonej kontroli, strona powodowa wystawila pozwanej wezwanie do zaplaty, w ktérym zobowigzata
ja do uiszczenia w terminie 14 dni kwoty dochodzonej niniejszym pozwem, na kt6éra sktadaja sie kwota 120 zl tytulem
oplaty dodatkowej i kwota 2,40 zt tytulem oplaty za przejazd. Wysoko§¢é przedmiotowych optat wynikala z uchwaly
Rady Miejskiej W. nr XXI/681/08 z dnia 15 maja 2008 r. Termin do zaplaty wyznaczony przez strone powodowa
uplynal bezskutecznie, w zwigzku z czym ponownie skierowala ona do pozwanej wezwanie do zaplaty. Wezwanie to
rowniez okazalo sie bezskuteczne.

W dniu 17 wrze$nia 2012 r. zostal wydany nakaz zaplaty w elektronicznym postepowaniu upominawczym (k. 4).

Whiesionym w dniu 4 pazdziernika 2012 r. sprzeciwem pozwana zaskarzyla nakaz zaplaty w caloSci domagajac sie
oddalenia powodztwa.

W uzasadnieniu podala, ze w dniu kontroli jechala na kurs florystyczny organizowany dla oséb bezrobotnych przez
Miejski O$rodek Pomocy Spolecznej. Podala, ze byla zarejestrowana w Powiatowym Urzedzie Pracy jako osoba
bezrobotna bez prawa do zasitku. Podniosla rowniez, ze zobowiazana byla do placenia alimentéw w kwocie 160 zt na
maloletniego syna.

Na rozprawie w dniu 10 wrze$nia 2013 r. pozwana wniosla o umorzenie sprawy.



Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 1 sierpnia 2011 r. 0 godz. 9.00 pozwana R. K. poruszala sie tramwajem linii nr (...). Pozwana wsiadla do
tramwaju na ul. (...) i poruszala sie w kierunku placu (...).

Na skutek przeprowadzonej przez pracownikéw strony powodowej Gminy W. kontroli biletéw, pozwanej wystawiono
wezwanie do zaplaty nr (...) wskazujac na brak waznego biletu na przejazd i zobowiazujac ja do zaplaty w terminie 14
dni kwoty 122,40 zl, na kt6ra skladaly sie oplata za przejazd w wysokosci 2,40 zl oraz oplata dodatkowa w wysokosci
120 zk.

Dowéd: -wezwanie do zaplaty nr (...), k. 25;
-przestuchanie pozwanej R. K., protokoél rozprawy z dnia 10.09.2013 r., plyta CD, k. 51.

Pozwana w okresie od dnia 17 czerwca 2011 r. do dnia 30 wrze$nia 2011 r. uczestniczyta w kursie bukieciarz- florysta
zorganizowanym przez Centrum (...) we W..

Zajecia odbywaly sie przy ul. (...) codziennie i trwaly od godz. 8.00 do godziny 14.00-14.30.
Dowodd: -zaswiadczenie o ukonczeniu kursu z dnia 30.09.2011 1., k. 8;
-przestuchanie pozwanej R. K., protokoét rozprawy z dnia 10.09.2013 r., plyta CD, k. 51.

Pozwana jest osoba bezrobotng, utrzymuje sie z zasitkow okresowych lub zasitku celowego przyznawanego przez
Miejski O$rodek Pomocy Spolecznej. Zasilek okresowy przyzwany jest pozwanej na okres okolo 2-3 miesiecy i wynosi
300 zl. Zasilek celowy jest przyznawany na zakup lekow, zywnosci lub odziezy. Pozwana, azeby otrzymaé refundacje
zakupéw, musi przedlozy¢ rachunki.

Pozwana mieszka sama w lokalu komunalnym. Rodzice pozwanej nie zyja, z bratem nie utrzymuje kontaktéow. W
wyniku podzialu mieszkania na skutek dzialu spadku po rodzicach pozwana zajmuje jeden poks6j w mieszkaniu,
pozostala czesSé¢ zostala przyznana bratu pozwanej. Pozwana uiszcza miesieczne koszty utrzymania swojej czesci
mieszkania w kwocie 153 zl, pozostala cze$¢ pokrywa z uzyskiwanego dodatku mieszkaniowego.

Pozwana cierpi na schorzenia kregostupa, ma peknietg lekotke oraz jest po operacji usuniecia jajnika. Na problemy z
lekotka pozwana cierpi od okolo 3 lat, rehabilituje sie dwa razy w roku.

Pozwana co miesiac uiszcza dobrowolnie alimenty na maloletniego syna w kwocie 50 zl. Wyrokiem Sadu Rodzinnego
zobowigzana jest do comiesiecznego uiszczania kwoty 160 zt.

Dowdéd: -przestluchanie pozwanej R. K., protokol rozprawy z dnia 10.09.2013 r., plyta CD, k. 51.
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo bylo uzasadnione i jako takie zaslugiwalo na uwzglednienie w catoéci.

Podstawe prawna zadania strony powodowej stanowila ustawa z dnia 15 listopada 1984 r. Prawo przewozowe (Dz.U.
Z 2000, nr 50, poz. 601 j.t.). Zgodnie z treScig przepisu art. 16 cyt. ustawy umowe przewozu zawiera sie przez
nabycie biletu na przejazd lub spehlienie innych okreslonych przez przewoznika warunkéw dostepu do $rodka
transportowego, a w razie ich nieustalenia - przez samo zajecie miejsca w Srodku transportowym; w bilecie na przejazd
okres$la sie wysoko$¢ nalezno$ci za przejazd oraz dane potrzebne do ustalenia zakresu uprawnien podroznego. Zgodnie
z art. 33 a tejze ustawy W razie stwierdzenia braku odpowiedniego dokumentu przewozu przewoznik lub organizator
publicznego transportu zbiorowego albo osoba przez niego upowazniona pobiera wlasciwa naleznosé¢ za przewoz i
oplate dodatkowa albo wystawia wezwanie do zaplaty.



Organizowanie transportu zbiorowego jest zadaniem wlasnym gminy. Oplata za bilet jednorazowy za przejazd
wszystkimi liniami normalnymi w granicach miasta wynosita 2,40 z} (Uchwata Nr XXI/681/08 (...) z dnia 15 maja
2008 r. w sprawie oplat za uslugi przewozowe transportu zbiorowego $§wiadczone przez Gmine W.), natomiast oplata
dodatkowa za przejazd bez waznego biletu wynosi 50-krotnosé ceny biletu jednorazowego pelnego, stosowanego na
liniach normalnych w granicach miasta.

Majac na uwadze, iz pozwana nie kwestionowala faktu odbycia przejazdu tramwajem bez waznego biletu, Sad
powddztwo uwzglednil w caloSci uznajgc je za usprawiedliwione tak co do zasady, jak i wysoko$ci. Pozwana nie
przedlozyla bowiem zadnego dokumentu, z ktorego wynikaloby uprawnienie do odbycia przez nia bezplatnego
przejazdu $rodkami komunikacji miejskiej. Trudna sytuacja materialna nie stanowi za$ przestanki do oddalenia
powodztwa.

Ze wskazanych wyzej wzgledow, Sad orzekt jak w punkcie I. wyroku.

O kosztach postepowania Sad orzekl w oparciu o przepis art. 98 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 102 k.p.c. Stosownie
do przepisu art. 98 § 1 k.p.c. strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwroci¢ przeciwnikowi na jego zadanie
koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony. Do tych niezbednych kosztow procesu strony
reprezentowanej przez adwokata zalicza sie miedzy innymi wynagrodzenie i wydatki jednego adwokata oraz koszty
sadowe. Zgodnie za$ z przepisem art. 102 k.p.c. w wypadkach szczego6lnie uzasadnionych sad moze zasadzi¢ od
strony przegrywajacej tylko cze$¢ kosztow albo nie obciazaé jej w ogodle kosztami. Powolany przepis art. 102 k.p.c.
urzeczywistnia zasade shuszno$ci i stanowi wylom w zasadzie odpowiedzialno$ci za wynik procesu pozostawiajac
Sadowi pewna swobode w przyznawaniu zwrotu kosztéw procesu (por. postanowienie SN z dnia 13.10.1976 r., IV
PZ 61/76) Artykul 102 k.p.c. nie konkretyzuje jednak pojecia ,wypadkéw szczeg6lnie uzasadnionych”, dlatego tez
ich kwalifikacja nalezy do Sadu, po rozwazeniu caloksztaltu okoliczno$ci konkretnej sprawy. Do kregu okoliczno$ci
branych przez Sad po uwage naleza zaro6wno fakty zwiazane z samym przebiegiem procesu, jak i fakty dotyczace stanu
majatkowego i sytuacji zyciowej strony. Okoliczno$ci te powinny by¢ oceniane przede wszystkim z uwzglednieniem
zasad wspolzycia spolecznego.

Sad doszedt do przekonania, ze w niniejszej sprawie zachodzily szczegoélne okoliczno$ci uzasadniajace nie obcigzanie
pozwanej kosztami postepowania w caloéci. Pozwana znajduje sie w ciezkiej sytuacji materialnej- jej miesieczny
dochdd siega kwoty 300 zl, z czego polowe pochlaniajg koszty utrzymania mieszkania komunalnego. Zakup zywno$ci
oraz odziezy pozwanej refinansuje z kolei Miejski Osrodek Pomocy Spolecznej. Nadto pozwana dobrowolnie uiszcza
na rzecz maloletniego syna kwote 50 zl tytulem alimentéw. Sad wzigl réwniez pod uwage stan zdrowia pozwanej-
dolegliwos$ci kregostupa oraz konczyn dolnych- ktére niewatpliwie utrudniaja jej znalezienie pracy, a tym samym
zwiekszenie uzyskiwanych dochodow. Powyzsze, w ocenie Sadu, uzasadnialo zastosowanie przepisu art. 102 k.p.c.

W tym stanie rzeczy, o kosztach postepowania nalezalo orzec, jak w punkcie II. wyroku.



