Sygn. akt: VIII C 1749/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia: 15 marca 2013 r.

Sad Rejonowy dla Wroclawia - Srédmiescia Wydzial VIII Cywilny
w skladzie:

Przewodniczaca: SSR Anna Martyniec

Protokolant: Anna Jakimow

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 15 marca 2013 roku we W.

sprawy z powodztwa: Gminy W.

przeciwko I. D.i A. M.

o zaplate

I. oddala powodztwo;

II. zasadza od strony powodowej Gminy W. na rzecz pozwanych I. D. i A. M. solidarnie kwote 2400 zt tytulem zwrotu
kosztow procesu.

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 8 pazdziernika 2012 roku strona powodowa Gmina W. reprezentowana przez (...) Sp. z 0.0. we W.
wniosla o zasagdzenie na swoja rzecz od pozwanych A. M. i1. D. solidarnie kwoty 22.545,29 zl z ustawowymi odsetkami
liczonymi od:

- kwoty 16.472,42 zl od dnia 1 czerwca 2009 r. do dnia zaplaty,
- kwoty 6.072,87 zt od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty
oraz kosztami procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu zadania pozwu strona powodowa podala, ze w dniu 10 maja 1995 roku H. M., zmarta 24 maja
2009 r., zawarla ze strong powodowa umowe najmu lokalu mieszkalnego polozonego we W. przy ul. (...). Razem z
najemczynia w tym lokalu mieszkali pozwani. Na podstawie wskazanej umowy pozwani zobowigzani byli solidarnie
do uiszczania na rzecz strony powodowej czynszu oraz innych naleznosci z tytulu korzystania z lokalu. Na dzien 31
maja 2009 r. zadtuzenie pozwanych wzgledem strony powodowej wynosito 22.545,29 zl, w tym kwota 16.472,42 z}
tytulem niezaplaconych oplat z tytulu najmu (czynsz i media za poszczegdlne miesiace do 31 maja 2009 r.) oraz kwota
6.072,87 zl tytulem odsetek ustawowych za opdznienie, liczonych od dnia wymagalno$ci do dnia 31 maja 2009 r.
Strona powodowa wystosowala do pozwanego wezwanie do zaplaty, ktore pozostalo jednak bezskuteczne.

Nakazem zaplaty z dnia 16 pazdziernika 2012 roku, wydanym w postepowaniu upominawczym, powddztwo
uwzgledniono w catosci.

W zlozonym w dniu 27 listopada 2012 roku sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwani zaskarzyli nakaz zaplaty w catosSci
i wnieéli o oddalenie powddztwa. Pozwany A. M. podniosl, ze strona powodowa nie wykazala, aby zamieszkiwat on
stale z najemca przez caly okres, za ktory zada zaplaty. Ponadto pozwani podniesli zarzut przedawnienia wskazujac,



Ze roszczenia objete pozwem — jako roszczenia o §wiadczenia okresowe, ulegaja przedawnieniu z uplywem lat trzech
od wymagalnosci.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 10 maja 1995 roku strona powodowa zawarla z H. M. umowe najmu lokalu mieszkalnego mieszczacego sie
przy ul. (...) we W.. Wraz z najemcg zamieszkiwali: corka - pozwana I. M. (obecnie D.), syn P. M. i wnuczka K. D..

(dowdéd: - umowa najmu lokalu mieszkalnego z dnia 10 maja 1995 roku — k. 12-13)

Na dzien 31 maja 2009 roku strona powodowa wyliczyla, iz zadluzenie pozwanych z tytulu uzywania lokalu
mieszkalnego znajdujacego sie we W. przy ul. (...) opiewa na kwote 22.545,29 z}, w tym zaleglo$¢ z tytulu czynszu:
8.535,45 zl i zaleglo§¢ z tytulu mediow: 7.936,97 zl. Strona powodowa naliczyla rowniez odsetki ustawowe za
opbznienie w platnosci powyzszych nalezno$ci, ktoére na dzien 31 maja 2009 r. wyniosly lgcznie 6.072,87 zl, w tym za
op6znienie w platnoéci czynszu — 3.038,32 zl i za op6Znienie w platnosci medidéw — 3.034,55 zl.

Pismami z dnia 25 kwietnia 2012 roku strona powodowa wezwala pozwanych do zaplaty kwoty 25.794,90 z} zaleglosci
podstawowej i kwoty 14.043,14 zt odsetek od zalegloSci podstawowej wedlug stanu na dzien 31 marca 2012 r. pod
rygorem skierowania sprawy na droge postepowania sagdowego.

(dowéd: - kartoteki finansowe - k 14-21,

- pisma Zarzadu Zasobu Komunalnego z dnia 24.04.2012 r. wraz z potwierdzeniami odbioru - k. 22-23)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powddztwo byto nieuzasadnione i jako takie podlegato oddaleniu.

Spor powstatl na tle umowy najmu zawartej dnia 10 maja 1995 roku, przy czym bezsporng pozostawala okoliczno$é
zawarcia umowy oraz tre$¢ jej postanowien.

Zgodnie z art. 688" § 1 k.c. za zaplate czynszu i innych naleznych oplat odpowiadaja solidarnie z najemca stale
zamieszkujace z nim osoby pelnoletnie. Za najem lokalu mieszkalnego mieszczacego sie we W. przy ul. (...) w okresie
do 31 maja 2009 roku strona powodowa obciazyla pozwanych laczna kwota 22.545,29 zl naleznoéci glownej z tytulu
czynszu i medidow oraz kwotg 6.072,87 zt tytulem odsetek za opdznienie w platnoSci powyzszych naleznosci.

Pozwani podniesli zarzut przedawnienia.

W ocenie Sadu, zarzut przedawnienia roszczenia nalezalo uznac za zasadny i w tym zakresie powodztwo oddalié.
Z art. 118 k.c. wynika, ze jezeli przepis szczeg6lny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi lat dziesieé,
a dla roszczen o $wiadczenia okresowe oraz roszczen zwiazanych z prowadzeniem dzialalnosci gospodarczej -
trzy lata. Czynsz z tytulu umowy najmu oraz obowiazek uiszczania oplat niezaleznych od wlasciciela (za media)
sgq Swiadczeniami okresowymi. Tak wiec okres przedawnienia dla kazdego ze Swiadczen wynosi trzy lata. Strona
powodowa wniosla pozew w dniu 8 pazdziernika 2009 r. o naleznosci naliczone do dnia 31 maja 2009 r. Pow6dztwo
podlegalo zatem oddaleniu w calosci.

Orzeczenie w przedmiocie kosztéw procesu Sad oparl o tres¢ art. 98 k.p.c., zgodnie z ktorym strona przegrywajaca
sprawe obowigzana jest zwrdci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw
i celowej obrony (koszty procesu). Powyzszy przepis ustanawia dwie zasady rozstrzygania o kosztach procesu —
zasade odpowiedzialnosci za wynik procesu oraz zasade kosztéw niezbednych i celowych. Zasada odpowiedzialnoéci
za wynik procesu oznacza, ze strona, ktéra przegrala sprawe zobowigzana jest zwroci¢ przeciwnikowi poniesione
przez niego koszty procesu. Z kolei z zasady kosztow niezbednych i celowych wynika, ze strona przegrywajaca
zobowigzana jest zwroci¢ przeciwnikowi tylko te poniesione koszty procesu, ktére byly niezbedne do celowego



dochodzenia praw lub celowej obrony. W zwiazku z powyzszym Sad zasadzil od strony powodowej na rzecz pozwanych
kwote 2.400 zlotych tytulem zwrotu kosztoéw procesu, ktore stanowily koszty zastepstwa procesowego na podstawie
§ 6 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzeénia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztdw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1349).

Uwzgledniajac powyzsze, w oparciu o powolane i cytowane w uzasadnieniu przepisy Sad orzekl, jak w sentencji.



