Sygn. akt VI W 749/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 wrze$nia 2015 roku.

Sad Rejonowy dla Wroclawia - Srédmieécia VI Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy SSR Wojciech SAWICKI

Protokolant Aleksandra DZIALAK

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 22 wrzeénia 2015 roku,

w obecnosci osk. publicznego — P. M. ze Strazy Miejskiej W.,

sprawy przeciwko E. K.

synowi J.1 K.,

urodzonemu (...) we W.,

obwinionego o to, ze:

w dniu 24 kwietnia 2013 roku o godz. 09:47:47 we W. na ulicy (...) podczas kierowania pojazdem marki H. o nr rej.
(...) przekroczyl dopuszczalng predko$c o 42 km/h,

tj. o wykroczenie z art. 92a kw:

I. uznaje obwinionego L. K. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w czeéci wstepnej wyroku, tj.
za winnego wykroczenia z art. 92a kw i za to na podstawie art. 92a kw wymierza mu kare grzywny w wysokoS$ci 400
(czterystu) zlotych;

II. obcigza obwinionego kosztami postepowania w wysokosci 100 (stu) zlotych oraz wymierza mu oplate w kwocie
40 (czterdziestu) zlotych.

UZASADNIENIE

W toku przewodu sqdowego ustalono nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 24 kwietnia 2014 roku o godzinie 09:47 we W. na ulicy (...) (na wysoko$ci Pracowniczych (...)) Fotoradar
Strazy Miejskiej W. nr (...) zarejestrowal fakt przekroczenia dozwolonej predkos$ci przez kierujacego samochodem
osobowym marki H. o nrrej. (...) — wskazany pojazd w momencie dokonywania pomiaru poruszal sie z predkosScia 92
km/h przy obowiazujacym w tym miejscu ustawowym ograniczeniu dopuszczalnej predkosci do 50 km/h. Ustalono

iz kierujgcym samochodem osobowym marki H. o nr rej. (...) we wskazanym miejscu i czasie byl obwiniony E.
K., ktory jest takze wlaScicielem tegoz pojazdu — tym samym nie potwierdzono, jakoby wskazanym pojazdem we
wskazanym miejscu i czasie kierowal ojciec obwinionego, pan J. K. . Ponadto ustalono, iz wskazane urzadzenie
rejestrujace w krytycznym czasie posiadato stosowng legalizacje — przy czym urzadzenie to obstugiwal funkcjonariusz
Strazy Miejskiej W., ktory uprzednio odbyt odpowiednie specjalistyczne przeszkolenie w zakresie obslugi radarowego
miernika predkosci typu (...).

(dowdd: czesciowo wyjasnienia obwinionego, zapis elektroniczny rozprawy z dnia o7 sierpnia 2015
roku; wydruk z urzqdzenia rejestrujgcego, karta 5 akt; wizerunek obwinionego z Wydziatu Spraw



Obywatelskich UM W., karta 6 akt; wizerunek pana J. K. z Wydziatu Spraw Obywatelskich UM W.,
karta 36 akt; takze informacje znane Tutejszemu Sqdowi z urzedu - z innych analogicznych spraw)

L. K. z zawodu jest ekonomista i aktualnie pracuje w (...) Bank (...) S.A. jako doradca klienta. Stan rodzinny — zonaty,
bez 0s6b na utrzymaniu. Obwiniony przed dniem 24 kwietnia 2014 roku nie byl karany sadownie za przestepstwa ani
tez za tzw. wykroczenia drogowe.

(dowébd: dane osobo-poznawcze, karta 34 akt; informacja z ewidencji kierowcow naruszajqgcych
przepisy ruchu drogowego, karta 38 akt)

L. K. nie byt formalnie przestuchany w toku czynno$ci wyjaéniajacych, natomiast na dalszym etapie postepowania
obwiniony konsekwentnie nie przyznawal sie do popelienia zarzuconego mu wykroczenia.

Po otwarciu przewodu sagdowego na rozprawie w dniu 07 sierpnia 2015 roku k. K. zlozyt obszerne wyjaénienia, w
ktorych wskazal, iz samochdd osobowy marki H. o nrrej. (...) stanowi jego wlasno$é i uzytkowany jest (wylacznie) przez
trzy osoby, tj. przez niego samego, przez malzonke oraz przez jego ojca J. K.. Jednoczeénie obwiniony nie wykluczyt
kategorycznie mozliwosci, iz to on kierowal wskazanym pojazdem we wskazanym miejscu i czasie — jednakze L. K.
zasugerowal, iz za kierownicg samochodu osobowego marki H. o nr rej. (...) w krytycznym czasie mogt siedziec jego
ojciec J. K.. Ponadto obwiniony okazal Sedziemu Referentowi zdjecie swojego ojca wykonane co najmniej 30 lat
wezedniej (vide: karty 34-35 akt).

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Dokonujac wnikliwej oceny zgromadzonego w niniejszej sprawie materialu dowodowego uznaé nalezy, iz sprawstwo
oraz wina L. K. odno$nie zarzucanego mu wykroczenia sa az nadto oczywiste i tym samym nie moga budzi¢
zadnych watpliwosci. Jednocze$nie podkresli¢ w tym miejscu nalezy, iz w zarzucie wniosku o ukaranie obwinionego
wniesionego do Tutejszego Sadu przez oskarzyciela publicznego nastgpila oczywista omytka pisarska we wskazaniu
daty czynu bedacego przedmiotem postepowania w niniejszej sprawie — oczywiscie chodzi tutaj o zdarzenie z dnia 24
kwietnia 2014 roku, a nie z dnia 24 kwietnia 2013 roku — wskutek niedopatrzenia Sedziego Referenta przedmiotowa
oczywista omylka pisarska zostata zupelnie przypadkowo powielona w wyroku Tutejszego Sadu z dnia 22 wrze$nia
2015 roku wydanym w niniejszej sprawie (vide: karta 42 akt).

W przekonaniu Sadu Rejonowego caloksztalt materialu procesowego pozwala na przyjecie w sposéb jednoznaczny,
iz to wla$nie obwiniony byl osobg kierujaca samochodem osobowym marki H. o nr rej. (...) we wskazanym miejscu
i czasie — tym samym uznac nalezy, iz L. K. swoim zachowaniem w dniu 24 kwietnia 2014 roku o godzinie 09:47
we W. na ulicy (...) (na wysokoéci Pracowniczych (...)) wyczerpal ustawowe znamiona czynu stypizowanego przez
ustawodawce w art. 92a Kodeksu wykroczen. Podkreslié w tym miejscu nalezy, iz obwiniony w toku przewodu

sadowego de facto potwierdzil swoje prawdopodobne sprawstwo odnoénie przedmiotowego wykroczenia — jedyna
kwestia sporna bylo wykluczenie mozliwoSci, iz w krytycznym czasie za kierownica wskazanego pojazdu mogl siedzieé
pan J. K. (ojciec obwinionego).

Ustalajac stan faktyczny w niniejszej sprawie Sad Rejonowy opart sie przede wszystkim na wyja$nieniach obwinionego
oraz na dowodach z powolanych dokumentéw. Zwazy¢ nalezy, iz L. K. w toku przewodu sadowego wprost wykluczyl,
aby samochodem osobowym marki H. o nr rej. (...) we wskazanym miejscu i czasie kierowala jego malzonka albo
inna, nieustalona osoba trzecia — obwiniony przyznal uczciwie, iz w gre moze wchodzié tylko on sam albo jego ojciec.
Przyréwnanie wizerunku osoby siedzgcej za kierownica wskazanego pojazdu w krytycznym czasie (karta 5 akt) z
wizerunkiem pana J. K. (karta 36 akt) pozwala w sposob kategoryczny wykluczy¢ opcje, iz moze to by¢ to jedna i ta
sama osoba. Tutejszy Sad oczywiScie nie traci z pola widzenia, iz L. K. zaprzeczajac swojemu sprawstwu moze w ten

sposob jedynie realizowaé przystugujace jego osobie prawo do obrony, na mocy ktérego obwiniony nie ma zadnego
obowigzku dostarczania dowodéw na swoja niekorzy$¢ — jednakze podkreslié w tym miejscu nalezy, iz linia obrony
obwinionego (w powyzszym zakresie) jest stosunkowo mato przekon jaca, natomiast préba ,,zaslaniania sie” przed

odpowiedzialnoécia za przedmiotowe wykroczenie osobg dla siebie najblizsza moze i powinna budzi¢ niesmak. Na




podkreslenie zastluguje takze okolicznoéé¢, iz w toku przewodu sgdowego nie przeprowadzono praktycznie zadnego
dowodu mogacego $§wiadczy¢ o niewinno$ci L. K. lub mogacego cho¢by budzié jakiekolwiek uzasadnione watpliwos$ci
co do faktu popelhienia przezen przedmiotowego wykroczenia.

Biorac powyzsze pod uwage, Sad Rejonowy uznal, iz obwiniony swoim zachowaniem we wskazanym miejscu i czasie
wyczerpat ustawowe znamiona czynu stypizowanego przez ustawodawce w art. 92a Kodeksu wykroczen — dyspozycja
powolanego przepisu jest na tyle jednoznaczna i oczywista, ze nie moze budzi¢ zadnych watpliwo$ci interpretacyjnych.
Zgodnie z przepisem art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 roku Prawo o ruchu drogowym predkos$é
dopuszczalna pojazdu lub zespolu pojazdéw na obszarze zabudowanym (poza strefa zamieszkania) w godzinach
05:00 - 23:00 wynosi 50 km/h. Oznacza to, ze kierujacy pojazdem mechanicznym na obszarze zabudowanym miedzy
godzing 05:00 a godzing 23:00 poruszajacy sie z predkosScig znacznie ponad warto$¢ 50 km/h ewidentnie popeklia
wykroczenie stypizowane przez ustawodawce w art. 92a Kodeksu wykroczen, albowiem (co logiczne i oczywiste) nie
stosuje sie do ograniczenia predkosci okreslonego ustawa. Nie budzi jednak watpliwosSci Tutejszego Sadu, iz odnoénie
przedmiotowego wykroczenia wina L. K. przyjmuje posta¢ winy nieumys$lnej, albowiem kierujacy samochodem
osobowym marki H. o nr rej. (...) popeil wskazany czyn zabroniony na skutek niezachowania w krytycznym
czasie ostrozno$ci wymaganej w danych okoliczno$ciach, mimo iz mozliwo$¢ popelnienia czynu (tj. przekroczenia
dozwolonej predkosci) ewidentnie mogl przewidzie¢ — we wskazanym miejscu i czasie wystarczylo po prostu ,zdjac
noge z gazu”.

Uznajac L. K. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu Sad Rejonowy wymierzyl obwinionemu kare grzywny
w wysokoSci 400 (czterystu) zlotych. Kara ta winna by¢ uznana jako w pelni adekwatna do stopnia winy i spoleczne;j
szkodliwo$ci wykroczenia bedacego przedmiotem postepowania w niniejszej sprawie. Tutejszy Sad nie widzial
mozliwo$ci odstapienia od wymierzenia kary badz tez mozliwoéci poprzestania na zastosowaniu wobec L. K. srodkow
oddzialywania wychowawczego. Taka decyzja Sadu byla bezwzglednie konieczna. Obwiniony nie wyrazil bowiem
jakiejkolwiek refleksji nad swoim nagannym zachowaniem w krytycznym czasie, a ponadto w krytycznym czasie
przekroczyl dopuszczalng predkosé o ponad 40 km/h — co moglo juz spowodowaé zagrozenie bezpieczenstwa w
ruch drogowym. Tutejszy Sad zwazyl takze na nagminno$¢ wykroczen przeciwko bezpieczeistwu i porzadkowi w
komunikacji na terenie miasta W. — zwlaszcza wykroczen polegajacych na przekroczeniu dozwolonej predkoSci.
Uwzgledniono ponadto spoleczne oddzialywanie oraz cele zapobiegawcze i wychowawcze orzeczonej kary, ktére maja
stanowi¢ adekwatng wzgledem popelionego czynu represje wobec sprawcy oraz pietnowaé w oczach spoleczenstwa
zachowanie, ktorego obwiniony w krytycznym czasie sie dopuscil. L. K. powinien w koncu zrozumieé, iz olbrzymia

wiekszo$¢ tragicznych w skutkach zdarzen drogowych na polskich drogach wynika wla$nie ze znacznego przekraczania
dopuszczalnej predkosci przez kierujacych pojazdami mechanicznymi.

Orzeczenie o kosztach postepowania oparto o przepis art. 11881 Kodeksu postepowania w sprawach o wykroczenia
oraz przepis art. 61682 Kodeksu postepowania karnego w zw. z art. 119 Kodeksu postepowania w sprawach o
wykroczenia — nie ma zadnych przestanek do zwolnienia L. K. od obowigzku poniesienia kosztéw procesu w niniejszej
sprawie, a byloby to nawet sprzeczne ze spolecznym poczuciem sprawiedliwoSci.



