WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

W., dnia 29 stycznia 2016r.

Sad Rejonowy dla Wroclawia — Srodmiescia w V Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Agnieszka Marchwicka

Protokolant: Malgorzata Alfawicka

przy udziale D. B. Prokuratora Prokuratury Okregowej we Wroctawiu

po rozpoznaniu rozprawie w dniach 27 lutego 2015r., 14 kwietna 2015r., 11 czerwca 2015r., 15 wrzeénia 2015r., 06
listopada 2015r., 17 grudnia 2015r. i 26 stycznia 2016r. we Wroclawiu sprawy

1.J.8.(J.S.)

syna B.iJ.z domu G.
urodz. (...) we W.
PESEL(...)

oskarzonego o to, ze:

I. w okresie od maja 2013 roku do czerwca 2013 roku we W., dzialajac z gory powzietym zamiarem, w krotkich
odstepach czasu udzielil korzySci majatkowej, podajacego sie za Prokuratora Apelacyjnego J. L. (1) w kwocie 11.000
zlotych w zamian za podjecie dzialan majacych na celu unikniecie przez niego odpowiedzialnoéci karnej za ewentualnie
ujawnione w przyszloSci, przestepstwa oszustw kredytowych w toku $ledztwa nadzorowanego przez Prokurature
Rejonowa dla Wroclawia Stare Miasto we W. pod sygn. Akt 2 Ds 327/12 a prowadzonego przez Delegature Agencji
Bezpieczenstwa Wewnetrznego we W., majac $wiadomo$c¢ ze dzialanie J. L. (1) bylo bezprawne,

Y. o czyn z art.230a$§ 1 k.k. w zw. z art.12 k.k.
2. S.K. (1) (S.K. (1))

syna S.iV. z domu Z.

urodzonego (...) w T.

PESEL (...)

oskarzonego o to, ze

II. w okresie od 1 maja 2013 roku do 30 maja 2013 roku we W., dzialajac z géry powzietym zamiarem, w krotkich
odstepach czasu udzielit korzy$ci majatkowej, podajacego sie za Prokuratora Apelacyjnego J. L. (1) w kwocie
17.000 zlotych w zamian za podjecie dzialan majacych na celu unikniecie przez niego odpowiedzialno$ci karnej za
przestepstwo paserstwa samochodu marki A. (...) pochodzacego z kradziezy, odno$nie ktérego Prokuratura Rejonowa
w Rawiczu pod sygnatura akt Ds 211/13 nadzorowala postepowanie przygotowawcze, majgc §wiadomo$¢ ze dziatanie
J. L. (1) bylo bezprawne,

Y. o czyn z art.230a$ 1 k.k. w zw. z art.12 k.k.

3. 1.Z.(1.Z.)



corki J.iB. zdomu M.
urodzonej (...) W B.
PESEL (...)

oskarzonej o to, ze

III. w okresie od 1 maja 2013 roku do 30 maja 2013 roku we W., dzialajac z géry powzietym zamiarem, w krétkich
odstepach czasu udzielita korzy$ci majatkowej, podajacego sie za Prokuratora Apelacyjnego J. L. (1) w kwocie 11.000
zlotych w zamian za podjecie dzialani majacych na celu unikniecia przez nig odpowiedzialno$ci karnej za przestepstwa
oszustw kredytowych odnos$nie ktérych Prokuratura Rejonowa dla Wroclawia Stare Miasto we W. pod sygn. Akt
2 Ds 327/12 nadzorowala postepowanie przygotowawcze prowadzone przez Delegature Agencji Bezpieczenstwa
Wewnetrznego we W., majac Swiadomos¢ ze dzialanie J. L. (1) bylo bezprawne,

Y. o czyn z art.230a$ 1 k.k. w zw. z art.12 k.k.

IV. w okresie od 1 maja 2013 roku do 30 maja 2013 roku w T. , dzialajac z gory powzietym zamiarem, w krotkich
odstepach czasu w celu osiagniecia przez podajacego sie za Prokuratora Apelacyjnego J. L. (1) korzy$ci majatkowe;j
w kwocie 17.000 zlotych udzielita mu pomocy w popelnieniu przestepstwa biernej ptatnej protekcji w ten sposéb ze
naklonila S. K. (1) do skorzystania z oferty J. L. (1) w zamian za podjecie dzialaf majacych na celu unikniecie przez S. K.
(1) odpowiedzialnoéci karnej za przestepstwo paserstwa samochodu marki A. (...) pochodzacego z kradziezy, odno$nie
ktorego Prokuratura Rejonowa w Rawiczu pod sygnatura akt Ds 211/13 nadzorowala postepowanie przygotowawcze,
majac $wiadomo§¢ ze dzialanie J. L. (1) bylo bezprawne,

Y. o czyn z art.18§3 k.k. w zw. z art.2308§ 1 k.k. w zw. z art.12 k.k.

I. uznaje oskarzonego J. S. za winnego tego, ze w okresie od maja 2013 roku do czerwca 2013 roku we W., dzialajac z
gbry powzietym zamiarem, w krotkich odstepach czasu udzielil korzySci majatkowej w kwocie 11.000 zlotych ustalonej
osobie podajacej sie za Prokuratora Apelacyjnego w zamian za podjecie dzialan majacych na celu unikniecie przez
niego odpowiedzialno$ci karnej za ewentualnie ujawnione w przyszlosci, przestepstwa oszustw kredytowych w toku
Sledztwa nadzorowanego przez Prokurature Rejonowa dla Wroclawia Stare Miasto we W. pod sygn. Akt 2 Ds 327/12
a prowadzonego przez Delegature Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego we W., majac §wiadomo$¢ ze dzialanie tej
osoby bylo bezprawne, co stanowi przestepstwo z art.230a81 k.k. w zw. z art.12 k.k. i za to na podstawie art.230a81
k.k. wymierza mu kare 2 (dwéch) lat pozbawienia wolno$ci;

II. na podstawie art.6981 i 2 k.k. w zw. z art.7081 pkt 1 kk. w zw. z art.481 kk. wykonanie orzeczonej wobec
oskarzonego J. S. kary pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesza na okres proby wynoszacy 3 (trzy) lata;

III. na podstawie art.7181 k.k. wzw. z art.33811 3 k.k. w zw. z art.481 k.k. wymierza oskarzonemu J. S. grzywne w ilo$ci
50 (pietdziesieciu) stawek dziennych przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 20 (dwudziestu ztotych)

IV. na podstawie art.6381 k.k. na poczet orzeczonej kary grzywny zalicza oskarzonemu J. S. okres zatrzymania w dniu
21.01.2014r. przyjmujac, iz jeden dzien zatrzymania jest rownowazny dwém dziennym stawkom grzywny;

V. uznaje oskarzonego S. K. (1) za winnego tego, ze w okresie od 1 maja 2013 roku do 30 maja 2013 roku
we W., dzialajac z gory powzietym zamiarem, w krotkich odstepach czasu udzielil korzySci majatkowej w kwocie
17.000 zlotych ustalonej osobie podajacej sie za Prokuratora Apelacyjnego, w zamian za podjecie dzialann majacych
na celu unikniecie przez niego odpowiedzialnoéci karnej za przestepstwo paserstwa samochodu marki A. (...)
pochodzacego z kradziezy, odno$nie ktérego Prokuratura Rejonowa w Rawiczu pod sygnatura akt Ds 211/13
nadzorowala postepowanie przygotowawcze, majac Swiadomos¢ ze dzialanie tej osoby bylo bezprawne, co stanowi



przestepstwo z art.230a81 k.k. w zw. z art.12 k.k. i za to na podstawie art.230a81 k.k. wymierza mu kare 2 (dwoch)
lat pozbawienia wolno$ci;

VI. na podstawie art.6981 i 2 k.k. w zw. z art.7081 pkt 1 k.k. w zw. z art.481 k.k. wykonanie orzeczonej wobec
oskarzonego S. K. (1) kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza na okres proby wynoszacy 3 (trzy) lata;

VII. na podstawie art.7181 k.k. w zw. z art.3381 i 3 k.k. w zw. z art.481 k.k. wymierza oskarzonemu S. K. (1) grzywne
w ilo$ci 50 (piecdziesieciu) stawek dziennych przyjmujac wysokoéé jednej stawki dziennej na kwote 20 (dwudziestu
zlotych);

VIII. na podstawie art.6381 k.k. na poczet orzeczonej kary grzywny zalicza oskarzonemu S. K. (1) okres zatrzymania
w dniu 21.01.2014r. przyjmujac, iz jeden dzien zatrzymania jest rbwnowazny dwoém dziennym stawkom grzywny;

IX. uznaje oskarzona I. Z. za winna tego, ze w okresie od 1 maja 2013 roku do 30 maja 2013 roku we W., dzialajgc z gory
powzietym zamiarem, w krotkich odstepach czasu udzielila korzy$ci majatkowej w kwocie 11.000 zlotych ustalonej
osobie podajacej sie za Prokuratora Apelacyjnego w zamian za podjecie dzialan majacych na celu unikniecia przez
nig odpowiedzialno$ci karnej za przestepstwa oszustw kredytowych odnoénie ktérych Prokuratura Rejonowa dla
Wroclawia Stare Miasto we W. pod sygn. Akt 2 Ds 327/12 nadzorowala postepowanie przygotowawcze prowadzone
przez Delegature Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego we W., majac $wiadomo$¢é ze dzialanie tej osoby bylo
bezprawne, co stanowi przestepstwo z art.230a81 k.k. w zw. z art.12 k.k. i za to na podstawie art.230a81 k.k. wymierza
jej kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoSci;

X. uznaje oskarzona I. Z. za winna tego, ze w okresie od 1 maja 2013 roku do 30 maja 2013 roku w T. , dzialajac z gory
powzietym zamiarem, w krotkich odstepach czasu w celu osiagniecia przez ustalong osobe podajaca sie za Prokuratora
Apelacyjnego korzySci majatkowej w kwocie 17.000 zlotych udzielila tej osobie pomocy w popelnieniu przestepstwa
biernej platnej protekcji w ten sposéb ze naklonila S. K. (1) do skorzystania z oferty tej osoby w zamian za podjecie
dzialan majacych na celu unikniecie przez S. K. (1) odpowiedzialnoSci karnej za przestepstwo paserstwa samochodu
marki A. (...) pochodzacego z kradziezy, odnoénie ktérego Prokuratura Rejonowa w Rawiczu pod sygnaturg akt Ds
211/13 nadzorowala postepowanie przygotowawcze, majac $§wiadomo$¢ ze dzialanie tej osoby bylo bezprawne, co
stanowi przestepstwo z art.1883 k.k. w zw. z art. 23081 k.k. w zw. z art.12 k.k. i za to na podstawie art.23081 k.k. w zw.
z art.1981 k.k. wymierza jej kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolno$ci;

XI. na podstawie art.85 k.k. i art.8681 k.k. i art.481 k.k. laczy orzeczone wobec oskarzonej 1. Z. kary pozbawienia
wolno$ci i wymierza jej kare laczna 2 (dwach) lat pozbawienia wolno$ci;

XII. na podstawie art.8981 k.k. i art.69811 2 k.k. w zw. z art.7081 pkt 1 k.k. w zw. z art.481 k.k. wykonanie orzeczonej
wobec oskarzonej I. Z. lacznej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza na okres proby wynoszacy 3 (trzy) lata;

XIII. na podstawie art.7181 k.k. w zw. z art.33811 3 k.k. wzw. z art.481 k.k. wymierza oskarzonej I. Z. grzywne w iloSci
50 (pieédziesieciu) stawek dziennych przyjmujac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej na kwote 20 (dwudziestu zlotych);

XIV. napodstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. - Prawo o adwokaturze oraz §19 oraz §14 ust.1 pkt 21i ust.
2 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynnos$ci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu, zasadza od Skarbu
Panstwa na rzecz adw. A. J. kwote 1608,84 zl z tytulu kosztéw nieoplaconej obrony udzielonej z urzedu oskarzone;j 1.
Z., w tym 300,84 z}l podatku od towardéw i ustug;

XV. na podstawie art. 62481 k.p.k. zwalnia oskarzonych od ponoszenia kosztéw sadowych, zaé na podstawie art.17ust.1
ustawy o oplatach w sprawach karnych od naleznych oplat, zaliczajac je na rachunek Skarbu Panistwa.

UZASADNIENIE

W wyniku przeprowadzonego postepowania dowodowego Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:




Postanowieniem z dnia 24 stycznia 2013r. w sprawie V Kp 156/13, Sad Rejonowy dla Wroclawia - Srodmiescia na
wniosek Prokuratury Rejonowej dla Wroclawia — Stare Miasto, zastosowal wobec R. S. §rodek zapobiegawczy w
postaci tymczasowego aresztowania, w zwigzku z podejrzeniem popehienia przestepstw z art. 286 § 1 k.k.i297 § 1 k.k.

W kregu zainteresowan Prokuratury w zwigzku z zarzutami stawianymi R. S. pozostawala jego zona M. S., a takze J.
S.i1. Z., ktérym w konsekwencji postanowiono zarzuty.

W zwigzku z zatrzymaniem a nastepnie aresztowaniem R. S. wszystkie te osoby spodziewaly sie postawienia w stan
oskarzenia.

/dowdd: protokol ogledzin akt postepowania przygotowawczego dotyczacego R. S. wraz z zalacznikami k. 30 — 100,
akt oskarzenia w sprawie III K 78/15 k. 1573 — 1686/

Po otrzymaniu wezwania z Prokuratury Rejonowej dla Wroclawia — Stare Miasto na przesluchanie w charakterze
podejrzanej, M. S. telefonicznie zmienila termin na 8 kwietnia 2013 roku.

O otrzymanym wezwaniu oraz o swoich problemach opowiedziala kolezance I. H..
/dowdd: zeznania §wiadka M. S. k. 11, k. 20-27/

Na poczatku 2013 roku J. S. za posrednictwem portalu internetowego poznata J. L. (1). Podczas spotkania mezczyzna
przedstawil jej sie jako prokurator Prokuratury Apelacyjnej we Wroclawiu Zaczela sie z nim regularnie spotykac. W
dniu 8 marca 2013 roku udatla sie wraz z nim do sklepu swojej matki, gdzie pracowala jej siostra I. H..

W trakcie tego spotkania J. L. (1), odbierajac swoj telefon, przedstawial sie uzywajac stow ,,prokurator (...)".

Podczas kolejnego spotkania z I. H., J. L. (1) opowiadat o swojej przeszloSci oraz rodzinie, ktora zginela w tragicznych
okoliczno$ciach. Planowal wspolng przyszlosé z J. S., deklarowat che¢ zakupu domu jednorodzinnego w T., w ktérym
mieliby wspolnie zamieszkac.

W trakcie rozmowy I. H. opowiedziala J. L. (1) o problemach M. S., ktérej maz zostal tymczasowo aresztowany i w
zwigzku z tym przebywal w Areszcie Sledczym we W..

Wowczas J. L. (1) zadeklarowal che¢ pomocy i poprosil I. H. o skontaktowanie go z M. S..
I. H. zaproponowala wiec M. S. pomoc i zaaranzowala spotkanie z J. L. (1).

/dowod: zeznania $wiadka J. S. , k. 684 — 687, k. 1697 — 1703,

zeznania $wiadka I. H. k. 695-698, k. 906, k. 1079, k. 1703 — 1709/

Do spotkania doszlo w sobote 06 kwietnia 2013 roku na zapleczu sklepu (...) w T., pomiedzy godzing 19:00 a 23:00.
W tym czasie sklep byl juz zamkniety. W spotkaniu brata udziat I. H., J. S., M. S. oraz J. L. (1).

W trakcie rozmowy J. L. (1), podkreslal, ze jest prokuratorem, przekonywal, zeby go nie sprawdzac i nie pytaé o niego,
bo to moze byé niebezpieczne.

Opowieéciami o swojej przeszloSci, o pracy, o prawniczej rodzinie, budowat swéj pozytywny wizerunek. Aby by¢
bardziej wiarygodnym opowiadal o okoliczno$ciach sprawy R. S., o osobach przestuchiwanych w tej sprawie, znal
imie i nazwisko prokuratora prowadzacego to postepowanie, a w pewnym momencie symulowal r6wniez rozmowe
telefoniczna z tym prokuratorem. W ten sposob przekonal M. S. do siebie. Poinformowal ja takze, ze prawdopodobnie
w dniu 8 kwietnia 2013 roku zostanie zatrzymana i aresztowana.



J. L. (1) zaproponowal M. S., Ze moze jej poméc w uniknieciu tymczasowego aresztowania, ale trzeba bedzie za to
zaplaci¢. Jednoczes$nie podkreslil, Ze nie chce pieniedzy dla siebie. Na sobotnim spotkaniu nie padly Zadne kwoty i nie
ustalono szczegdtow, zas M. S. miala zastanowic sie nad propozycja J. L. (1).

Nastepnego dnia tj. 07 kwietnia 2013 roku M. S. udala sie do domu I. H. i poinformowala ja, ze chce skorzystaé z
propozycji J. L. (1). Kobiety telefonicznie skontaktowaly sie L., ktéry za oferowana pomoc zazadal kwoty 21.000 zk. Po
powrocie do domu M. S. przygotowala pieniadze i zapakowala je w biale pudetko przewiazane kokardg. Pudetko wraz
z zawartodcia przekazala I. H., ktora czekala na nig pod domem.

I. H. przekazala pieniadze J. L. (1) w poniedzialek rano pod restauracja (...) na parkingu przy centrum Handlowym

(o).
Do kolejnego spotkania z J. L. (1) doszlo przypadkowo na ulicy okolo 12 kwietnia 2013 roku.

J. L. (1) poprosil wowczas M. S. o kontakt do kobiety o imieniu I., ktéra takze zamieszana jest w sprawe wyludzania
kredytow. Mowil, ze 1. jest prawnikiem i jesli zostanie skazana straci prawo do wykonywania zawodu. M. S. domyélila
sie, ze kobieta, o ktdéra pytal J. L. (1) jest 1. Z., w zwigzku z czym skontaktowala sie z nig telefonicznie, a nastepnie
pojechala do niej do domu.

/dowdd: zeznania §wiadka M. S. k. 11-13, k. 20-27, k. 1514-1518/

I. Z. byta w tym czasie aplikantka III roku aplikacji radcowskiej, przeprowadzila sie wlasnie do B.. I. Z. przewidywala,
ze moga byc jej postawione zarzuty w sprawie oszustw kredytowych, w ktore zamieszany byt tez R. S.. Obawiala sie w
zwigzku z tym skreélenia z listy aplikantéw radcowskich. Dodatkowo byla bezrobotna i miata dtugi.

Kiedy przyjechala do niej M. S. i opowiedziala o rozmowie z J. L. (1) zdecydowala sie na spotkanie z nim.

Obie kobiety udaly sie na festyn w M., gdzie 1. Z. poznata J. L. (1), ktéry w zamian za kwote 11.000 zl zaoferowal jej
pomoc w uniknieciu odpowiedzialnoéci karnej i scedowaniu winy w sprawie oszustw kredytowych na inng osobe, a
tym samym umozliwienie jej ukonczenia aplikacji radcowskie;j.

J. L. (1) nie powiedzial jednak w jaki sposob zamierza to zalatwié¢, komu przekaze pienigdze i w jakiej formie mialoby
sie to odbye¢.

Po powrocie z M., 1. Z. udala sie do swojej mamy, ktora mieszka w T., aby pozyczy¢ od niej pieniagdze. Wieczorem w
obecnoéci M. S. i J. S. przekazala pienigdze J. L. (1).

Nastepnego dnia rano I. Z. zaczela mie¢ watpliwo$ci. Zadzwonila wiec do J. L. (1), informujac go, ze chce sie wycofac i
ze chce zwrotu gotowki. W odpowiedzi dowiedziala sie, ze juz jest za p6Zno, bowiem pienigdze zostaly juz przekazane
wlaéciwej osobie. W rozmowie L. byl dla niej nieprzyjemny i ostrzegal ja zeby go nie sprawdzala.

W poZniejszym czasie aby wzbudzié jej zaufanie J. L. (1) zaczal zbliza¢ sie do niej na podlozu prywatnym, zaczeli sie
spotykac i planowaé wspolna przyszlosé, pozostawali we wspdlnym pozyciu.

/dowod: wyjadnienia oskarzonej I. Z. k. 1119-1121, k. 1445 — 1458, k. 1548 — 1552,
zeznania Swiadka M. S. k. 11-13, k. 20-27, k. 1514-1518, k. 1548-1552,

zeznania Swiadka J. L. (1) k. 108, k. 111-113, k. 1509-1514

dokumenty dotyczace aplikacji radcowskiej k. 1541-1544,

protokol ogledzin akt postepowania przygotowawczego Prokuratury Rejonowej W. sygn. akt 2 Ds. 327/12 k. 805 —
816/



W tym tez czasie, tj. w maju 2013 roku S. K. (1) zostal zatrzymany w zwigzku z podejrzeniem o popelnienie przestepstwa
paserstwa. Postanowieniem z dnia 7 maja 2013 roku, zmienionym nastepnie 8 maja 2013 roku w sprawie Ds. 211/13
Prokurator Prokuratury Rejonowej w Rawiczu, postawil mu zarzut z art. 29181 k.k., polegajacy na pomocy w ukryciu,
w bliZej nie ustalonym czasie i okresie pomiedzy grudniem 2012 roku a 7 maja 2013 roku w R. gm. O. woj. (...),
samochodu marki A. (...) nr VIN (...) rok produkcji 2009 warto$ci okolo 100.000 z} uzyskanego za pomocg czynu
zabronionego tj. pochodzacego z kradziezy dokonanej w listopadzie 2012 roku na terenie Niemiec.

Po zwolnieniu, skontaktowal sie ze swoja ciotka I. Z., ktéra jak wiedzial miala wyksztalcenie prawnicze.

S. K. (1) z uwagi na wykonywang prace nie mogl by¢ karany, dlatego tez chcial sie jej poradzic, ewentualnie prosié¢ o
polecenie innego prawnika, ktéry moglby go reprezentowac w toczacym sie przeciwko niemu postepowaniu.

L. Z. odmoéwila udzielenia pomocy, twierdzac, ze nie zna sie na prawie karnym. Po kilku dniach skontaktowala sie z
nim jednak telefonicznie i podala mu numer do J. L. (1).

S. K. (1) zadzwonil na podany mu przez ciotke numer telefonu, rozméwca ktorym byt J. L. (2) znal szczegdly jego
sprawy.

Mezczyzni umo6wil sie na spotkanie we W., ktore mialo miejsce na parkingu kolo Centrum Handlowego (...). Podczas
rozmowy telefonicznej J. L. (1) sam wskazal miejsce spotkania, a takze kazal S. K. (1) zabraé ze soba pieniadze w kwocie
17.000 zl. Za te kwote J. L. (1) mial zalatwi¢ warunkowe umorzenie postepowania.

Jeszcze tego samego dnia S. K. (1) udal sie do swoich rodzicéw z prosba o udzielenie pozyczki. S. i W. K. pozyczyli
synowi kwote 7.000 zl. Reszta pieniedzy stanowila oszczednosci S. K. (1).

Okolo godziny 16:00 S. K. (1) spotkal sie z J. L. (1) na parkingu. L. przyjechal czarnym skuterem i twierdzil, ze bardzo
sie $pieszy. Kazal S. K. (1) wlozy¢ pienigdze do schowka, znajdujacego sie pod siedzeniem, co tez S. K. (1) uczynil.

Mezczyzni wymienili miedzy soba kilka zdan. W toku rozmowy J. L. (1) poinformowal S. K. (1), Ze jest prokuratorem
oraz, ze jego sprawa bedzie warunkowo umorzona, chociaz bedzie ciezko ja zalatwié, gdyz toczy sie w innym
wojewodztwie. Przekazane pienigdze mialy by¢ przeznaczone dla prokuratora prowadzacego sprawe, w zamian za
wydanie postanowienia o warunkowym umorzeniu postepowania.

/dowod: wyjaénienia oskarzonego S. K. (1) k. 782-784, k. 1438 — 1444,

wyjasnienia oskarzonej I. Z. k. 1119-1121, k. 1445- 1458,

zeznania Swiadka J. L. (1) k. 108, k. 111-113, k. 1509-1514;

zeznania Swiadka S. K. (2) k. 887 — 888,

zeznania Swiadka W. K. k. 890 — 891,

pismo Prokuratury Okregowej w Poznaniu z dnia 09.12.2013 r. wraz z zalacznikami k. 759 — 766,
protokol ogledzin telefonu komoérkowego S. K. (1) k. 789-790/

Takze na poczatku maja 2013 roku, M. S., bedac pod duzym wplywem J. L. (1) i chcac pomobc swojemu mezowi,
ujawnila dane innych os6b, zwigzanych z oszustwami kredytowymi, ktérym roéwniez grozila odpowiedzialno$¢ karna.
J. L. (1) przekonywal ja, ze moze pomoéc tym osobom w uniknieciu odpowiedzialnoéci, a przede wszystkim moze
przyS$pieszyc¢ zwolnienie z aresztu jej meza. Podala mu wiec numer telefonu do J. S., doprowadzajac posrednio do ich
spotkania.



Do spotkania J. L. (1) z J. S. doszlo w pigtkowe popoludnie okolo godziny 18:00 — 19:00 na parkingu Centrum
Handlowego (...) pod Mc D.. Uczestniczyli w nim takze J. K. i A. P..

J. L. (1) przyjechal na skuterze. Przedstawil sie i powiedzial, ze jest prokuratorem. Twierdzil, Ze sa niezbedne zeznania
trzech os6b, aby przerzuci¢ odpowiedzialno$é¢ na K. S.. W ten sposéb R. S. zostalby zwolniony z Aresztu Sledczego, a J.
S. moglby odzyskaé¢ pieniadze w kwocie 85.000 zl, pozyczone niegdys K. S., ktory go oszukal. J. L. (1) twierdzil, ze jego
koledzy prokuratorzy wszystko mieli juz przygotowane, czekali tylko na ich zeznania. Argumenty te nie przekonaly
jednak J. S.. Mial pewne watpliwoSci co J. L. (1).

Po spotkaniu J. L. (1) zadzwonil do J. S. i przekonywal do skorzystania z propozycji, powiedzial, ze bedzie to kosztowalo
13.500 zk P6Zniej dzwonil jeszcze kilka razy.

Zanamowa M. S., ktéra zapewniala, ze J. L. (1) wielokrotnie jej pomogl, J. S. zdecydowal sie przekaza¢ mu pienigdze
w kwocie 11.000 zl. Reszte umoéwionej kwoty, tj.2500 zt dolozyla M. S..

Nastepnie M. S. zawiozla zgromadzong sume do zakladu pogrzebowego na ul. (...) we W., nieopodal Teatru Polskiego,
gdzie je zostawila.

/dowdd: wyjasnienia oskarzonego J. S. k. 862 - 865, k. 1435 -1439,
zeznania Swiadka J. L. (1) k. 108, k. 111-113, k. 1509-1514

zeznania Swiadka M. S. k. 818-819, k. 1514 — 1518,

zeznania Swiadka A. P. k. 843-845, k. 1722 — 1726,

zeznania Swiadka J. K. k. 836-838, k. 1558 — 1560/

W dniu 21 stycznia 2014 roku o godzenie 07:30 funkcjonariusze Komendy Wojewodzkiej Policji we W. dokonali
zatrzymania i przeszukania J. S.. W wyniku podjetych czynno$ci zabezpieczyli telefon marki A. IPhone 4 i
przeprowadzili jego ogledziny. W trakcie ogledzin ujawniono pozycje opisana (...) oraz numer (...).

Nastepnie w dniu 21 stycznia o godzinie 14:48 J. S. zostal zwolniony.
/dowdd: protokdl zatrzymania J. S. k. 851,

protokol przeszukania J. S. k. 854-856,

protokél ogledzin telefonu A. IPhone 4 k. 870 — 874/

Réwniez w dniu 21 stycznia 2014 roku o godzinie 11:07 funkcjonariusze Komendy Wojewddzkiej Policji we W.
zatrzymali S. K. (1), a nastepnie dokonali jego przeszukania. W wyniku tej czynnoSci zabezpieczono telefon marki S.
(...) m. i przeprowadzono jego ogledziny.

W dniu 21 stycznia 2014 roku o godzinie 16:50 nastgpito zwolnienie S. K. (1).
/dowod: protokol zatrzymania S. K. (1) k. 770,

protokol przeszukania S. K. (1) 773-776,

protokol ogledzin telefonu komoérkowego S. K. (1) k. 789-790/

J. S. urodzit sie (...) we W.. Ma wyzsze wyksztalcenie o profilu ekonomicznym. Pracuje jako pelnomocnik firmy (...)
Spolka z o0.0. z siedziba we W.. Z tego tytulu osigga miesieczne dochody w wysokos$ci okolo 900 zb. Jest kawalerem,
nie ma nikogo na utrzymaniu.



Nie byl w przeszloéci leczony psychiatrycznie, neurologicznie, ani odwykowo. Nie byl dotychczas karany sadownie.
/dowod: wyjaénienia oskarzonego J. S. k. 862, k. 1420,
dane o karalno$ci k. 924/

S. K. (1) urodzit sie (...) w T.. Posiada wyzsze wyksztalcenie. Z zawodu jest inzynierem le$nictwa. Aktualnie pracuje
w Nadle$nictwie O. na stanowisku podle$niczego. Z tego tytulu osiaga miesieczny dochéd w wysokos$ci okoto 3.000
brutto. Jest kawalerem. Nie ma nikogo na utrzymaniu.

Nie byl w przeszlo$ci leczony psychiatrycznie, neurologicznie, ani odwykowo. Nie byl dotychczas karany sadownie.
/dowdd: wyjasnienia oskarzonego S. K. (1) k. 782, k. 1420,
dane o karalnosci k. 929/

L. Z. urodzila sie (...) w B.. Posiada wyzsze wyksztalcenie prawnicze. Aktualnie nie pracuje, pozostaje na utrzymaniu
mamy. Jest bezdzietna panna, nie ma nikogo na utrzymaniu.

Nie byla w przeszloSci leczona neurologicznie ani odwykowo. Z uwagi na problemy natury osobistej oraz prawnej leczy
sie psychiatrycznie i przyjmuje leki psychotropowe.

Nie byla dotychczas karana sadownie.
/dowdd: wyjaénienia oskarzonej I. Z. k. 823, k. 1420,
dane o karalnoéci k. 925/

W czasie czyn6w 1. Z. nie miala zniesionej ani ograniczonej w stopniu znacznym zdolno$ci do pokierowania swoim
postepowaniem w mysl art. 31 §1lub § 2 k.k. Nie stwierdzono u niej uposledzenia umystowego, a takze wykluczono inne
zaklocenia czynnoéci psychicznych mogacych miec istotne znaczenie dla oceny jej poczytalnoéci. Podawane przez nig
leczenie psychiatryczne zwigzane z niepsychotycznymi zaburzeniami emocjonalnymi wtérnymi do jej trudnej sytuacji
zyciowo — prawnej, mialo miejsce juz po okresie objetym zarzutami. Nie zachodza wzgledem niej warunki okreslone
w art. 31 §2 k.k. Nie bylo przeciwwskazan do jej udzialu w postepowaniu karnym.

/dowod: opinia sadowo — psychiatryczna k. 1427 — 1429/

J. S. przestuchany w toku postepowania przygotowawczego, co mialo miejsce w dniu 21 stycznia 2014 roku, nie
przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. Sktadajac wyjasnienia podal, ze z J. L. (1) skontaktowala go M. S.,
ktora za wszelka cene chciata poméc mezowi i doprowadzi¢ do jego zwolnienia z Aresztu Sledczego. Przekonala, go ze
J. L. (1) jest prokuratorem, ma duza wiedze o sprawie i wielokrotnie jej pomog}l. Ostatecznie za jej namowa umoéwit sie
na spotkanie z L., na ktérym wraz nim byli obecni jego koledzy J. K. i A. P.. W zamian za kwote 13.500 zt L., mial tak
pokierowaé postepowaniem aby odpowiedzialno$¢ za oszustwa kredytowe poniost K. S., a J. S. mial otrzymaé zwrot
pieniedzy w kwocie 85.000 zl, ktére w przeszlosci pozyczyt K. S.. R. S. mial za$ zostaé zwolniony z Aresztu Sledczego.
Ostatecznie po rozmowie z M. S., J. S. zdecydowal sie skorzystaé z tej propozycji i wreczyl jej pieniadze, ktére miata
przekaza¢ w umoéwiony sposéb J. L. (1). Jak wyjasénil J. S., przekazanie pieniedzy uzaleznil od spelniania warunku.
Mianowicie M. S. miala w ich wspélnym imieniu o wszystkim zawiadomi¢ Prokurature (k. 863- 865).

W postepowaniu sgdowym J. S. rdwniez nie przyznat sie popelnienia zarzucanego mu czynu i odméwil skltadania
wyjaénien. Jednocze$nie podtrzymal wyjasnienia zlozonego w toku postepowania przygotowawczego (k. 1435 — 1438).

Z kolei S. K. (1) sluchany w toku Sledztwa przyznal sie do stawianego mu zarzutu i zlozyl wyjasnienia. Podal,
ze w zwiagzku z zatrzymaniem przez Policje z R. i postawionymi mu zarzutami dotyczacymi paserstwa czesci
samochodowych, obawial sie utraty pracy. Skontaktowat sie ze swoja ciotka I. Z., ktéra byla prawnikiem. Liczyt na



porade z jej strony, ewentualnie liczyl na to, ze ciotka poleci mu jakiego$ adwokata. Jak podat I. Z. poczatkowo
odpowiedziala, ze nie jest w stanie mu pomoc, ale po kilku dniach zadzwonila do niego i poinformowala, ze zna
kogo$ kto moze pomodc. Podala mu numer telefonu do J. L. (1). Skontaktowat sie wiec telefonicznie z J. L. (1), ktory
powiedzial mu, Ze zapoznal sie ze sprawa i polecil aby przywiez¢ pieniadze w kwocie 17.000 zl. Kwota ta miala byc
przeznaczona dla prokuratora w zamian za wydanie postanowienia o warunkowym umorzeniu $ledztwa. S. K. (1)
zgromadzil pienigdze, umoéwil sie z L. we W. i przekazala zadana przez niego kwote (k. 782-784)

Na rozprawie w dniu 14 kwietnia 2015 roku S. K. (1) nie przyznal sie do popelienia zarzucanego mu czynu. Skladajac
wyjasnienia ponownie potwierdzil w jakich okoliczno$ciach poznal J. L. (1), jak doszlo do spotkania i wreczenia
mu pieniedzy. Podal, ze wyjadnienia zlozone w toku postepowania przygotowawczego, podpisal nie czytajac ich
wcezedniej. Wyjasnil, ze byt przekonany, iz ma do czynienia z adwokatem. Wprawdzie byl zaskoczony miejscem
spotkania, ale zalezalo mu na szybkim rozwiazaniu. Jednoczeénie mial zaufanie do ciotki, a przeciez to ona polecita
mu tego czlowieka. W trakcie spotkania L. nie moéwil kim jest, nie powiedzial tez, ze wreczone mu pieniadze beda
przeznaczone dla funkcjonariusza publicznego — prokuratora, w zamian za wydanie decyzji o warunkowym umorzeniu
postepowania. Nie mial wcze$niej kontaktu z adwokatami, nie wiedzial jak sie takie sprawy zalatwia, nie miat tez
Swiadomosci, ze warunkowe umorzenie postepowania nie nalezy do kompetencji prokuratora (k. 1435, k. 1438-1444).

1. Z. w postepowaniu przygotowawczym zlozyla obszerne wyjasnienia, opisujac w jakich okoliczno$ciach poznala
J. L. (1) i jednoczeénie nie przyznajac sie do popelienia zarzucanych jej czynéw. P., ze pod wplywem stow
M. S., przestraszyla sie skrelenia z listy aplikantow radcowskich, ulegla presji i wreczyla lapoéwke J. L. (1), ale
nastepnego dnia, kiedy wszystko przemyslata chciala sie wycofac. Jednakze L. wykorzystal jej trudna sytuacje zyciowa,
wzbudzit w niej zaufanie i obiecywal wspélna przyszloéc. Podala takze, ze zostala sprowokowana przez M. S. do
popehnienia przestepstwa posrednictwa w platnej protekcji. Odnoénie zarzutu podzegania S. K. (1) po popelienia
wyzej wymienionego przestepstwa, wyjasnial, ze przekazala mu tylko numer telefonu do J. L. (1). Nie namawiala go
natomiast do wreczenia mu pieniedzy (k. 1119 — 1121).

Przed Sadem réwniez nie przyznala sie do popelnienia zarzucanych jej czynoéw. Podtrzymata wyjaénienia zlozone
W postepowaniu przygotowawczym i ponownie podala w jakich okoliczno$ciach poznala L.. Wyjasnila, ze to M. S.,
przekonala ja, iz w razie postawienia zarzutdéw R. S., takie zarzuty zostana rowniez jej postawione, a wowczas zastalaby
skreslona z listy aplikantow radcowskich. Przestraszyla sie i pod wplywem impulsu przekazala pieniadze J. L. (1).
Nastepnie chciala sie wycofa¢, ale L. poinformowala ja Ze juz jest za pdzno, a potem aby uspi¢ jej czujno$c zblizy} sie
do niej na podlozu prywatnym. O tym, ze J. L. (1) jest prokuratorem wiedziala od M. S.. Natomiast S. K. (1) przekazala
numer telefonu do L., bo nie miala wcze$niej do czynienia ze sprawami karnym i nie umiata mu pomoéc. Sadzila, ze
spotkanie S. K. (1) z J. L. (1) bedzie polegalo tylko na rozmowie, podczas ktorej L. poinstruuje S. K. (1) o grozacych mu
konsekwencjach , albo wskaze adwokata do ktérego winien sie udac¢ ( k. 1435, k. 1445 — 1458).

Przed Sadem Rejonowym dla Wroclawia -Srédmiescia toczy sie postepowanie karne w sprawie V K 427/15 (V Ds.
81/14 Prokuratury Okregowej we Wroclawiu) dotyczace J. L. (1) oskarzonego o czyny z art.23081 k.k. i inne ktore
obejmuje rowniez oskarzone J. S. oraz I. H. o czyny z art. 18 § 3kk. w zw. z art. 230 § 1 kk. wzw. z art. 12 k k.

/okoliczno$é znana Sadowi z urzedu/
Majgc na uwadze powyzsze ustalenia Sad zwazyl, co nastepuje:

Dokonujac ustalen faktycznych majacych na celu okreslenie sprawstwa i winy oskarzonych Sad dysponowal ich
wyjasnieniami zlozonymi w postepowaniu przygotowawczym a takze sktadanymi w toku rozprawy.

Ponadto Sad przestuchal w charakterze §wiadkéw M. S., J. L. (1), J. S., I. H., A. P.,iJ. K., w takze odczytal ich zeznania
zlozone w §ledztwie. Z postepowania przygotowawczego odczytal Sad rowniez zeznania S. K. (2) i W. K..



Nadto Sad dysponowal ujawnionymi dowodami w postaci protokoldow ogledzin akt, przeszukania, zatrzymania,
ogledzin telefonéw komoérkowych, pisma Prokuratury Okregowej w Poznaniu, opinii sgdowo-psychiatrycznej, ktore
to dokumenty Sad ocenil jako rzetelne.

Ustalenia w zakresie dotychczasowego trybu zycia oskarzonych oraz ich sytuacji majatkowej Sad oparl na danych
osobowych podawanych przez oskarzonych, a takze danych o ich karalnosci.

Przechodzac do oceny wyjasnieni oskarzonego J. S. zdaniem Sadu, jawia sie one jako cze$ciowo niewiarygodne. Sad
dal im wiare w tym w zakresie w jakim, oskarzony przyznal sie do przekazania M. S. pieniedzy w kwocie 11.000 zl,
ktore zgodnie z weze$niejszymi uzgodnieniami miala wreczy¢ J. L. (1) w kwocie 13.500 zh.

Nie przekonala natomiast Sadu argumentacja, ze to M. S. sklonila go do spotkania z J. L. (1), a oskarzony chcial
jej tylko pomoéc. Juz aranzujac spotkanie, na ktore zaprosit takze A. P. i J. K., oskarzony J. S. byl zainteresowany,
uniknieciem odpowiedzialno$ci karnej za oszustwa kredytowe. Jego koledzy - jak wskazywaly ich relacje -od poczatku,
podejrzewali, ze maja do czynienia z oszustem i nie ufali J. L. (1).

O ile A. P. nie byl powigzany ze sprawg oszustw, o tyle J. K. mial w sprawie status podejrzanego, a mimo tego od
samego poczatku nie zamierzal skorzystac z pozycji J. L. (1). O swoich watpliwoSciach obaj mezczyZni poinformowali
J. S., gdyz widzieli, ze sie¢ waha.

Wreczajac wiec pieniadze ,falszywemu prokuratorowi” J. S. dazyl do unikniecia odpowiedzialnosci karnej oraz
odzyskania kwoty 85.000 zl, pozyczonej w przeszlosci K. S., a jednoczeénie mial §wiadomos$¢ bezprawnosci swojego
czynu, skoro jak twierdzi, zobowiazal M. S. do zlozenia zawiadomienia o mozliwosci popelnienia przestepstwa takze
W jego imieniu.

Z kolei oceniajgc wyjasnienia drugiego z oskarzonych w niniejszej sprawie S. K. (1), Sad dal wiare tym zlozonym
na etapie postepowania przygotowawczego. Zarowno w $ledztwie jak i na rozprawie oskarzony wyja$nit w jakich
okoliczno$ciach nawigzal kontakt z J. L. (1), a nastepnie w jaki sposéb doszlo do wreczenia mu pieniedzy i w jakiej
kwocie. Oskarzony nie przeczyl, iz w zamian za pieniadze J. L. (1) mial zalatwi¢ warunkowe umorzenie postepowania.
Nie mial przy tym znaczenia fakt, ze oskarzony nie mial Swiadomosci, ze wydanie postanowienia w tym przedmiocie
nie lezy w kompetencji prokuratora.

W toku postepowania oskarzony nie kwestionowal, ze do wreczenia pieniedzy doszlo i ze przekazal je osobiscie. Z jego
wyjaénien wynikalo, natomiast, ze J. L. (1) podczas spotkania na parkingu w okolicach Centrum Handlowego (...),
poinformowal go iz jest prokuratorem z W..

Tym samym jako nieprzekonujace nalezalo oceni¢ wyjaénienia zlozone na rozprawie w dniu 14 kwietnia 2015 r., z
ktorych wynikalo, ze S. K. (1) byl przekonany, iz ma do czynienia z adwokatem. Przeczyly temu chocby okolicznosci
w jakich doszlo do spotkania. Nie mozna pominaé, ze oskarzony na rozprawie sam przyznal, Ze miejsce spotkanie go
zdziwilo, ale to J. L. (1) miejsce ustalil moéwiac ze sie spieszy (por. k.1440). Wedlug tej relacji J. L. (1) nie mowil na co
maja by¢ przeznaczone te pieniadze, jednocze$nie jednak S. K. (1) nie umial w spos6b przekonujacy wskaza¢ dlaczego
rozmowa o tak waznej dla niego zyciowo sprawie odbyla sie w pos$piechu, na parkingu, a pieniadze zostaly wrzucone
do schowka w skuterze, a na ich przyjecie nie zostal wystawiony zaden dokument.

Takze twierdzenie, ze przyznanie sie do winy na etapie postepowania przygotowawczego, bylo spowodowane sugestia
przeprowadzajgcego czynnoSci, jawilo sie za wylacznie przyjeta przez oskarzonego linia obrony.

Jako cze$ciowo niewiarygodne uznal Sad takze wyjasnienia oskarzonej I. Z.. Oceniajac jej wyjasnienia, nie mozna
traci¢ z pola widzenia, ze oskarzona jest z wyksztalcenia prawnikiem, a w czasie kiedy przekazywala pieniadze J. L.
(1) byta aplikantka trzeciego roku aplikacji radowskiej. Wiedza o penalizacji czynow platnej protekeji zaréwno biernej
jak i czynnej, jest dos¢ powszechna i nie wymaga szczeg6lowej znajomosci prawa. Nalezy jednak oczekiwac od osoby
legitymujacej sie wyksztalceniem prawniczym, aspirujacej do wykonywania w przyszloéci jednego z prestizowych



zawodow, szczegdlnej czujnoscei przy podejmowaniu dzialan i czynno$ci na gruncie prywatnym i sktadaniu os§wiadczen
woli.

Tym bardziej niezrozumiale byly wyjasnienia oskarzonej, dotyczace obaw przed skre$leniem z listy aplikantow
radcowskich i dazenie do unikniecia konsekwencji prawnych podejmowanych decyzji metodami sprzecznymi z
obowiazujacymi przepisami prawa.

W tym kontekscie jako naiwne jawia sie takze wyja$nienia oskarzonej zwigzane z tym, Ze to M. S. przekonala ja do
spotkania z J. L. (1) i wzbudzita w niej obawy, co z kolei sklonito oskarzong do wreczenia ,falszywemu prokuratorowi”
korzy$ci majgtkowej w zamian za posrednictwo w zalatwieniu sprawy toczacej sie w Prokuraturze Rejonowej dla
Wroclawia Stare Miasto.

Nawet jesli rzeczywiScie nastepnie J. L. (1), zblizyt sie do oskarzonej i deklarowal wspdlna przyszlosé to w realiach
niniejszej sprawy winna wykaza¢ sie wieksza czujnoscia i stanowczo$cia.

Watpliwos$ci Sadu budzi tez fakt, iz skoro po wreczeniu pieniedzy J. L. (1), powziela watpliwosci i chciala sie wycofac
z transakcji, dlaczego przekazala nastepnie numer do J. L. (1) swojemu siostrzencowi. Argumentacja, ze w tym czasie
oskarzona, w zwigzku z licznymi problemami natury osobistej, byla w kiepskiej formie psychicznej i w zwiazku z tym
nie my$lala racjonalnie, nie znajduje uzasadnienia, w $wietle w opinii sgdowo — psychiatryczne;j.

Brak bylo w ocenie Sadu natomiast podstaw do tego, aby odmowié wiarygodno$ci zeznaniom $wiadka M. S.. W toku
calego postepowania §wiadek z duza staranno$cia starala sie podac¢ okolicznoéci popelionych przez oskarzonych
czynéw. M. S. zrelacjonowala przebieg zdarzen poczynajac od faktu aresztowania jej meza. Nie zaprzeczala, ze sama
wreczyta J. L. (1) korzy$¢é majatkowa, dazac do uwolnienia R. S. z aresztu. Podala w jakich okoliczno$ciach poznala
J. L. (1), w jaki sposob i w jakiej kwocie wreczyla mu pieniadze. Nie zaprzeczala przy tym, ze sama byla inicjatorem
spotkan z L. oraz ze mu zaufala. Wskazala w jaki sposob doszlo do spotkania L. z 1. Z. a takze z J. S.. Byla tez naocznym
Swiadkiem wreczenia L. pieniedzy przez 1. Z.. W ocenie Sadu zeznania M. S. byly konsekwentne, logiczne, spojne i
szczere.

Nie budzily watpliwoéci Sadu takze relacje sktadane przez J. L. (1), ktéry wskazal kto w jakiej kwocie i w jakich
okoliczno$ciach wreczyl mu pienigdze. Potwierdzil, Ze przyjal kwote 11.000 zt od 1. Z., kwote 17.000 z} od S. K. (1) oraz
jak wskazal kwote 8.000 zl od J. S., ktora przekazala mu M. S..

W zamian za te pieniadze, miat podja¢ czynnosci zmierzajace do unikniecia odpowiedzialno$ci karnej przez te osoby,
jednakze nie zrobil nic w tych sprawach, gdyz nie posiadal zadnych znajomosci ani kontaktow w prokuraturze ani
tez w sadzie.

Wskazal jednoczes$nie, ze w sprawie S. K. (1) o pomoc poprosita go L. Z..

Jako logiczne, konsekwentne i spdjne Sad uznat takze zeznania J. S. oraz I. H., ktore potwierdzily w swoich zeznaniach
w jaki spos6b poznaly J. L. (1) oraz jak doszlo do zaangazowania go w sprawe M. S.. Jednocze$nie zadna z tych kobiet
nie miala wiedzy o powigzaniach oskarzonych w J. L. (1), a w szczeg6lnoéci o wreczonych przez nich korzys$ciach
majatkowych.

Sad nie znalaz} takze podstaw aby kwestionowa¢ wiarygodno$é zeznan S. K. (2) i W. K., odczytanych za zgoda stron
z postepowania przygotowawczego, cho¢ w niewielkim tylko zakresie, ich zeznania okazaly sie pomocne podczas
ustalenia stanu faktycznego. Swiadkowie sa rodzicami oskarzonego S. K. (1), a ich wiedza na temat okolicznoéci
dotyczacych niniejszej sprawy sprowadzala sie jedynie do informacji podanych im przez syna. Potwierdzili jedynie,
ze pozyczyli S. K. (1) pieniadze na zalatwienie sprawy karnej zwigzanej z paserstwem. Nie mieli natomiast zupelnie
wiedzy odno$nie czynu popelianego przez I. Z., a tym bardziej J. S..

Takze w niewielkim zakresie wykorzystal Sad zeznania §wiadkoéw A. P. oraz J. K.. Obaj mezczyZzni uczestniczyli w
spotkaniu J. S. z J. L. (1) na parkingu przy Centrum Handlowym (...). Byli jedynie $wiadkami propozycji ztozone;j



przez J. L. (1), a polegajacej na zlozeniu przez J. S. i J. K. zeznan majacych na celu wskazanie na wine i sprawstwo K.
S., co w konsekwencji doprowadzi¢ mialo do zwolnienia R. S. z aresztu i do odzyskania przez J. S. pieniedzy w kwocie
85.000 zl. Z relacji $wiadkéw wynikato, jednak, Ze na spotkaniu tym nie padly zadne konkretne kwoty ani deklaracje
co do ich uiszczenia. Obaj Swiadkowie potwierdzili, ze J. S. zastanawial sie nad skorzystaniem z tej propozycji ale w
ich obecnoéci nie doszlo do wreczenia korzy$ci majatkowe;.

Sad datl wiare zalaczonej do akt dokumentacji, w postaci protokolow ogledzin akt postepowania przygotowawczego
przeciwko R. S. a takze przeciwko I. Z., protokolow zatrzyman S. K. (1) a takze J. S., protokoléw przeszukania tych
oskarzonych, protokoléw ogledzin ich telefonéw komérkowych, informacji z dnia z dnia 09.12.2013 r. dotyczacej S.
K. (1) nadeslanej przez Prokurature Okregowa w Poznaniu wraz z zalacznikami, aktowi oskarzenia w sprawie III K
78,15 oraz dokumentom dotyczacym aplikacji radcowskiej zlozonym w toku postepowania przez I. Z.. Zadna ze stron
nie kwestionowala bowiem treéci jakiegokolwiek dokumentu zalgczonego do sprawy.

Jako pelna i jasna Sad ocenil opinie bieglych z zakresu psychiatrii. A majac na uwadze, ze zostala wydana po
badaniu oskarzonej I. Z., zawiera sprawozdanie z przeprowadzonych czynnoéci, a wnioski w niej zawarte sa logiczne
i sprecyzowane jednoznacznie nie bylo podstaw do podwazania jest wiarygodno$ci i autentyczno$ci.

Sad nie znalazl takze powoddéw, aby odmowic wiarygodnoéci informacjom przekazanym przez Krajowy Rejestr Karny
odno$nie kazdego z oskarzonych, albowiem pochodza od uprawnionego do ich wydania podmiotu i nosza cechy
dokumentow urzedowych.

W $wietle dokonanych ustalen faktycznych i przeprowadzonej oceny dowodéw sprawstwo i wina oskarzonych nie
budzily watpliwoéci.

Nalezalo mie¢ jednak na uwadze, ze postepowanie dotyczace J. L. (1) tj. V K 427/15 obejmujace co sadowi wiadomym
z urzedu m.in. zarzuty powiazane z osobami J. S., S. K. (1) oraz I. Z., nie zostalo jeszcze prawomocnie zakonczone, co
wymagalo zmiany opisu czynéw przypisanych oskarzonym.

Sad przyjal zatem iz oskarzony J. S. dopuscil sie popelnienia czynu polegajacego na tym, ze w okresie od maja 2013
roku do czerwca 2013 roku we W., dzialajac z gory powzietym zamiarem, w kroétkich odstepach czasu udzielil korzysci
majatkowej w kwocie 11.000 zlotych ustalonej osobie podajacej sie za Prokuratora Apelacyjnego w zamian za podjecie
dzialaii majacych na celu unikniecie przez niego odpowiedzialnoSci karnej za ewentualnie ujawnione w przysztosci,
przestepstwa oszustw kredytowych w toku §ledztwa nadzorowanego przez Prokurature Rejonowa dla Wroclawia Stare
Miasto we W. pod sygn. Akt 2 Ds 327/12 a prowadzonego przez Delegature Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego we
W., majac §wiadomo$¢ ze dzialanie tej osoby bylo bezprawne, co wyczerpywalo znamiona przestepstwa z art.230a81
k.k. wzw. z art.12 k k.

S. K. (1) w ocenie Sadu popekit przestepstwo z art.230a81 k.k. w zw. z art.12 k.k. polegajace na tym, ze w okresie od
1 maja 2013 roku do 30 maja 2013 roku we W., dzialajac z gory powzietym zamiarem, w krotkich odstepach czasu
udzielil korzy$ci majatkowej w kwocie 17.000 zlotych ustalonej osobie podajacej sie za Prokuratora Apelacyjnego,
w zamian za podjecie dzialan majacych na celu unikniecie przez niego odpowiedzialnoSci karnej za przestepstwo
paserstwa samochodu marki A. (...) pochodzacego z kradziezy, odno$nie ktérego Prokuratura Rejonowa w Rawiczu
pod sygnatura akt Ds 211/13 nadzorowala postepowanie przygotowawcze, majac $wiadomos$¢ ze dzialanie tej osoby
bylo bezprawne

Natomiast I. Z. dopuscila sie dwoch czynéw, a mianowicie:

1) w okresie od 1 maja 2013 roku do 30 maja 2013 roku we W., dzialajac z gbéry powzietym zamiarem, w
krotkich odstepach czasu udzielila korzy$ci majatkowej w kwocie 11.000 zlotych ustalonej osobie podajacej sie za
Prokuratora Apelacyjnego w zamian za podjecie dzialaii majgcych na celu unikniecia przez nia odpowiedzialnos$ci
karnej za przestepstwa oszustw kredytowych odnoénie ktérych Prokuratura Rejonowa dla Wroclawia Stare Miasto
we W. pod sygn. Akt 2 Ds 327/12 nadzorowala postepowanie przygotowawcze prowadzone przez Delegature



Agencji Bezpieczenistwa Wewnetrznego we W., majac §wiadomo$¢ ze dzialanie tej osoby bylo bezprawne, co stanowi
przestepstwo z art.230a81 k.k. w zw. z art.12 k.k.

2) w okresie od 1 maja 2013 roku do 30 maja 2013 roku w T. , dzialajac z gbéry powzietym zamiarem, w
krotkich odstepach czasu w celu osiggniecia przez ustalong osobe podajaca sie za Prokuratora Apelacyjnego korzySci
majatkowej w kwocie 17.000 zlotych udzielila tej osobie pomocy w popelieniu przestepstwa biernej platnej protekcji
w ten sposob ze naklonita S. K. (1) do skorzystania z oferty tej osoby w zamian za podjecie dzialah majacych
na celu unikniecie przez S. K. (1) odpowiedzialnoSci karnej za przestepstwo paserstwa samochodu marki A. (...)
pochodzacego z kradziezy, odno$nie ktérego Prokuratura Rejonowa w Rawiczu pod sygnaturg akt Ds 211/13
nadzorowala postepowanie przygotowawcze, majac Swiadomos$é ze dzialanie tej osoby bylo bezprawne, co stanowi
przestepstwo z art.1883 k.k. w zw. z art. 23081 k.k. w zw. z art.12 k.k.

Zachowania podjete przez oskarzonych J. S., S. K. (1) a takze 1. Z. w zakresie pierwszego z przypisanych jej czynoéw
polegalo na udzieleniu korzysci majatkowej ustalonej osobie - J. L. (1)- podajacej sie za Prokuratora Apelacyjnego w
zamian za podjecie dzialan majacych na celu unikniecia przez nich odpowiedzialno$ci karnej. Tym samym oskarzeni
zrealizowali znamiona przestepstw z art.230a81 k.k.

Nie ulega bowiem watpliwoéci ze oskarzeni przekazali J. L. (1) pieniadze a J. L. (1) mial w zamian za nie podja¢
sie czynnoéci, dzieki ktorym postepowania karne dotyczace oskarzonych mialy zostaé zakonczone w sposéb dla nich
korzystny.

Nie mialo przy tym znaczenia czy J. L. (1), ktéry w rzeczywistosci nie byt prokuratorem, za ktérego sie podawal, podjat
sie takich dzialan, bowiem przestepstwo kwalifikowane z art.230a81 k.k. ma charakter formalny tym samym skutek
w postaci wywarcia wplywu na organy prowadzace postepowanie karne nie musial nastgpic.

Odnoénie drugiego z czynoéw przypisanych I. Z. Prokurator trafnie wskazal na jego kwalifikacje z art.1883 k.k. w zw.
z art.23081 k.k. w zw. z art.12 k.k. bowiem zachowanie oskarzonej polegalo na tym, ze udzielita pomocy J. L. (3) w
uzyskaniu korzy$ci majatkowej w kwocie 17000 zt w ten spos6b naklonila S. K. (1) do skorzystania z oferty J. L. (1)
w zamian za podjecie dzialan majgcych na celu unikniecie przez S. K. (1) odpowiedzialnoSci karnej za przestepstwo
paserstwa samochodu marki A. (...) pochodzacego z kradziezy, odnosnie ktorego Prokuratura Rejonowa w Rawiczu
pod sygnatura akt Ds 211/13 nadzorowala postepowanie przygotowawcze, majgc $wiadomos$c¢ ze dzialanie tej osoby
bylo bezprawne. W wyniku dzialania I. Z. J. L. (1) mial w ten spos6b uzyskac korzy$¢ majatkowa ktora to w ocenie
Sadu byla objeta zamiarem dzialania oskarzone;j.

W ocenie Sadu dzialanie oskarzonych bylo zawinione. Oskarzeni sa bowiem osobami doroslymi, znajacymi
konsekwencje swoich dziatan, nie zachodzily rowniez zadne uzasadnione watpliwos$ci co do powyzszych okoliczno$ci.

Wymierzajac oskarzonym kary za przypisane czyny Sad kierowal sie wskazaniami art.53 k.k., a zatem w pierwszej
kolejnosci granicami zagrozenia ustawowego czynow z art.230a81 k.k. jak i z art.23081 k.k. kara od 6 miesiecy do 8
lat pozbawienia wolnosci.

Przy wymiarze kar Sad baczyl, aby ich dolegliwo$é nie przekraczala stopnia winy oraz spolecznej szkodliwosci
popetionych przez nich czynoéw.

Sad uznal, ze wymierzona wobec kazdego z oskarzonych kara 2 lat pozbawienia wolno$ci bedzie adekwatna do stopnia
zawinienia oraz spolecznej szkodliwo$ci czynow oraz uczyni zado$¢é wymaganiom art. 53 § 11§ 2 k.k.

W przekonaniu Sadu kary pozbawienia wolnoSci w orzeczonym wymiarze spelnig stawiane karze cele zapobiegawcze
i wychowawcze w odniesieniu do oskarzonych. Winny one unaoczni¢ oskarzonym naganno$é ich zachowania oraz
zapobiec powrotowi do naruszania przez nich porzadku prawnego.



Natomiast w ramach prewencji ogblnej wymierzona oskarzonym kara, z jednej strony powinna odstraszaé
potencjalnych sprawcow tego rodzaju wystepkow, a z drugiej ukazujac naganno$c tego rodzaju zachowan oraz
nieuchronno$¢ kary, winna pozytywnie ksztaltowa¢ Swiadomos§é prawna spoleczenstwa.

Wymierzajac kary Sad mial robwniez na uwadze dotychczasowy tryb zycia oskarzonych.

Kierujac sie powyzszymi wskazaniami Sad wymierzyl oskarzonym za kazdy z przypisanych im czynéw kare 2 lat
pozbawienia wolnoéci zatem w dolnej granicy zagrozenia ustawowego.

Orzekajac kare laczna wobec oskarzonej I. Z. Sad mial na uwadze ze mozliwe do orzeczenia byla kara od 2 do 4 lat
pozbawienia wolno$ci.

Sad orzekl wobec oskarzonej kare laczna 2 lat pozbawienia wolnoéci a zatem z zastosowaniem zasady pelnej absorpcji
uznajac, ze przemawia za tym z jednej strony blisko$¢ czasowa czynoéw oraz podobny sposéb ich popelnienia, a z drugiej
mial na uwadze aby kara laczna stanowita odzwierciedlenie zawarto$ci kryminalnej wszystkich czynéw jednostkowych
pamietajac jednak, ze nie moze ona stanowié¢ premiowania zachowan polegajacych na popelnianiu wiekszej iloéci
czynow zabronionych.

Analiza przestanek do warunkowego zawieszenia wykonania kary prowadzi do wniosku, zZe zostaly one spelione
wobec wszystkich oskarzonych.

Majac na uwadze ze orzeczenie zapadlo po 01 lipca 2015r. Sad zdecydowal o zastosowaniu wobec oskarzonych
przepisow wzgledniejszych ktérymi byly uprzednio obowigzujace, zardbwno majac na uwadze okoliczno$ci zwigzane z
zasadami orzekania kary lgcznej, jak dotyczace mozliwo$ci warunkowego zawieszenia wykonania kary, w tym réwniez
koniecznoSci nalozenia obowiazkéw wskazanych w art.72 k.k.

Przyjmujac pozytywna prognoze kryminologiczng odnoénie wszystkich oskarzonych Sad zawiesil wykonanie kar
pozbawienia wolnoéci, w tym kary lacznej orzeczonej wobec 1. Z. na okres proby 3 lat. W ocenie Sadu jest to
okres wystarczajacy na zapewnienie prewencyjnego oddzialywania na oskarzonych, jak i dla weryfikacji postawionej
prognozy kryminologiczne;.

Na podstawie art. 71§ 1 k.k. w zw. z art. 33 §11 3 k.k., Sad orzekl wobec kazdego z oskarzonych grzywne w wymiarze
50 stawek dziennych po 20 zlotych, albowiem jej wymierzenie na innej podstawie nie bylo mozliwe.

Wymierzajac grzywne Sad mial na uwadze mozliwoéci zarobkowe i majatkowe oskarzonych uznajac, ze beda oni w
stanie sprosta¢ wykonaniu powyzszych kar.

Na poczet orzeczonych kar grzywien Sad na podstawie art.6381 k.k. zaliczyt oskarzonym okresy ich zatrzymania
wynikajaca z protokoléw zatrzymania, przyjmujgc iz jeden dzien zatrzymania jest rownowazny dwoém dziennym
stawkom grzywny.

Orzeczenie o kosztach naleznych obroncy z urzedu oskarzonej I. Z. Sad opartl na treéci art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26
maja 1982 r. - Prawo o adwokaturze oraz §19 oraz §14 ust.1 pkt 2 i ust. 2 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 28 wrzeénia 2002r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu, majac na uwadze iloé¢ terminéw rozpraw w ktérych obronca
uczestniczyt oraz nalezny podatek od towarow i ushug.

Kierujac sie sytuacja finansowa oskarzonych Sad na podstawie art.64281 k.p.k. zwolnil ich od ponoszenia kosztow
sadowych, za$ na podstawie art.17 ust.1 ustawy o oplatach w sprawach karnych od naleznych oplat, zaliczajac je na
rachunek Skarbu Panstwa.



