WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 lutego 2016 .

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Srédmiescia w V Wydziale Karnym

w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Anna Kegel

Protokolant: Agnieszka Kaprzyk

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej Wroclaw Stare Miasto Marii Migi
po rozpoznaniu sprawy:

1. P.L.synaP.il. zd. D., ur. (...) we W., PESEL (...)

oskarzonego o to, ze:

I. w dniu 21 marca 2014 r. we W. zabral w celu przywlaszczenia torebke damska skorzana koloru brazowego o
wartoSci 500 zl z zawarto$cia: pieniedzy w kwocie 60 zl, kosmetyczki o wartoéci 50 zl, dowodu osobistego, legitymacji:
emeryta, lawnika i kolejowej, karty bankomatowej (...), pilota do bramy garazu podziemnego wartoéci 130 zl, kluczy
do mieszkania, o lacznej wartoSci 740 zl, czym dzialal na szkode L. Z.,

f.oczynzart. 278§ 115 kkiart. 275 § 1 kk i art. 276 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

II. w dniu 21 kwietnia 2014 r. we W., dzialajac wspodlnie i w porozumieniu z A. G. i innymi dotychczas
nieustalonymi osobami, dokonal rozboju na osobie E. M., w ten sposob, ze po uprzednim kilkakrotnym uderzeniu
pokrzywdzonego pieScia w glowe i przytrzymywaniu go, doprowadzil go do stanu bezbronnosci, a nastepnie zabral w
celu przywlaszczenia portfel o wartoSci 20 z} z zawarto$cig pieniedzy w kwocie 150 z1, to jest mienie o lacznej wartosci
170 z} oraz. dokumentéw w postaci dowodu osobistego i prawa jazdy, czym dzialal na szkode E. M.,

tj.oczynz art. 280 § 1 kk i art. 275 § 1 kk i art. 276 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
2. A.G.syna Z.iD.zd.S., ur. (...) wT., PESEL (...)
oskarzonego o to, zZe:

ITII. w dniu 21 kwietnia 2014 r. we W., dzialajac w warunkach powrotu do przestepstwa oraz wspoélnie i w
porozumieniu z P. L. i innymi dotychczas nieustalonymi osobami, dokonal rozboju na osobie E. M., w ten sposob,
ze po uprzednim kilkakrotnym uderzeniu pokrzywdzonego pie$cig w glowe i przytrzymywaniu go, doprowadzil go
do stanu bezbronnosci, a nastepnie zabral w celu przywlaszczenia portfel o wartosSci 20 zt z zawartoécig pieniedzy w
kwocie 150 zl, to jest mienie o lacznej wartoéci 170 zt oraz dokumentéw w postaci dowodu osobistego i prawa jazdy,
czym dzialal na szkode E. M., przy czym uprzednio byt skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Trzebnicy IT Wydzial
karny z dnia 04 grudnia 2006 r., sygn. akt II K 201/06 za czyn z art. 280 § 1 kk i inne na kare 2 lat pozbawienia
wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat proby, postanowieniem z dnia 05 lutego 2009 r.
zarzadzono jej wykonanie, ktéra odbywal w okresie od 23 marca 2009 r. do 10 lutego 2011 r. oraz od 10 lutego 2011
r. do 23 marca 2011 .,

tj.oczynz art. 280 § 1 kk i art. 275 § 1 kk i art. 276 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk



IV. w dniu 26 kwietnia 2014 r. we W., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z dotychczas nieustalonymi osobami oraz
w warunkach powrotu do przestepstwa, opisanych w pkt III cze$ci wstepnej wyroku, zabral w celu przywlaszczenia
aparat fotograficzny marki N. (...) nr seryjny (...) warto$ci 1 200 zl oraz i-Poda nr (...) o wartosci 500 zl, o lacznej
warto$ci strat 1700 zl, czym dzialal na szkode N. K.,

.o czynz art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

I. uznaje oskarzonego P. L. za winnego popelnienia zarzucanego czynu opisanego w pkt I czeSci wstepnej wyroku,
stanowigcego przestepstwo z art. 278 § 11 5 kki art. art. 2775 § 1 kkiart. 276 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to na podstawie
art. 278 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierza mu kare 8 (o§miu) miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz na podstawie art.
33 § 2 kk — 40 (czterdziestu) stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 (dziesieciu) zl;

II. uznaje oskarzonego P. L. za winnego popelnienia zarzucanego czynu opisanego w pkt II czeSci wstepnej wyroku,
stanowigcego przestepstwo z art. 280 § 1 kki art. 275 § 1 kk i art. 276 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to na podstawie art.
280 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierza mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoéci oraz na podstawie art. 33 § 2
kk — 50 (pietdziesieciu) stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$é¢ jednej stawki na kwote 10 (dziesieciu) zl;

III. na podstawie art. 85 § 1 kki art. 86 § 11 2 kk orzeczone wobec oskarzonego P. L. w pkt I i IT czeSci dyspozytywnej
wyroku jednostkowe kary pozbawienia wolnosci i grzywny laczy i wymierza mu laczna kare 2 (dwdch) lat pozbawienia
wolnoéci oraz 70 (siedemdziesieciu) stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$é jednej stawki na kwote 10
(dziesieciu) zk;

IV. uznaje oskarzonego A. G. za winnego popelnienia zarzucanego czynu opisanego w pkt III czeSci wstepnej wyroku,
stanowigcego przestepstwo z art. 280 § 1 kk i art. 275 § 1 kk i art. 276 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1
kk, przyjmujac za podstawe ustalenia, ze dzialal on w warunkach powrotu do przestepstwa dodatkowo fakt skazania
wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Trzebnicy z dnia 29 czerwca 2009 r. sygn. akt IT K 48/09, obejmujacym wyroki
Sadu Rejonowego w Trzebnicy z dnia 02 marca 2009 r. sygn. akt IT K 195/08, ktérym skazano A. G. za czyny z art.
279 § 1 kk na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz Sadu Rejonowego w Wolowie z dnia 22 pazdziernika
2008 r. sygn. akt VI K 163/08, ktérym skazano A. G. za czyny z art. 279 § 1 kk i art. 288 § 1 kk na kare 1 roku i 6
miesiecy pozbawienia wolnoSci, ktore to kary wskazanym wyzej wyrokiem lacznym polgczono, wymierzajac mu taczng
kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktérg odbyt w okresie od 02 grudnia 2008 r. do 23 marca 2009 r. oraz
od 23 marca 2011 r. do 08 maja 2013 r. i za to na podstawie art. 280 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk wymierza mu kare 3
(trzech) lat pozbawienia wolnos$ci oraz na podstawie art. 33 § 2 kk — 60 (szeS¢dziesieciu) stawek dziennych grzywny,
ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki na kwote 10 (dziesieciu) zk;

V. uznaje oskarzonego A. G. za winnego popekienia zarzucanego czynu opisanego w pkt IV czeSci wstepnej wyroku,
stanowigcego przestepstwo z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, przyjmujgc za podstawe ustalenia, ze dzialal on
w warunkach powrotu do przestepstwa dodatkowo fakt skazania wyrokiem opisanym w pkt IV czeéci dyspozytywnej
niniejszego wyroku i za to na podstawie art. 278 § 1 kk wymierza mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci
oraz na podstawie art. 33 § 2 kk — 50 (piecdziesieciu) stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednaj stawki
na kwote 10 (dziesieciu) zl;

VI. na podstawie art. 85 § 1 kkiart. 86 § 1i 2 kk orzeczone wobec oskarzonego A. G. w pkt IViV cze$ci dyspozytywnej
wyroku jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci i grzywny laczy i wymierza mu laczng kare 3 (trzech) lat i 6 (szesciu)
pozbawienia wolnoSci oraz 80 (osiemdziesieciu) stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$é jednej stawki na
kwote 10 (dziesieciu) z;

VII. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonych kar pozbawienia wolnosci zalicza oskarzonym okresy
zatrzymania i tymczasowego aresztowania odpowiednio:

- P. L.: od dnia 21 marca 2014 r. do dnia 23 marca 2014 r. oraz od



dnia 05 kwietnia 2014 r. do dnia 02 lipca 2014 .,
- A. G.: od dnia 11 maja 2014 r. do dnia 18 sierpnia 2014 r.;

VIII. na podstawie art. 624 § 1 kpk i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych
zwalnia obu oskarzonych od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych i nie wymierza im oplaty;

IX. na podstawie art. 618 § 1 pkt 11 kpk zasgdza od Skarbu Panhstwa na rzecz adw. E. G. i adw. K. G. kwoty po 1 136,52
z} (w tym 23% podatku VAT) tytulem kosztéw nieoplaconej obrony z urzedu.

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 21 marca 2014 r. przed godzing 21.00 L. Z. szla ul. (...) we W.. W pewnej chwili poczula szarpniecie za
ucho torebki, ktdra trzymala w rece. Mlody mezczyzna, po krétkiej szarpaninie z pokrzywdzona, wyrwal jej torebke
o warto$ci 500 zl, w ktorej znajdowaly sie pieniadze w kwocie 60 zl, kosmetyczka o wartosSci 50 zl, dowdd osobisty,
legitymacje: emeryta, fawnika oraz kolejowa, karta bankomatowa (...), pilot do bramy garazu podziemnego o wartoSci
130 z} i klucze do mieszkania, a nastepnie uciekl w kierunku ul. (...).

Pokrzywdzona powiadomila o zaj$ciu Policje, opisujac wyglad sprawcy.

Po niedlugim czasie pokrzywdzona zostal poproszona o zej$cie do radiowozu, gdzie okazano jej zatrzymanego P. L.. L.
Z. po sylwetce oraz ubiorze zidentyfikowala go jako sprawce kradziezy. Przy zatrzymanym nie znaleziono przedmiotow
pochodzacych z kradziezy.

Pokrzywdzona odzyskata dowdd osobisty i legitymacje kolejowa, znalezione przez funkcjonariuszy Komisariatu Policji
W., a takze legitymacje kolejowa i emeryta oraz kosmetyczke i dwa komplety kluczy.

Dowdd: zeznania Swiadkow: L. Z. k. 391 - 392

M. B.k. 393 -394

P. L. zostal zatrzymany w dniu 21 marca 2014 r. o godz. 21.45 na ul. (...) we W..
Vide: protokol zatrzymania osoby k. 133

W dniu 21 kwietnia 2014 r. okolo godziny 21.30 pokrzywdzony E. M. szed} ul. (...) we W. od strony Placu (...) w kierunku
ul. (...). Na wysoko$ci skrzyzowania z ul. (...) zauwazyl grupe pieciu 0osob, wérod ktorych znajdowala sie jedna kobieta,
siedzacych na lawce. Kiedy pokrzywdzony mijal te osoby, jeden z mezczyzn — w wieku ok. 25 lat, majacy ok. 175 cm
wzrostu, krepej budowy ciala, poprosil go o papierosa. E. M. odparl, Ze nie ma papieroséw, a wowczas ten mezczyzna
zapytal, w jakim kierunku pokrzywdzony sie udaje, a nastepnie uderzyl go piescia w lewy policzek. Po uderzeniu do
pokrzywdzonego doskoczylo jeszcze dwodch mezezyzn — jeden z nich byl w wieku ok. 22 lat, szczuply, wzrostu ok. 190
cm, drugi — w wieku ok. 24 lat, wzrostu ok. 175 cm, krepej budowy ciala, z tatuazami na lydkach obu nog, przy czym
jeden z tatuazy przedstawial gwiazdy.

Pierwszy z mezczyzn, ktorzy ,doskoczyli” do pokrzywdzonego uderzyt go kilkakrotnie pieScia w glowe, a nastepnie
przytrzymywal za ramie. Jeden z napastnikow, ktory pierwszy uderzyt pokrzywdzonego, w pewnym momencie zwrocit
sie do mezczyzny z wytatuowanymi na lydce gwiazdami, moéwige: ,,S., pus¢ go, juz wystarczy”.

W czasie zajScia E. M. skradziony zostal portfel o wartosci 20 zl, z zawartoScia pieniedzy w kwocie 150 zl, dowodu
osobistego i prawa jazdy.

Mezczyzna, ktory uderzyl, a nastepnie przytrzymywat E. M., byl P. L..



Dowdd: zeznania Swiadka E. M. k. 573 - 575

W dniu 26 kwietnia 2014 r. do mieszkania wynajmowanego przez N. K. przy ul. (...) we W. przyszedljej chlopak — P. N..
P. N. przyprowadzit ze soba trzech mezczyzn, ktorych poznat tego samego dnia w okolicach Dworca Glownego we W..

Wykorzystujac moment, kiedy N. K.wyszla do kuchni, mezczyZzni ci ukradli z pokoju aparat fotograficzny marki N.
(...)(...) nr seryjny (...)o warto$ci 1 200 zl oraz i-Poda nr (...)o wartoéci 500 zl.

Skradzione aparat i i-Pod zostaly zastawione w lombardzie (...) S.C. w dniu 26 kwietnia 2014 r. pod zastaw pozyczki
w kwocie 250 zt. Przedmioty te odzyskano i zwr6cono pokrzywdzone;j.

Dowdd: wyjasnienia oskarzonego A. G. (cze$ciowo) k. 391 - 392

zeznania Swiadkow: N. K. k. 392 — 393

P.N. k. 472 -473

protokol zatrzymania rzeczy k. 79 — 81

umowa pozyczki k. 82

pokwitowanie k. 119

P. L. jest bezdzietnym kawalerem. Zdobyl wyksztalcenie zawodowe, ale nie pracuje, pozostajac na utrzymaniu matki.
Byl karany za czyn z art. 278 § 1 kk.

W dacie popelnienia czynu nie mial zniesionej, ani ograniczonej w znacznym stopniu zdolno$ci rozpoznania znaczenia
czynu i pokierowania swoim postepowaniem.

Dowdd: dane o karalnosci k. 19, 109, 170

odpis wyroku k. 177 - 178

wywiad w trybie art. 213 kpk k. 171

opinia sadowo — psychiatryczna k. 173 — 176, 266 - 270

A. G. ma wyksztalcenie podstawowe, jest bezdzietnym kawalerem.
Byt kilkukrotnie karany za przestepstwa przeciwko mieniu.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Trzebnicy IT Wydziat Karny z dnia 04 grudnia 2006 r., sygn. akt IT K 201/06 zostal
skazany za czyn z art. 280 § 1 kk i inne na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
na okres 5 lat proby; postanowieniem z dnia 05 lutego 2009 r. zarzadzono wykonanie kary, ktora oskarzony odbywat
w okresie od 23 marca 2009 r. do 10 lutego 2011 r. oraz od 10 lutego 2011 r. do 23 marca 2011 .

Sad Rejonowy w Trzebnicy w dniu 29 czerwca 2009 r. wydat wobec oskarzonego wyrok laczny pod sygn. akt II K
48/09, obejmujacy wyroki Sadu Rejonowego w Trzebnicy z dnia 02 marca 2009 r. sygn. akt II K 195/08, ktérym
skazano A. G. za czyny z art. 279 § 1 kk na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci oraz Sadu Rejonowego w
Wolowie z dnia 22 paZzdziernika 2008 r. sygn. akt VI K163/08, ktérym skazano A. G. za czyny z art. 279 § 1 kki art. 288
§ 1 kk na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci, ktore to kary wskazanym wyzej wyrokiem lacznym polaczono,
wymierzajac mu lgczna kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktdra oskarzony odbyt w okresie od 02 grudnia
2008 r. do 23 marca 2009 r. oraz od 23 marca 2011 r. do 08 maja 2013 r.



T. criminis oskarzony nie mial zniesionej, ani ograniczonej w znacznym stopniu zdolnoéci rozpoznania znaczenia
czynu i pokierowania swoim postepowaniem.

Dowdd: dane o karalnoéci k. 91 — 92, 112 — 113
wywiad w trybie art. 213 kpk k. 211

odpisy wyrokow k. 230, 231

informacja o pobytach i orzeczeniach k. 333 - 335
opinia sadowo — psychiatryczna k. 260 - 262

Przestuchany w charakterze oskarzonego P. L. nie przyznal sie do popelnienia zarzucanych mu czynéw. Wyjaénil, ze
nic mu nie wiadomo o kradziezy, jakiej dokonano na szkode L. Z., a na ul. (...), gdzie zostal zatrzymany, oczekiwal
na kolege.

Oskarzony podal takze, ze dzien 21 kwietnia 2014 r., podobnie jak cale S. Wielkanocne, spedzil u siostry I. D., a do
domu wrocil wieczorem 21 kwietnia 2014 r., wraz z matka, po czym nie opuszczal juz mieszkania. Zapoznany z treécia
zeznan matki, zmienil wyjaénienia, twierdzac, ze do domu wrocil bez niej (k. 52). Nie potrafil jednocze$nie wyjasénic,
dlaczego wczeéniej skladal relacje odmiennej tresci.

Wyjasnienia oskarzonego nie zastlugiwaly na wiare bowiem pozostawaly w sprzecznosci z pozostalym, zgromadzonym
w sprawie materialem dowodowym, przede wszystkim w postaci zeznan pokrzywdzonych: L. Z. 1 E. M., a takze swiadka
M. B..

Odnoszac sie do kradziezy na szkode L. Z., podkresli¢ nalezy, iz pokrzywdzona nie miala zadnych watpliwosci,
ze mezczyzna przywieziony pod jej dom przez radiowo6z byl sprawca tego czynu. Pokrzywdzona wskazywala, ze
nie widziala twarzy zlodzieja, ale zidentyfikowala go po sylwetce i ubiorze. Zwazywszy, ze P. L. zostal zatrzymany
przed uplywem godziny od dokonania kradziezy (k. 133), trudno przyja¢, aby pokrzywdzona zdazyla zapomnie¢, jak
wygladal, zwlaszcza, ze to wlasnie na podstawie podanego przez nig opisu zatrzymano oskarzonego.

L. Z. podawala takze, ze po dokonaniu kradziezy, sprawca uciekt w kierunku ul. (...), natomiast P. L. zostal zatrzymany
naul. (...), azatem w odleglo$ci zaledwie 0,5 km od miejsca zdarzenia, za$ ul. (...) znajdowala sie na trasie jego ucieczki.
Czas, jaki uplyngl od chwili kradziezy do zatrzymania oskarzonego, jakkolwiek niedlugi, byt jednak wystarczajacy
dla pozbycia sie przedmiotow pochodzacych z kradziezy, co thumaczy fakt, iz nie ujawniono ich przy zatrzymanym.
Zauwazy¢ nalezy, ze nawet jesli oskarzony dzialal sam, jak wynika to z treSci zarzutu, nie majac mozliwo$ci przekazania
~HupOW” innej osobie, to poruszatl sie na terenie sobie znanym, w poblizu miejsca zamieszkania, nie mial wiec zapewne
problemu z ukryciem zabranych pokrzywdzonej przedmiotow.

Swiadkowie L. Z. i M. B. — funkcjonariusz Policji, ktéry dokonal zatrzymania P. L. w oparciu o rysopis podany przez
pokrzywdzona, byli osobami obcymi dla oskarzonego i w zaden sposéb nie zainteresowanymi pomawianiem go o czyn,
ktoérego nie dokonal. Ich relacje byly rzeczowe, logiczne, spdjne i konsekwentne w toku postepowania, dlatego Sad,
uznajac je za w pelni wiarygodne, przyjal za podstawe ustalen faktycznych.

Sad mial na uwadze, ze rozpoznajac w dniu 23 marca 2014 r. P. L. jako sprawce kradziezy m.in. po rysach twarzy
(k. 154 — 155), L. Z. miala mozliwo$¢ wcze$niej widzie¢ oskarzonego, podczas zatrzymania go przez Policje, kiedy to
stwierdzila, ze nie widziala twarzy zlodzieja. Nalezy jednak jeszcze raz podkreslié, ze pokrzywdzona zapamietala tez
szczegobly ogdlnego wygladu i ubioru sprawcy, ktore podata Policji i ktore zadecydowaly o zatrzymaniu wlasnie P. L..

Na ocene wiarygodnoSci zeznan pokrzywdzonej nie miato wplywu jej stanowisko wyrazone przed Sadem, kiedy
stwierdzila, ze musiala widzie¢ twarz sprawcy kradziezy. Jak juz bowiem wskazano wyzej, pokrzywdzona bezposrednio
po zdarzeniu w sposob wystarczajaco precyzyjny opisata ogélny wyglad i ubior sprawcy, umozliwiajac Policji jego



szybkie zatrzymanie. L. Z. przed kradzieza nie znala, ani nie widziala P. L., nie sposob wiec przyja¢, aby wylacznie
na skutek zbiegu okoliczno$ci opisala jego sylwetke oraz elementy garderoby w spos6b odpowiadajacy rzeczywistemu
wygladowi oskarzonego w chwili zatrzymania.

Pokrzywdzony E. M. takze nie mial watpliwosci, ze P. L. byl jednym ze sprawcéw, a wrecz inicjatorem, rozboju
dokonanego na nim w dniu 21 kwietnia 2014 r. — jego stanowisko w tej kwestii byto zdecydowane i konsekwentne
w toku calego postepowania. Relacja pokrzywdzonego w tym zakresie nie budzila watpliwosci Sadu, bowiem
pokrzywdzony — jako obcy dla obu oskarzonych — nie miata zadnych powodow, aby ich bezpodstawnie obcigzac.

Zeznania E. M. byly konsekwentne i sp6jne w toku postepowania. Przestuchany w dniu 22 kwietnia 2014 r. (k.
3-4), a zatem bezpo$rednio po zdarzeniu, a nastepnie w dniu 25 maja 2014 r. (k. 68), pokrzywdzony w sposéb
precyzyjny opisal zar6wno przebieg incydentu, jak i udzial w nim poszczego6lnych os6b, podajac przy tym cechy
wygladu napastnikéw. Bez zadnych watpliwo$ci rozpoznal tez P. L., jako osobe, ktéra uderzyla go, a nastepnie
przytrzymywala, umozliwiajac innym napastnikom dokonanie kradziezy portfela (k. 8 — 10). Rysopis obu oskarzonych
podany przez pokrzywdzonego podczas pierwszego przesluchania odpowiadal ich wygladowi.

Na marginesie zauwazy¢ nalezy, ze A. G. w pierwszych wyjasnieniach, zlozonych w dniu 12 maja 2014 r. (k. 87 — 89),
przyznajac sie do obecnoéci w miejscu, gdzie doszlo do rozboju na E. M., wskazal, ze rozboju tego dokonatl m. in. P. L..

Przestuchany w charakterze oskarzonego A. G. nie przyznal sie do dokonania rozboju na E. M.. Wyjaénil, ze byl
Swiadkiem jak P. L., P. B. i trzeci, nieznany mu mezczyzna, dopuscili sie rozboju na pokrzywdzonym. Podal, Zze on
sam nie bral w nim udziatu, a jedynie — razem z D. J. — przygladatl sie, stojac z boku. Stwierdzil tez, ze nie korzystal
ze skradzionych wowczas pieniedzy, a od P. B. uzyskal informacje, iz w zabranym pokrzywdzonemu portfelu nie byto
zadnych pieniedzy K. 87-89 dn. 12 maja 2014). Oskarzony przyznal sie do dokonania kradziezy na szkode N. K..

Przed Sadem A. G. stwierdzil, ze P. L. nie bral udzialu w rozboju na E. M., a wcze$niejsze wskazanie go jako uczestnika
tego zdarzenia thumaczyt pomytka.

Wyjasnienia obwinionego, negujacego swoje sprawstwo w rozboju dokonanym na E. M., byly — w ocenie Sadu
— niewiarygodne, poniewaz postawaly w sprzecznosci z relacja pokrzywdzonego E. M., ktorej Sad przyznal walor
wiarygodno$ci.

E. M. rozpoznal réwniez A. G. jako uczestnika zdarzenia z dnia 21 kwietnia 2014 r. (k. 254 — 255). Swiadek nie
potrafil opisac roli, jaka rozpoznany przezeh mezczyzna odegral w czasie napasci na niego, byl jedynie pewien, ze to
nie A. G. pierwszy go uderzyl. Tre$¢ zeznan §wiadka nie moze dziwi¢, bowiem — jak sam podal — w dalszym ciggu
zajécia byl skulony i chronil glowe przed ciosami, co w sposob oczywisty uniemozliwialo mu obserwacje. Tablica
pogladowa okazana pokrzywdzonemu zawierala wizerunki osob, nie za$ ich cale sylwetki, natomiast relacjonujac
podczas weze$niejszych przestuchan przebieg zdarzenia, E. M. jednoznacznie wskazal, ze wér6d mezczyzn, ktorzy
»doskoczyli” do niego po pierwszym uderzeniu, zadanym przez P. L., byl mezczyzna o rysopisie odpowiadajacym
rysopisowi A. G., ktéry na jednej z tydek mial wytatuowane gwiazdy. W konicowej fazie ataku na pokrzywdzonego P.
L. mial zwr6cié sie do innego z napastnikéw slowami: ,,S. pusc go”.

Pokrzywdzony — aczkolwiek nie potrafil juz precyzyjnie okresli¢, jakie czynnoSci wykonywalo dwoch pozostatych
mezczyzn, ktorzy ,doskoczyli” do niego po pierwszym uderzeniu — pewien byl, ze jeden z tych mezczyzn mial
wytatuowane na lydce gwiazdy oraz, ze do jednego z napastnikow zostaly skierowane slowa: ,S., pusé go”.
Pokrzywdzony miat tez pewno$¢, ze mezczyzna z tatuazem w postaci gwiazd, nie byt tym, ktory stal z boku i przygladat
sie incydentowi, nie biorgc w nim udziatu.

Cechy wygladu napastnika podane przez pokrzywdzonego nie pozostawialy watpliwoSci, ze byl nim A. G..

Protokél przestuchania A. G. z dnia 25 czerwca 2014 r. (k. 244) wskazywal bowiem jako ,jinne cechy rysopisu” m. in.
tatuaz w postaci trzech gwiazd na lydce lewej nogi. Bedac przestuchiwanym w dniu 12 maja 2014 r. (k. 87 — 89) A.



G. o$wiadczyl, ze informacje przekazane przez niego wezeéniej - podczas rozpytania w Komisariacie Policji W. byly
prawdziwe, za$ z informacji tych wynikato m. in., ze postuguje sie on pseudonimem (...) (k. 83).

W tym stanie rzeczy, majac na uwadze konsekwentne, a przy tym precyzyjne zeznania E. M., Sad nie mial watpliwosci,
ze A. G., podobnie jak P. L., byl aktywnym uczestnikiem rozboju dokonanego na E. M..

Wiarygodne byly — zdaniem Sadu — wyjasnienia A. G. odnoszace sie do kradziezy aparatu fotograficznego i iPoda
na szkode N. K., korespondowaly bowiem z zeznaniami pokrzywdzonej oraz Swiadka P. N.. Oboje $wiadkowie nie
zauwazyli wprawdzie samego faktu kradziezy, ale rozpoznali przekazane im przez Policje przedmioty, jako nalezace
do N. K., aich zabér z mieszkania wigzali z wizyta nieznanych mezczyzn, przyprowadzonych w dniu 26 kwietnia 2014
r. przez P. N..

Wskazany i omdwiony powyzej material dowodowy pozwalal na jednoznaczne ustalenie, ze obaj oskarzeni dopuscili
sie zarzucanych im czyndw.

Bez znaczenia dla odpowiedzialno$ci oskarzonych bylo precyzyjne ustalenie, ktory z napastnikéw uderzyt E. M., ktory
przytrzymywal go w trakcie zajécia, a ktory zabral mu portfel. Z istoty konstrukeji wspolsprawstwa wynika bowiem,
ze kazdy ze wspolsprawcoéw ponosi odpowiedzialno$c za calo$é popelnionego przestepstwa, a wiec takze i w tej czescei,
a jakiej znamiona czynu zabronionego zostaly wypelione dzialaniem innego ze wspoélsprawcow (por.: postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 04 kwietnia 2013 r., sygn. akt I KK 71/13, LEX 1319259). Warunkiem przypisania sprawcom
wspoldzialania jest — poza porozumieniem, ktére moze by¢ zawarte w dowolnej formie, roéwniez dorozumianej —
postrzeganie czynu popelionego wspolnie z innymi osobami jako wlasnego — wspélsprawca musi odczytywac calo$é
dzialan jako wlasne, a nie cudze przedsiewziecie (por.: wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 04 lipca 2013
r., sygn. akt IT AKa 200/13, LEX 1342402). Co do tego, ze taka sytuacja miala miejsce w przedmiotowej sprawie Sad
nie mial zadnych watpliwosci.

Przyjecie w przypadku obu czynoéw przypisanych P. L. oraz w przypadku rozboju na szkode E. M. przypisanego A.
G. kumulatywnej kwalifikacji rowniez z art. 275 kk i art. 276 kk, wynikalo z faktu, iz przedmiotami zaboru w tych
czynach byly damska torebka oraz portfel pokrzywdzonego E. M., a zatem, przedmioty, w ktoérych zwykle znajduja sie
dokumenty tozsamo$ci oraz inne, niezbedne przy dokonywaniu codziennych czynno$ci. Sprawcy powinni wiec mie¢
Swiadomos¢, ze dokonujac zaboru zaréwno torebki, jak i portfela, zabierali nie tylko znajdujace sie tam pienigdze, ale
rowniez dokumenty.

A. G. czynow, bedacych przedmiotem rozpoznania w niniejszym postepowaniu, dopuscil sie, dzialajac w warunkach
powrotu do przestepstwa, co uzasadnialo zakwalifikowanie przypisanych mu czynéw réwniez na podstawie art. 64
§ 1 kk.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Trzebnicy II Wydzial Karny z dnia 04 grudnia 2006 r., sygn. akt II K 201/06 zostal
on bowiem skazany za czyn z art. 280 § 1 kk i inne na kare 2 lat pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na okres 5 lat proby. Kare orzeczong tym wyrokiem, po zarzadzeniu jej wykonania postanowieniem z
dnia o5 lutego 2009 r., oskarzony odbywal w okresie od 23 marca 2009 r. do 10 lutego 2011 r. oraz od 10 lutego 2011
r. do 23 marca 2011 T.

A. G. byl takze skazany wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Trzebnicy z dnia 29 czerwca 2009 r. sygn. akt II K
48/09, obejmujacym wyroki Sadu Rejonowego w Trzebnicy z dnia 02 marca 2009 r. sygn. akt IT K 195/08, ktérym
skazano A. G. za czyny z art. 279 § 1 kk na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz Sadu Rejonowego w
Wolowie z dnia 22 pazdziernika 2008 r. sygn. akt VI K 163/08, ktérym skazano A. G. za czyny z art. 279 § 1 kkiart. 288
§ 1 kk na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktore to kary wskazanym wyzej wyrokiem lacznym polaczono,
wymierzajac mu lgczna kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktéra oskarzony odbyt w okresie od 02 grudnia
2008 r. do 23 marca 2009 r. oraz od 23 marca 2011 r. do 08 maja 2013 r.



Dokonujac rekonstrukeji stanu faktycznego w przedmiotowej sprawie Sad pominal dowody w postaci zeznan
swiadkow: I. D., P. B., D. J. i P. Z. oraz protokolu przeszukania mieszkania P. L. w dniu 25 kwietnia 2014 r. i 22 marca
2014r. i protokotu przeszukania A. G., a takze protokotu okazania na k. 21, jako nie zawierajace informacji istotnych
dla rozstrzygniecia.

Rozwazajac kwestie kary, Sad jako znaczny ocenil stopien spotecznej szkodliwosci czynéw oskarzonych — przede
wszystkim z uwagi na umy$lnosé ich dzialania oraz rodzaj dobr, w jakie godzili. Okoliczno$cia obcigzajaca obu
oskarzonych byl ich wezesniejsza karalno$c, za$ jedyna okoliczno$é tagodzaca w przypadku A. G. moglo stanowié jego
przyznanie sie do dokonania kradziezy na szkode N. K..

Wzgledy powyzsze zadecydowaly o wymierzeniu kazdemu z oskarzonych kar jednostkowych w wysokosci okreélonej
w czesci dyspozytywnej wyroku; zr6znicowanie surowosci kar orzeczonych w stosunku do kazdego ze sprawcow za
rozboj dokonany na E. M. wynikalo z faktu, iz A. G. byl juz kilkukrotnie karany sadownie, natomiast P. L. dotychczas
raz odpowiadal karnie za czyn z art. 278 § 1 kk. Przestanki te mial tez Sad na uwadze przy wymiarze kar lgcznych,
ktore orzekl, opierajac sie na zasadzie asperacji w przypadku A. G. oraz absorpcji w przypadku P. L..

Majac na uwadze charakter czynow, ktorych dopuscili sie oskarzeni, a takze nieskuteczno$é wezesniej stosowanych
wobec §rodkow reakeji karnej, Sad nie znalazl podstaw do skorzystania wobec nich z dobrodziejstwa warunkowego
zawieszenia wykonania orzeczonych kar.

Kierujac sie trescia przepisu art. 63 § 1 kk zaliczono oskarzonym na poczet orzeczonych kary pozbawienia wolnosci —
w przypadku zarzadzenia ich wykonania - okresy zatrzymania i tymczasowego aresztowania.

Oskarzeni nie pracuja, nie posiadaja majatku, ani oszczednosci, dlatego tez Sad uznal, Ze zachodza warunki z art. 624
§ 1 kpk uzasadniajace zwolnienie ich od ponoszenia kosztéw postepowania.

Koszty nieoplaconej przez oskarzonych obrony udzielonej im z urzedu Sad — w mys$l przepisu art. 618 § 1 pkt 11 kpk
— zasadzil na rzecz obroncéw od Skarbu Panstwa.



