WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

W., dnia 10 lipca 2014r.

Sad Rejonowy dla Wroclawia — Srodmiescia w V Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Agnieszka Marchwicka

Protokolant: Malgorzata Alfawicka

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej dla Wroctawia Starego Miasta ---

po rozpoznaniu rozprawie w dniach 11 kwietnia 2014r., 23 maja 2014r. i 04 lipca 2014r. we Wroclawiu sprawy
T.C.(T.C.)

syna A.iM. z domu R.

urodz. (...) we W.

PESEL (...)

oskarzonego o to, ze:

I. wdniu 4 sierpnia 2013 r. we W. przy ul. (...) jadac od strony pl. (...) umyslnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu
ladowym w ten sposéb, ze bedac w stanie nietrzezZwosci 1,7 %0 alkoholu we krwi oraz nie posiadajac uprawnien do
kierowania pojazdami w kategorii B, kierujac samochodem m-Kki. A. (...) o nrrej. (...) nie zachowal nalezytej ostroznoSci
ina skrzyzowaniu z ulica (...) zjechal na prawy chodnik gdzie uderzyl w stup latarni o§wietlenia ulicznego powodujac u
pasazera D. H. obrazenia ciala w postaci urazu wielonarzadowego, stluczenia odcinka szyjnego kregostupa, ztamania
zeber po stronie prawej i lewej, stluczenia pluca prawego oraz zlamania kregéw piersiowych kregostupa, ktore to
obrazenia naruszyly czynnosci narzadow jego ciala na czas powyzej siedmiu dni

Y. o czyn z art.17781 k.k. w zw. z art. 178 k.k.

II. w dniu 4 sierpnia 2013 r. we W. przy ul. (...), znajdujac sie w stanie nietrzezwoéci, 1,7%o0 alkoholu we krwi,
prowadzil w ruchu ladowym pojazd mechaniczny samochéd m-ki. A. (...) o nr rej. (...) bedac wczesniej prawomocnie
skazany przez Sad Rejonowy dla Wroclawia Srédmieécia wyrokiem o syg. akt V K 1518/12 z dnia 8 stycznia 2013
r. za prowadzenia pojazdu w stanie nietrzeZwosci lub pod wplywem $rodka odurzajacego oraz nie stosujac sie do
orzeczonego przez ten sad zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres jednego roku w zwiazku
ze skazaniem za przestepstwo

Y. o czyn z art.178a81 k.k. w zw. z art.178a§4 k.k.

I. uznaje oskarzonego T. C. za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie I czeSci wstepnej wyroku przyjmujac,
iz stanowi przestepstwo z art.17781 k.k. w zw. z art.17881 k.k. i za to na podstawie art.17781 k.k. w zw. z art.17881 k.k.
wymierza mu kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

II. uznaje oskarzonego T. C. za winnego popelienia czynu opisanego w punkcie II cze$ci wstepnej wyroku a
stanowiacego przestepstwo z art.178a81 k.k. w zw. z art.178a84 k.k. i za to na podstawie art.178a84 k.k. wymierza mu
kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci;

III. na podstawie art.85 k.k. i art.8681 k.k. laczy orzeczone wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnosci i wymierza
mu kare laczna 2 (dwéch) lat pozbawienia wolnosci;



IV. na podstawie art.4282 k.k. w zw. z art. 4381 k.k. orzeka wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 10 (dziesieciu) lat;

V. na podstawie art.4982 k.k. orzeka od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej §wiadczenie pieniezne w kwocie 500 z} (pieciuset zlotych);

VI. na podstawie art. 62481 k.p.k. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych oraz od oplaty zaliczajac
je na rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE
W wyniku przeprowadzonego postepowania dowodowego Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

M. R.iD. H. spedzali noc z 3 na 4 sierpnia 2013 roku w okolicach (...). Spozywali alkohol w kilku klubach mieszczacych
sie w tej okolicy. Okolo godziny 6 postanowili wrécié do domu. W tym celu zamierzali wezwaé takséwke. W okolicach
przejscia podziemnego przy ul. (...) spotkali znajomego M. T. C., ktéry zaproponowal, ze podrzuci ich do domu swoim
samochodem. Razem udali sie do pojazdu marki A. (...) o numerze rejestracyjnym (...). D. H. usiad} z przodu na miejscu
kierowcy, M. R. zajal miejsce za nim. Pojazd prowadzit T. C.. M. R. nie zapiat pasow bezpieczenstwa. Pozostale osoby
to zrobily.

/dowdd: zeznania §wiadka M. R. k. 67, 191-194
zeznania Swiadka D. H. k. 100, 179-182

Okolo godziny 7:00 rano pojazd kierowany przez T. C. poruszal sie ulicg (...) od strony Placu (...) w strone Placu (...)
z predkoScia co najmniej 140 km/h.

Na skrzyzowaniu z ulica (...) pojazd zjechal z jezdni w prawa strone nastepnie zmienil kierunek jazdy, skrecajac w
prawo i uderzyt lewa strong nadwozia w metalowy stup latarni.

Pojazd zatrzymal sie na wyspie rozdzielajacej jezdnie ulicy (...) po prawej stronie ulicy (...).
Na miejsce zdarzenia przyjechala policja i pogotowie ratunkowe.

/dowdd: zeznania §wiadka M. S. k. 74, 200-202

zeznania $wiadka B. B. k. 76, 197-198

zeznania $wiadka P. G. k 65, 194-196

szkic miejsca wypadku drogowego k. 7

nagranie monitoringu pochodzace z tramwaju k. 31

opracowanie nagrania monitoringu przez bieglego z zakresu informatyki k. 33-40
nagrania monitoringu (...) k. 57

opinia bieglego z zakresu rekonstrukeji wypadkéw drogowych k. 116- 120

opinia ustna bieglego z zakresu rekonstrukeji wypadkow drogowych k. 212-214/

Miejsce, w ktorym doszlo do zdarzenia znajduje sie na obszarze zabudowanym, gdzie dozwolona predko$¢ wynosi
do 50 km/h. Ulica posiada dwie jednokierunkowe jezdnie rozdzielone torowiskiem tramwajowym i przebiega na
odcinku prostym. W momencie zdarzenia warunki atmosferyczne byly niesprzyjajace. Panowalo duze zachmurzenie,



intensywnie padal deszcz, ktéry ograniczat widocznos$é i wiat silny wiatr. Nawierzchnia jezdni, na ktorej doszlo do
wypadku byla mokra, czysta i gladka. Natezenie ruchu bylo niewielkie.

/dowod: zeznania §wiadka M. S. k. 74, 200-202/

zeznania Swiadka B. B. k. 76, 197-198

zeznania Swiadka P. G. k 65, 194-196

protokol ogledzin miejsca wypadku drogowego k. 5-6

opinia bieglego z zakresu rekonstrukeji wypadkéw drogowych k. 116- 120
nagranie monitoringu pochodzace z tramwaju k. 31

opracowanie nagrania monitoringu przez bieglego z zakresu informatyki k. 33-40
nagrania monitoringu (...) k. 57

T. C. w czasie zdarzenia znajdowal sie w stanie nietrzeZwos$ci. Badanie zawarto$ci alkoholu w jego krwi pobranej o
godzinie 9:20 dalo wynik 1,7 %o alkoholu etylowego.

/dowdd: opinia z badan zawarto$ci alkoholu we krwi k. 83
protokol pobrania krwi k. 84/

T. C. w momencie zajécia zdarzenia byl pozbawiony uprawnienn do prowadzenia pojazdéw mechanicznych w ruchu
ladowym. Roczny zakaz orzekl wobec niego Sad Rejonowy dla Wroclawia-Srodmiescia wyrokiem z dnia 8 stycznia
2013 roku, sygnatura akt V K 1518/12, skazujac go za czyn z art. 178a § 1 k.k.

/dowod: odpis wyroku k. 99/

Samochod A. (...) o numerze rejestracyjnym (...) przed wypadkiem byl pojazdem technicznie sprawnym. W
poszczegbdlnych ukladach tego pojazdu nie stwierdzono zadnych nieprawidlowosci moggcych mie¢ wplyw na
zaistnienie wypadku drogowego, w ktérym uczestniczyt.

/dowdd: opinia bieglego w sprawie ustalenia stanu technicznego pojazdu k. 19- 23
opinia ustna bieglego z zakresu rekonstrukeji wypadkow drogowych k. 212-214/

Przyczyna wypadku bylo niedostosowanie predkosci i sposobu jazdy do panujacych warunkéw atmosferycznych i
stanu drogi przez kierujacego pojazdem A. (...), w wyniku czego utracil on panowanie nad prowadzonym samochodem,
ktory w efekcie zmienil kierunek jazdy i uderzyt w stup latarni.

/dowod: opinia bieglego z zakresu rekonstrukeji wypadkéw drogowych k. 116- 120/

W wyniku wypadku D. H. doznal urazu wielonarzadowego, sthuczenia odcinka szyjnego kregostupa, ztamania zeber,
stluczenia prawego pluca oraz zlamania kregéw piersiowych kregostupa. Obrazenia te spowodowaly naruszenie
czynno$ci narzadow ciala oraz rozstréj zdrowia na czas powyzej 7 dni.

/dowod: dokumentacja medyczna k. 43-45, 102-105

opinia sagdowo-lekarska k. 49-50



M. R. doznal obrazen glowy w postaci stluczenia, rany i obrzeku, ztamania ko$ci nosa, sthuczenia odcinka szyjnego
kregostupa oraz stluczenia, krwiaka, obrzeku i otarcia naskérka pachwiny i prawej dolnej nogi. Obrazenia te
spowodowaly naruszenie czynno$ci narzadéw ciala na okres do 7 dni.

/dowdd: dokumentacja medyczna k. 46-47, 69-72
opinia sagdowo-lekarska k. 51-52/

W wyniku obrazen odniesionych w wypadku T. C. amputowano obie konczyny dolne, doznal zlamania 8 zeber,
pekniecia lopatki i kosci potylicznej, miat rowniez rany szarpane lewej reki z zerwaniem mie$nia naramiennego i
przeciete pracie.

/dowdd: wyjasnienia oskarzonego k.184/

T. C. urodzit sie (...). Ma wyksztalcenie $rednie, przed wypadkiem wykonywal zawod pracownika budowlanego,
osiggajac miesieczny doch6d w wysokoéci 3 000 zl. Obecnie oczekuje na decyzje rentowg. Jest kawalerem, ma jedno
dziecko. Nie byl leczony psychiatrycznie, neurologicznie ani odwykowo.

/dowod: dane o osobie oskarzonego k. 108, 114, 184-185/
T. C. byl w przeszlosci czterokrotnie karany sadownie.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 15 czerwca 2010 roku, sygnatura akt I K 351/09, zostal skazanych
za czyn z art. 279 § 1 k.k. na kare 2 lat pozbawienia wolnos$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres
5 lat proby. Wykonanie tej kary zarzadzono w dniu 16 kwietnia 2013 roku. Nastepnie wyrokiem Sadu Rejonowego
dla Wroclawia-Krzykéw z dnia 22 wrze$nia 2011 roku, sygnatura akt II K 766/10, zostal skazany za czyny z art. 279
§ 1k.k., z art. 280 § 1 k.k. oraz z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 14 § 1 k.k. na kare laczng 2 lat pozbawienia wolnoéci.
Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Srodmiescia z dnia 31 pazdziernika 2012 roku, sygnatura akt V K 493/11,
zostat skazany za czyny z art. 158 § 1 k.k., z art. 222 § 1 k.k. i art. 224 § 2 k.k. oraz z art. 226 § 1 k.k. na kare 2 lat
pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat proby.

Ponadto Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Srédmiescia z dnia 8 stycznia 2013 roku, sygnatura akt V
K 1518/12, zostal skazany za czyn z art. 178a § 1 k.k. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat proby oraz §rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych w ruchu ladowym na okres 1 roku, z zobowigzaniem do zwrotu prawa jazdy wlasciwemu Wydzialowi
Komunikacji o ile prawo jazdy posiada. Wyrok uprawomocnil sie w dniu 06 lutego 2013r. .

/dowdd: dane o karalnosci k. 95-96
odpis wyroku w sprawie V K 1518/12 k. 99/

T. C. przestuchany dwukrotnie w toku postepowania przygotowawczego przyznal sie do zarzucanych mu czynéw i
odmowit skladania wyjasnien (k. 109 i 131).

Skladajac wyjasnienia przed Sadem oskarzony przyznal sie do popeklienia zarzucanych mu czynéw. Stwierdzil
natomiast, ze ostatnia rzecz jaka pamieta to moment, w ktérym razem z D. H. i M. R. wsiedli do samochodu. Z
przebiegu wypadku nie pamieta nic. Przyznal, ze to on prowadzil pojazd, mimo iz mial $wiadomo$¢, ze zostal na
niego natozony zakaz sagdowy w tym zakresie. Oskarzony kwestionowat wynik badania na obecnoé¢ alkoholu we krwi,
wskazujac, ze w karcie informacyjnej ze szpitala zostalo wpisane 0,16 %o alkoholu, natomiast z protokotu policyjnego
wynika 1,6 %0 alkoholu we krwi. W odpowiedzi na pytanie wyjasnil, ze spozywal alkohol poprzedniego dnia do godziny
22:30. Wypit ok. 0,5 1 whisky. W tym czasie réwniez jadl. Wazyl wowczas 102,6 kg przy wzroScie 1,86 m. Wyjasnil, ze
nie poinformowal swoich pasazeréw o tym, ze ma zakaz prowadzenia pojazdow mechanicznych. W wyniku obrazen
odniesionych w wypadku amputowano mu obie konczyny dolne, doznal ztamania 8 badz 9 zeber, pekniecia lopatki



i ko$ci potylicznej, mial rowniez rany szarpane lewej reki z zerwaniem mies$nia naramiennego i przeciete pracie (k.
182-185).

Majgc na uwadze powyzsze ustalenia Sqd zwazyl, co nastepuje:

Sad dokonujac ustalen faktycznych opieral sie na szeregu dowodéw zgromadzonych w toku postepowania. W
pierwszej kolejnosci wzigl pod uwage nagrania monitoringu oraz ich opracowanie przygotowane przez bieglego
informatyka. Bardzo istotnymi dowodami w sprawie okazaly sie rowniez opinia bieglego z zakresu rekonstrukcji
wypadkéw a takze analiza stanu technicznego pojazdu, protokoél ogledzin miejsca wypadku i plan wypadku.
Przy ustalaniu przebiegu zdarzenia i przyczyn wypadku mniejsze znaczenie mialy natomiast zeznania $wiadkow i
wyjaénienia oskarzonego, gdyz wiekszos¢ tych osob nie widziala badz nie pamietala momentu samego zderzenia
z latarnia. Oceniajac skutki zdarzenia dla pokrzywdzonego, Sad przede wszystkim opieral sie na opinii sagdowo-
lekarskiej. Ponadto pod uwage zostala wzieta opinia z badan na zawarto$¢ alkoholu we krwi oskarzonego.

Sad czynil rowniez ustalenia na podstawie danych osobopoznawczych oraz informacji o wcze$niejszej karalno$ci
oskarzonego.

Sad mogl oprzeé ustalenia dotyczace stanu faktycznego na wyjasnieniach oskarzonego jedynie w doé¢ ograniczonym
zakresie.

T. C.stwierdzil bowiem, ze nie pamieta nic z przebiegu trasy ani z momentu wypadku, cho¢ nie mial watpliwoSci co
do tego, ze to on prowadzil pojazd i w tym zakresie jego wyjasnienia zgodne s3 z zeznaniami D. H.i M. R.oraz P. G.,
ktory na Sali sadowej wskazal na oskarzonego jako osobe siedzaca na miejscu kierowcy.

Oskarzony w swoich wyjasnieniach kwestionowal prawidlowo$¢ pomiaru zawarto$ci alkoholu w jego krwi. Twierdzil
przy tym, ze w dokumentacji, ktora otrzymatl w szpitalu wynik pomiaru byl duzo mniejszy. Jednocze$nie stwierdzil,
ze poprzedniego wieczora wypil duza ilos¢ wysokoprocentowego alkoholu. W tym kontekscie Sad nie widzi podstaw
do kwestionowania opinii z pomiaru zawartoéci alkoholu we krwi. Zostala ona bowiem sporzadzona w spos6b
fachowy przez powotana do tego osobe a w kontek$cie wyjaénien oskarzonego jej zawarto$é merytoryczna nie budzi
watpliwosci.

Oskarzony wyjasénil rowniez, iz zdawatl sobie sprawe, ze obowigzuje go zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych
w ruchu ladowym i przyznal, iz nie poinformowat o tej okoliczno$ci swoich pasazerdw, co spojne jest z ich zeznaniami.

D. H. oraz M. R. réwniez zeznali, Ze nie pamietaja nic z przebiegu podr6zy ani samego zderzenia z latarnia. Obaj
zeznawali identycznie co do okoliczno$ci, w jakich spotkali T. C. i zdecydowali sie wsiaé¢ do jego samochodu.
Swiadkowie twierdzili, ze nie podejrzewali, iz oskarzony jest pod wplywem alkoholu. Sami jednak nie byli tego poranka
trzezwi, poniewaz noc spedzili, pijac alkohol w réznych klubach, nalezy wiec przyjac, ze mogli nie oceni¢ sytuacji
adekwatnie. Zeznania Swiadkow dotyczace obrazen jakie odnie$li w wyniku zdarzenia zgodne sa z dokumentacja
medyczng oraz opiniami sagdowo-lekarskimi, dlatego tez Sad nie kwestionuje ich wiarygodno$ci.

Jedynym $wiadkiem, ktéry widzial moment uderzenia samochodu w latarnie byta M. S., ktéra w momencie tego
zdarzenia poruszala sie pieszo chodnikiem po prawej stronie w tym samym kierunku, w ktérym poruszatl sie pojazd
kierowany przez T. C.. Swiadek zeznala, Ze tego dnia bardzo intensywnie padato a predko$¢ samochodu ocenila jako
duza. Widziala, jak na skrzyzowaniu samochod wpadl w poslizg, obroécil sie w prawo a nastepnie uderzyl w latarnie.
Relacja swiadka co do przebiegu zdarzenia zgodna jest z ustaleniami, jakie poczynit biegly w zakresie rekonstrukeji
wypadkow drogowych a takze odpowiada temu, co zostalo zarejestrowane na monitoringu, dlatego tez Sad zeznania
$wiadka ocenil jako wiarygodne. M. S. nie byla jednak w stanie rozpoznaé¢ osob znajdujacych sie w samochodzie ani
stwierdzi¢, jakie miejsca woéwczas zajmowali.

W toku postepowania zeznania zlozyli rowniez §wiadkowie, ktorzy nie widzieli momentu wypadku, ale byli na miejscu
juzpo tym, jak doszlo do zdarzenia. P. G. jest motorniczym. 4 sierpnia 2013 roku kierowal tramwajem linii numer (...),



ktory poruszal sie ulica (...) w kierunku przeciwnym do samochodu T. C.. B. B. natomiast przechodzil przez ulice (...)
pomiedzy kamienicami w kierunku ul. (...). Obaj §wiadkowie podali, ze tego dnia padal ulewny deszcz i potwierdzili
umiejscowienie samochodu po wypadku. B. B. ocenil, ze ruch drogowy w porze wypadku byl niewielki. P. G. rozpoznal
nadto T. C. jako kierowce i opisal, gdzie znajdowali sie pasazerowie. Stwierdzil, Ze obrazenia, jakie odni6st M. R. wydaly
mu sie stosunkowo lekkie. Zeznania obu §wiadkéw sa w pelni spdjne z pozostalym materialem dowodowym zaréwno
w zakresie opisu warunkéw atmosferycznych jaki i usytuowania pojazdu. Sad nie widzi w zwigzku z tym podstaw do
kwestionowania ich wiarygodno$ci.

Nieprzydatne do ustalenia stanu faktycznego okazaly sie zeznania §wiadka J. B.. Swiadek nie widzial przedmiotowego
zdarzenia ani nie mial innych istotnych wiadomosci na jego temat. Byl on poprzednim wlascicielem pojazdu, ktorym
poruszal sie T. C.. Zeznal, ze samochdéd w momencie, gdy go sprzedawal byt sprawny i mial aktualny przeglad
techniczny. Do zdarzenia doszlo jednak ponad 4 miesigce po sprzedazy samochodu. W tym kontekScie zeznania
Swiadka majg ograniczone znaczenie.

Sad jako w pelni wiarygodny dowod w sprawie ocenil opinie bieglego z zakresu rekonstrukeji wypadkoéw drogowych
oraz opinie ustna, jaka biegly zlozyl przed Sadem. Dokument ten zostal sporzadzony fachowo i rzetelnie a plynace
z niego wnioski sa pelne, jasne i niesprzeczne. Wynika z nich, ze do wypadku doszlo w wyniku niedostosowania
predkosci i sposobu jazdy do panujacych warunkéw atmosferycznych i stanu drogi przez kierujacego pojazdem, ktory
znajdowal sie wowczas w stanie nietrzezwosci. Z tych powoddéw utracit on panowanie nad pojazdem. Ponadto biegly
ocenil, ze nie ma powoddéw by przypuszczaé, ze utrata panowania nad samochodem przez T. C. wynikala z przyczyn
zwigzanych z ruchem innych pojazdéw, zachowaniem innych uczestnikéw ruchu, stanem technicznym jezdni lub
pojazdu marki A. (...). Biegly uzasadnil wnioski plynace z opinii, zeznajac przed Sadem. Stwierdzil, Ze na nagraniu z
monitoringu wida¢, jak samochod jest zarzucany a nastepnie jedzie bokiem i uderza o stup. Zdaniem Sadu wnioski
przedstawione przez bieglego sa logiczne i w pelni koresponduja z pozostalym materialem dowodowym. Ponadto
biegly ocenit predko$é, z jaka poruszat sie samochod kierowany przez T. C. na 140 km/h i wyjaénil, jaka technika w
tym celu sie postuzyl. Zdaniem Sadu obliczenie to zostalo wykonane w sposdb fachowy i jego prawidlowos$é nie budzi
zastrzezen, szczeg6lnie w kontekscie pozostalego materialu dowodowego.

Biegly, odpowiadajac na pytania, stwierdzil réwniez, ze mozna przypuszczaé, iz zachowanie przez oskarzonego
dozwolonej w tym miejscu predko$ci 50 km/h pozwoliloby mu uniknaé wypadku. Na monitoringu bowiem sg
widoczne pojazdy poruszajace sie z predkoscia zblizona do dozwolonej administracyjnie a ich przejazd tym samym
odcinkiem drogi nie jest polaczony z nadmiernymi trudno$ciami.

Istotna dla ustalenia stanu faktycznego jest takze analiza stanu technicznego pojazdu przeprowadzona przez biegltego
sadowego, ktory wskazal, ze pojazd znajdowal sie w dobrym stanie technicznym i nie stwierdzil w nim usterek, ktore
moglyby przyczynic sie do zaistnienia wypadku drogowego.

Ustalenia odno$nie przebiegu wypadku Sad czynil rowniez na podstawie nagran z kamery, ktéra zamontowana byta
w tramwaju linii numer (...) oraz kamer monitorujacych skrzyzowanie. Nagranie z tramwaju zostalo opracowane
przez biegltego informatyka, ktéry wyodrebnil z niego pojedyncze klatki, co pozwala odtworzyé przebieg zdarzenia.
Wiarygodno$c¢ uzyskanych w ten spos6b dowodéw nie budzi watpliwosci Sadu. Co do ich treéci natomiast, stwierdzic¢
nalezy, ze zgodna jest z ustaleniami poczynionymi na podstawie pozostalego materialu dowodowego.

W pelni spojne ze wskazanymi dowodami okazaly sie by¢ rowniez dokumenty w postaci protokotu ogledzin miejsca
zdarzenia oraz planu wypadku drogowego. Zostaly one sporzadzone przez funkcjonariuszy policji przybylych na
miejsce zdarzenia w sposo6b rzetelny i fachowy.

Sad, czynigc ustalenia w zakresie obrazen, jakie odniesli pasazerowie pojazdu A. (...) oparl sie na przedstawionej
dokumentacji medycznej a takze opiniach sadowo-lekarskich sporzadzonych na potrzeby niniejszego postepowania.
Wynika z nich, ze D. H. w nastepstwie zdarzenia odniost obrazenia ciala okre§lone w art. 157 § 1 k.k., natomiast



obrazenia odniesione przez M. R. spowodowaly naruszenie czynnoSci narzadu ciala lub rozstrdj zdrowia trwajace
ponizej 7 dni.

Stan nietrzezwoSci oskarzonego Sad ustalil na podstawie opinii z badania zawartosci alkoholu we krwi sporzadzonej
przez eksperta laboratorium kryminalistycznego. Podawane bowiem przez oskarzonego okoliczno$ci iz w szpitalu
zostal poddany badaniu na zawarto$¢ alkoholu z wynikiem 0,16 promila nie mogly stanowi¢ podstawy ustalen,
zwlaszcza ze pobor krwi do badan laboratoryjnych mogl nastapi¢ w znacznym oddaleniu czasowym od wypadku.
Natomiast jak wskazywal protokol pobrania krwi czynno$¢ zostala wykonana o godzinie 9:20 (por. k.84)

Okoliczno$¢ prowadzenia przez T. C. pojazdu wbrew zakazowi sadowemu oraz jego wcze$niejsza karalno$¢ za
prowadzenie pojazdu w stanie nietrzeZwoSci zostala ustalona na podstawie odpisu wyroku Sadu Rejonowego dla
Wroclawia-Srédmieécia z dnia 8 stycznia 2013 roku, sygnatura akt V K 1518/12.

Powyzej wskazane dowody pozwolily na ustalenie, iz T. C. dopuécil sie zarzucanych mu aktem oskarzenia czynow.

Mianowicie T. C. w dniu 4 sierpnia 2013 roku we W. przy ulicy (...), jadac od strony Placu (...) umy$lnie naruszyl
zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym w ten sposéb, ze bedac w stanie nietrzezwo$ci 1,7 %o alkoholu we krwi oraz
nie posiadajac uprawnien do kierowania pojazdami w kategorii B, kierujac samochodem marki A. (...) o numerze
rejestracyjnym (...) nie zachowal nalezytej ostroznos$ci i na skrzyzowaniu z ulica (...) zjechal na prawy chodnik,
gdzie uderzyl w shup latarni oéwietlenia ulicznego, powodujgc u pasazera D. H. obrazenia ciala w postaci urazu
wielonarzadowego, sthuczenia odcinka szyjnego kregostupa, ztamania zeber po stronie prawej i lewej, sthuczenia ptuca
prawego oraz zlamania kregow piersiowych kregostupa, ktore to obrazenia naruszyly czynnosci narzadéw jego ciala
na czas powyzej siedmiu dni, to jest popehil czyn z art. 177 § 1 k.k. w zw. z art. 178 § 1 k.k.

Art. 177 § 1 k.k. stanowi, ze karze podlega ten, kto, naruszajac, cho¢by nieumyslnie, zasady bezpieczenstwa w ruchu
ladowym lup powietrznym, powoduje nieumyslnie wypadek, w ktérym inna osoba odniosta obrazenia ciala okre$lone
w art. 157 § 1 k.k. Zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym, wodnym lub powietrznym to pojecie, ktérego znaczenie
mozna sprowadzi¢ do zespotu regul okreslajacych sposéb zachowania sie w ruchu. Sa to zaréwno reguly zawarte w
przepisach okreslajacych porzadek poruszania sie na szlakach komunikacyjnych i zachowanie sie w typowych dla
ruchu sytuacjach lub wyrazone przez przyjete oznakowanie, oswietlenie i sygnalizacje, jak i reguly nieskodyfikowane
w sposob szczegolowy, a wynikajace z wyzej wymienionych przepisOw oraz istoty bezpieczenstwa w ruchu, ktore
muszg znaleZ¢ zastosowanie wszedzie tam, gdzie nie ma sprecyzowanego przepisu (uchwatla pelnego skltadu Izby
Karnej SN z dnia 28 lutego 1975 r., V KZP 2/74, OSNKW 1975, nr 3-4, poz. 33). Powinny one minimalizowac
stopien niebezpieczenstwa zwigzany z poruszaniem sie pojazdem mechanicznym. Ruch ten bowiem zwigzany jest
zagrozeniem wyzszym od przecietnego dla takich dobr chronionych prawem jak Zycie, zdrowie lub mienie.

Zgodnie natomiast z treécig art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 20 czerwca 1997r. Prawo o ruchu drogowym uczestnik
ruchu i inna osoba znajdujaca sie na drodze sa obowigzani zachowaé ostrozno$¢ albo gdy ustawa tego wymaga
- szczegblng ostrozno$é, unikaé¢ wszelkiego dzialania, ktére mogloby spowodowaé zagrozenie bezpieczenstwa lub
porzadku ruchu drogowego, ruch ten utrudnic albo w zwiazku z ruchem zakldcié¢ spokéj lub porzadek publiczny oraz
narazi¢ kogokolwiek na szkode. Przez dzialanie rozumie sie réwniez zaniechanie. Natomiast wedlug art. 19 ust.1 tej
samej ustawy, kierujgcy pojazdem jest obowigzany jechaé z predkoscia zapewniajaca panowanie nad pojazdem, z
uwzglednieniem warunkoéw, w jakich ruch sie odbywa, a w szczegoblnosci: rzezby terenu, stanu i widocznoéci drogi,
stanu i ladunku pojazdu, warunkéw atmosferycznych i natezenia ruchu, za$ art. 20 wskazuje dopuszczalne predkosci
pojazdu lub zespotu pojazdéw w obszarze zabudowanym.

Odnoszac powyzsze rozwazania do niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze T. C. nie zachowal obowigzujacych go zasad
bezpieczenstwa. Wbrew bowiem obowiazujacemu w terenie zabudowanym ograniczeniu predkosSci do 50 km/h, jechal
z predkoScia 140 km/h, nie zwazajac przy tym na lejacy deszcz, ktory utrudnial widoczno$¢ i powodowal pogorszenie
przyczepnosci. Przy czym zdaniem Sadu naruszenie tych zasad bylo razace i popelnione w spos6b umyslny. Trudno
bowiem przypuszcza, ze oskarzony przekroczyl dozwolong predkosé o 9o km/h wskutek niezachowania ostroznosci.
Zgodnie z wnioskami opinii bieglego, ktére Sad w pelni podziela, istnieje bezposredni zwiazek pomiedzy sposobem



prowadzenia pojazdu przez oskarzonego a wypadkiem do ktérego doszlo. W jego efekcie jeden z pasazeréw, D. H.,
odni6st obrazenia ciala okreSlone w art. 157 § 1 k.k. Tym samym uznaé nalezy, ze wyczerpane zostaly ustawowe
znamiona czynu z art. 177 § 1 k.k.

Ponadto T. C. spowodowal opisany powyzej wypadek, znajdujac sie w stanie nietrzezwoSci, co przesadzilo o tym, ze
wyczerpat takze znamiona czynu z art. 178 § 1 k.k.

Poza tym T. C. zostal uznany za winnego tego, ze w dniu 4 sierpnia 2013 roku we W. przy ulicy (...), znajdujac sie
w stanie nietrzezwosci, 1,7 %o alkoholu we krwi, prowadzil w ruchu ladowym pojazd mechaniczny samoch6d marki
A. (...) o numerze rejestracyjnym (...), bedac weze$niej prawomocnie skazanym przez Sad Rejonowy dla Wroclawia-
Srédmieécia wyrokiem o sygnaturze akt V K 1518/12 z dnia 8 stycznia 2013 roku za prowadzenie pojazdu w stanie
nietrzezwosci lub pod wplywem Srodka odurzajacego oraz nie stosujac sie do orzeczonego przez ten sad zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres jednego roku w zwigzku ze skazaniem za przestepstwo, to
jest popelnienia czynu z art. 178a § 1 k.k. w zw. z art. 178a § 4 k.k.

O przypisaniu oskarzonemu sprawstwa tego czynu zadecydowal material dowodowy w postaci nie budzacych
watpliwos$ci zeznan §wiadkow i wyjasnien samego oskarzonego a takze opinia dotyczgca zawartosci alkoholu we krwi
oskarzonego i odpis wyroku, ktérym zostal skazany za czyn z art. 178a § 1 k.k. i ktérym orzeczono wobec niego zakaz
prowadzenia pojazdéw mechanicznych na okres roku.

Istota wystepku okre$lonego w art. 178a § 1 k.k. polega na prowadzeniu pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci
lub pod wplywem $rodka odurzajacego. Juz sam tylko fakt prowadzenia pojazdu w takim stanie pocigga za soba
wypehienie ustawowych znamion przestepstwa, chociazby pojazd byl prowadzony calkowicie prawidlowo, a sprawca
nie naruszyl zadnej innej zasady bezpieczenstwa w ruchu i nie sprowadzil konkretnego niebezpieczenstwa.

Nalezy stwierdzi¢, ze w realiach rozpoznawanej sprawy niebezpieczenstwo to nie bylo jedynie hipotetyczne, majac na
uwadze to, w jaki sposob oskarzony prowadzil pojazd oraz skutki jakie nastapily na skrzyzowaniu ul. (...).

Okoliczno$ci powyzsze spowodowaly, iz Sad przyjal popelhienie przez oskarzonego dwdch odrebnych czynow
przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji.

Wymierzajac kare za przypisany oskarzonemu czyn z art. 177 § 1 k.k. w zw. z art. 178 § 1 k.k., Sad mial na wzgledzie
wskazania zawarte w art. 53 § 11 2 k.k. - zatem w pierwszej kolejno$ci granice ustawowego zagrozenia czynu z art. 177
§ 1 k.k., karg do trzech lat pozbawienia wolno$ci. Nadto Sad mial na wzgledzie, iz okolicznoSci zwiazane ze stanem
nietrzezwoSci pozwalaly na orzeczenie kary ktorej gorna granica mogla by¢ zwiekszona o polowe, zatem do 4 lati 6
miesiecy pozbawienia wolnoéci. Analogicznie w przypadku drugiego z czynéw kwalifikowanego z art. 178a § 1 k.k. w
zw. 7z art. 178a § 4 k.k. Sad mial na uwadze, iz mozliwa do orzeczenia byla kara pozbawienia wolno$ci w wymiarze
od 3 miesiecy do 5 lat. Sad ponadto wzial pod uwage, ze orzeczona kara nie moze przekroczy¢ stopnia winy, ktéry
Sad ocenil jako wysoki, nie znajdujac podstaw do jego umniejszenia. Uwzgledniony zostal rowniez stopien spolecznej
szkodliwosci czyndw, ktéry w obu przypadkach oceni¢ nalezy jako wysoki. Oskarzony popetnil bowiem przestepstwa
godzace w istotne dobro prawne, jakim jest bezpieczenstwo w komunikacji. Zachowanie oskarzonego stanowilo
zagrozenie dla wszystkich uczestnikéw ruchu, ktérzy potencjalnie mogli sie z nim spotkac na drodze. Odno$nie za$
czynu opisanego w punkcie I cze$ci wstepnej wyroku mialo swoje konsekwencje w postaci powaznych obrazen ciala
jednego z pasazeréw. Ponadto pod uwage wziete zostaly cele zapobiegawcze i wychowawcze, jakie orzeczona kara
powinna osiggnac¢ wobec skazanego. Wymierzajac kare za czyn I Sad miat réwniez na uwadze fakt, ze oskarzony
réwniez doznal obrazen w nastepstwie wypadku, a co wynikalo z tresci jego wyjasnien oraz ujawnionych w toku
rozprawy zwigzanych z niepelnosprawnos$cia oskarzonego, a jego konsekwencje bedzie ponosil do konica zycia. Sad,
analizujac, powyzsze czynniki uznal, ze karg sprawiedliwa, adekwatna i wywazona bedzie kara 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci za pierwszy czyn oraz kara 1 roku pozbawienia wolnosci za popelnienie drugiego z czynéw.

Jednocze$nie Sad na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. polgczyl kary wymierzone oskarzonemu i wymierzyl kare
laczng 2 lat pozbawienia wolno$ci. Zgodnie z brzmieniem art. 86 § 1 k. k. sad wymierza kare laczng w granicach



od najwyzszej z kar wymierzonych za poszczegélne przestepstwa do ich sumy, nie przekraczajac jednak 810 stawek
dziennych grzywny, 2 lat ograniczenia wolno$ci albo 15 lat pozbawienia wolnoéci. Wymierzajac kare laczna Sad
kierowal sie przede wszystkim stopniem zwigzku pomiedzy poszczegoélnymi przestepstwami. Przez zwigzek ten nalezy
rozumie¢ podobienstwo rodzajowe zbiegajacych sie przestepstw motywacje i czas popelnienia kazdego z nich. Im
zwiazek ten jest $cislejszy, tym bardziej przewaza absorbowanie poszczego6lnych kar, im luzniejszy — ich kumulacja,
to jest sumowanie. Dodatkowo w doktrynie postuluje sie wzglad na cele prewencji zar6wno indywidualnej jak i
ogoblnej. Dyrektywy stopnia winy i spolecznej szkodliwo$ci czynu zostaly juz bowiem przez Sad uwzglednione przy
wymierzeniu kar jednostkowych. W zwiazku z powyzszym Sad wzial pod uwage, ze do popelienia obu czynéw
doszlo w tym samym czasie i podobnych okolicznoSciach a zdarzenia te, jak wynika z materiatu dowodowego, byly
ze soba $cisle powiazane. Jednocze$nie charakter obu czynéw przemawia za tym, zeby nie stosowac pelnej absorpcji,
co spowodowaloby czeéciowo poczucie bezkarnosci. Te okoliczno$ci zadecydowaly o tym, ze Sad zastosowal zasade
asperacji.

Analizujac przestanki z art.6981 i 2 k.k. Sad nie znalazl podstaw do zastosowania wobec oskarzonego dobrodziejstwa
warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary. Ustawodawca uzaleznil bowiem te mozliwo$¢ od pozytywnej
prognozy kryminologicznej, o ktorej w wypadku T. C. nie mozna moéwié. Oskarzony jest bowiem osoba, ktora byla juz
kilkakrotnie karana sagdownie w tym raz za przestepstwo przeciwko bezpieczenistwu w komunikacji. Mimo ze wéwczas
wykonanie orzeczonej kary zostalo oskarzonemu zawieszone, nie zmienilo to jego stosunku do przestrzegania norm
prawnych, w tym zasad ruchu drogowego.

Na podstawie art. 42 § 2 k.k. w zw. z art. 43 § 1 k.k. Sad orzekl wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 10 lat. Sad nie ma watpliwo$ci co do tego,
ze prowadzenie pojazdu przez oskarzonego zagraza bezpieczenstwu w komunikacji, za czym przemawiaja nie tylko
okolicznoSci niniejszej sprawy, ale takze uprzednia karalno$¢ T. C. za prowadzenie pojazdu w stanie nietrzezwoSci.
Dlatego tez orzeczono mozliwie najdluzszy okres zakazu.

Orzeczony na podstawie art. 49 § 2 kk. Srodek karny w postaci §wiadczenia pienieznego w kwocie 500 zi
na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej spelni wobec oskarzonego funkcje
wychowawczg.

Orzeczenie o kosztach zapadlo na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. Sad, uwzgledniajac obecng sytuacje finansowa
oskarzonego, zwolnil go od ponoszenia kosztow sadowych oraz od oplaty i zaliczyl je na rachunek Skarbu Panstwa.



