Sygn. akt Sygnatura (1 Ds. 5321/12)

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

W., dnia 19 czerwca 2013 roku

Sad Rejonowy dla Wroclawia — Srédmiescia V Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy:

Protokolant:

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej dla Wroclawia — Stare Miasto Malgorzaty
Dziewonskiej

Ppo rozpoznaniu na rozprawie w dniu 19 czerwca 2013 roku sprawy
1. G. S.
synaJ.iL.zdomus.
urodzonego dnia (...) w L.
2.M.P. (1) zd. J.

corki W. i L. zdomu P.
urodzonej dnia (...) w Z.
3. K. T.

syna P. i K. zdomu K.
urodzonego dnia (...) w L.
oskarzonych o to, ze

w dniu 6 listopada 2012 r. we W.dzialajgc wspélnie i w porozumieniu zabrali w celu
przywlaszczenia odziez damskq, meska oraz dzieciecq o lgcznej wartosci 866 zlotych, na szkode C
(...) Sp. z 0.0.z siedzibg w W., o lacznej wartosci 589,97 zlotych na szkode (...) S.A.z siedzibq w G., o
tgceznej wartosci 3959,50 zlotych na szkode (...)(...) Sp. z 0.0.z siedzibqg w W., przy czym G. S.czynu
tego dopuscil sie bedac uprzednio skazany wyrokiem Sadu Rejonowego dla £odzi-Srédmiescia V
Wydzial Karny z dnia 29 sierpnia 2005 r. sygn. akt VK 459/04, za czyn z art. 280 par 1 k.k. i art.
275 par 1 k.k. w zw. z art. 11 par 2 k.k. na kare 4 lat pozbawienia wolnosci, ktora odbyl w okresie
od 23.01.2008 r. do 20.04.2009 r.

Y. o czyn z art. 278 § 1 kk w zwiqgzku z art. 12 kk w zwiqzku z art. 64 § 1 kk a wobec M. P. (1) i K. T.
o czyn z art. 278 § 1 kk w zwiqzku z art. 12 kk

* % %
I. uznaje oskarzonych G. S., M. P. (1) i K. T. za winnych popelnienia czynu, opisanego w czeéci wstepnej wyroku

stanowigcego wystepek z art. 278 § 1 kk w zwiazku z art. 12 kk, a wobec G. S. z art. 278 § 1 kk w zwigzku z art. 12 kk w
zwigzku z art. 64 § 1 kk i za to na podstawie art. 278 § 1 kk wymierza oskarzonym M. P. (1) i K. T. kary po 1 (jednym)



roku , a oskarzonemu G. S. kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy oraz na podstawie art. 33 § 2 k.k. wymierza
kazdemu z oskarzonych kare grzywny w wysoko$ci 30 (trzydziestu) stawek dziennych przyjmujac wysoko$é jednej
stawki na kwote 10 (dziesieciu) ztotych

II. napodstawie art. 69 § 1i 2 k.k.1iart. 70 § 1 pkt k.k. warunkowo zawiesza wykonanie wymierzonych kar oskarzonemu
G. S. na okres proby wynoszacy 5 (piec) lat, oskarzonej M. P. (1) na okres proby wynoszacy 2 (dwa) lata, oskarzonemu
K. T. na okres proby wynoszacy 3 (trzy) lata;

ITI. na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzeka przepadek na rzecz Skarbu Panstwa i zarzadza zniszczenie dowodéw
rzeczowych z wykazu dowodow rzeczowych Nr 1/684/12, poz. 36-39, k. 89 akt sprawy;

IV. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zalicza na poczet orzeczonych kar grzywny okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci
w sprawie (zatrzymania) w dniach od 6 listopada 2012 roku do 8 listopada 2012 roku oskarzonym M. P. (1) i K. T.
oraz w dniach od 6 listopada 2012 roku do 7 listopada 2012 roku oskarzonemu G. S.;

V. zwalnia oskarzonych od ponoszenia kosztéw sadowych, w tym od oplaty, zaliczajac je na rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 6 listopada 2012 r. okoto godz. 19.00 funkcjonariusz policji M. P. (2) wraz z trzema innymi policjantami
udali sie z polecenia dyzurnego Komisariatu Policji W. do C. H. mieszczacej sie w Galerii (...) we W., gdzie
pracownicy ochrony zatrzymali mezczyzne podejrzanego o dokonanie kradziezy ciastek w kawiarni. Na miejscu podjeli
interwencje wobec mezczyzny, ktorym po wylegitymowaniu okazal sie K. T.. W jego kieszeni funkcjonariusze ujawnili
magnes neodymowy oraz zawiniatka foli aluminiowej, co u policjantéw wzbudzilo podejrzenie popelnienia kradziezy
w sklepie. Wezwali wiec patrol zmotoryzowany, R. K., A. W.. Pierwsza interwencja zakonczyla sie nalozeniem na K. T.
mandatu w wysoko$ci 500 zl. K. T. opuscit kawiarnie. Funkcjonariusze policji po przybyciu patrolu zmotoryzowanego
objechali budynek Galerii (...) i zauwazyli, ze K. T. wsiadl do samochodu R. (...) nr rej. (...), zaparkowanego przy ul.
(...)- Policjanci zatrzymali pojazd do kontroli drogowe;j. Kierowca pojazdu byl G. S., na miejscu pasazera obok kierowcy
siedziala M. P. (1). W pojezdzie byl rowniez K. T.. Na tylnych siedzeniach samochodu i w bagazniku znajdowalo sie
kilka toreb wypelianych odzieza z metkami. Na pytanie funkcjonariuszy o pochodzenie rzeczy zatrzymane osoby
potwierdzily, ze pochodza z kradziezy. M. P. (1) poczatkowo twierdzila, ze jedynie przywiozla mezczyzn i bezposrednio
nie brala udzial w kradziezach, pézniej zmienila zdanie. Mezczyzni z kolei o§wiadczyli, ze kradziezy dokonywali na
terenie Centrum Handlowego (...) we W. przy ul. (...) w dniu zatrzymania w godz. od 16.00- 18.00 oraz w sklepach
na terenie Galerii (...). Funkcjonariusze zabezpieczyli odziez o lacznej wartosci 5 435 zt.

Przestuchiwany G. S.podal, ze razem z M. P.i K. T.przyjechali do W., aby dokona¢ kradziezy w sklepach w centrach
handlowych. W tym celu wcze$niej przygotowali z K. T.torby owiniete folia aluminiowa. Nastepnie wchodzili do
sklepow w M.i do sklepow C (...)i (...) Galerii (...)i dokonywali kradziezy odziezy. W Galerii (...)zabral rzeczy ze sklepow
(...

M. P. (1) potwierdzila, ze wchodzila do sklepéw razem z K. T. i kiedy ten dokonywal kradziezy, ona odwracala od niego
uwage. W tym czasie G. S. zabieral odziez z innych sklepow.

/dowdd: zeznania Swiadka M. P. (2) k. 27; wyjaénienia oskarzonego K. T. k. 86; wyjasnienia G. S. k. 73; wyjaénienia
M. P. (1) k. 80; protokoly zatrzymania k. 2-4; protokoly przeszukania k. 5-9, 11-18/

Funkcjonariusze policji dokonali ustalen, z ktérych sklepow, jakiego rodzaju rzeczy zostaty skradzione. Ustalono, ze ze
sklepu (...) mieszczacego sie w Galerii (...) zostaly zabrane dwa swetry o warto$ci 419,98 zl na szkode firmy (...) S.A.z
siedzibg w G.. Pracownik tego sklepu (...) rozpoznala okazane przez policjantow swetry, potwierdzila ich pochodzenie,
nie potrafila jednak wskaza¢ sprawcy kradziezy. Swetry przekazano do sklepu do sprzedazy. Pracownik sklepu (...)
mieszczacego sie w Galerii (...) wéroéd okazanych mu rzeczy rozpoznal kurtke o wartosci 169,99 zt wlasnoéci firmy



Salon (...) we W.. Kurtke przekazano do sklepu. Z kolei E. R. kierownik sklepu H (...) mieszczacego sie w Galerii (...)
rozpoznala odziez o lacznej wartosci 3 959,50 zl. Odziez ta réwniez zostala zwrocona do sklepu. Pracownik sklepu C
(...) rozpoznala cztery meskie kurtki o lacznej wartosci 866 zl.

/dowdd: zeznania §wiadka A. S. k. 40; pokwitowanie k. 43; zeznania §wiadka B. K. k. 45; pokwitowanie k. 48; zeznania
swiadka E. R. k. 49-50; pokwitowanie k. 52; zeznania §wiadka K. R. k. 21/

Oskarzony K. T. byt dwukrotnie karany za przestepstwa kradziezy na kare pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania. Oskarzony ma 30 lat, wyksztalcenie podstawowe na utrzymaniu dwoje dzieci, pracuje
jako brygadzista z wynagrodzeniem miesiecznym 1 500 zl.

/dowody: dane o karalno$ci k. 34, odpisy wyrokéw k. 144; 148 — 149, 153-154; dane osobopoznawcze k. 84-85/

Oskarzony K. T. w postepowaniu przygotowawczym przyznal sie do zarzucanego czynu. Wyjasnil on, ze umoéwil sie z
G. S., ktory jest jego kolega, iz pojada do W. dokona¢ kradziezy w sklepach. W tym celu przygotowali torby wytozone
folig aluminiows, dodatkowo K. T. mial przy sobie magnes. K. T. poprosit znajoma M., ktérej nazwiska nie pamietal,
aby pozyczyla mu samochéd, albo pojechala z nim do W., na co ona sie zgodzila. Powiedzial jej wowczas, dokad i po co
jada. Wraz z G. S. udali sie do W.. Najpierw pojechali do Centrum Handlowego (...). K. T. razem z M. P. (1) udali sie do
sklepu H (...). G. T. poszedl do innych sklepoéw. M. P. (1) odwracala uwage, a K. T. dokonywal kradziezy rzeczy i wynosit
je w torbie. Robili tak kilka razy. Razem we tréjke skradziong odziez przynosili do samochodu i chowali do toreb.
Nastepnie pojechali do Galerii (...), gdzie G. S. udal sie do sklepéw dokonaé kradziezy rzeczy. K. T. zostal zatrzymany
w kawiarni, gdzie sprzedawczyni rozpoznala w nim sprawce kradziezy ciastek, ktéra miala miejsce tydzien wezesnie;.
Nastepnie kiedy udal sie juz do samochodu zostal zatrzymany wraz z M. P. (1) i G. S.. Zatrzymany potwierdzil, ze
dzialali razem, spontanicznie, skradzione rzeczy chcieli sprzeda¢ przypadkowym osobom za nizsz3 cene a pieniadze
przeznaczy¢ na swoje potrzeby.

/dowdd: wyjasnienia oskarzonego K. T. k. 86/
Na podstawie ustalonego stanu faktycznego Sad stwierdzil co nastepuje:

W oparciu o caloksztalt materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie wina oskarzonego K. T. oraz okolicznoSci
popehienia zarzucanego mu przestepstwa nie budza zdaniem Sadu watpliwosci.

Sad oceniajac zgromadzone dowody oparl przekonanie o sprawstwie oskarzonego na zeznaniach §wiadkow, w tym
przede wszystkim M. P. (2), a takze wyja$nieniach oskarzonych.

Zdaniem Sadu w pelni wiarygodne sg zeznania $wiadka M. P. (2), funkcjonariusza policji, ktory podejmowal
interwencje wobec oskarzonego. Swiadek szczegolowo opisal przebieg interwencji, okolicznoéci zatrzymania K. T.,
M. P. (1) i G. S.. Swiadek podal, ze w samochodzie, w ktérym znajdowaly sie zatrzymane osoby, zabezpieczono
ubrania pochodzace z kradziezy. Rzeczy zostaly rozpoznane przez pracownikéw sklepow mieszczacych sie w centrach
handlowych (...) we W.. Zatrzymani mezczyzni potwierdzili w obecnos$ci §wiadka, ze dokonali kradziezy tych rzeczy.
Zeznania $wiadka M. P. (2) koresponduja z dowodami z dokumentéw w postaci protokoléw zatrzymania osoéb i
przeszukania.

Sad walor wiarygodnoSci przypisal réwniez zeznaniom $wiadkow tj. os6b zatrudnionych w sklepach, z ktorych
dokonano kradziezy odziezy. Swiadkowie A. S., B. K., E. R. i K. R. potwierdzali pochodzenie i warto$¢ skradzionej
odziezy. Nie byli oni jednak naocznymi §wiadkami kradziezy, stad nie wypowiadali sie na temat sprawy czy sprawcow
kradziezy.

Sad, uwzgledniajac tre$¢ zeznan funkcjonariusza policji, jak i pracownikéw sklepow, z ktérych skradziono odziez,
stwierdzil, ze odpowiednim ich uzupehieniem sa wyjaénienia K. T., M. P. (1) i G. S.. Zatrzymane osoby opisaly przebieg
przestepnego dzialania. Wspélnie podjeli oni decyzje, ze przyjada do W. dokonaé kradziezy w roéznych sklepach w
centrach handlowych, co tez uczynili. Byli do tego odpowiednio przygotowani, wyposazeni w torby wylozone folia



aluminiowa. Wszyscy zgodnie stwierdzili, ze ze sklepéw zabierali rozne rzeczy, czynnoéci te powtarzali kilka razy, a
rzeczy przynosili do samochodu, gdzie przekladali je do toreb. Zamierzali sprzedaz odziez przypadkowym osobom
za nizsza cene, a pieniadze przeznaczy¢ na wlasne potrzeby. Ich dzialanie mozna okresli¢ jako dzialanie wspdlne i w
porozumieniu. Te elementy znajdujg odzwierciedlenie w wyjasnieniach wszystkich trzech sprawcow.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad uznal oskarzonego K. T. za winnego zarzucanego mu w akcie oskarzenia
przestepstwa z art. 278 § 1 kk i wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem
wykonania na okres proby trzech lat.

Oskarzony 6 listopada 2012 r. we W. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. P. (1) i G. S. r. zabral w celu
przywlaszczenia odziez o facznej wartosci 5 435 zl. Dzialajac wspdlnie i w porozumieniu lacznie zabrali ze sklepu (...)
dwa swetry o warto$ci 419,98 zl, ze sklepu (...) kurtke o wartoS$ci 169,99 zl, ze sklepu H (...) odziez o lacznej warto$ci
3 959,50 z1, ze sklepu C (...) cztery meskie kurtki o lacznej wartosci 866 zl.

Wymierzajac kare oskarzonemu Sad kierowat sie ogolnymi dyrektywami sadowego wymiaru kary okre§lonymi w art.
53 § 11§ 2 k.k. Sad uznal, Ze wymierzona kara jest wspolmierna do stopnia winy oskarzonego, jak i stopnia spolecznej
szkodliwo$ci popelionych przez niego czyndéw. Zdaniem Sadu, w odniesieniu do oskarzonego wymierzona kara jest
wystarczajgca do osiggniecia celow kary, zar6wno w zakresie jej zapobiegawczego, wychowawczego oddzialywania, w
szczegoblnosci zrozumienia karygodnoS$ci swego postepowania i wyciggniecia odpowiednich wnioskdéw na przyszlosé,
jak i w zakresie prewencji ogblne;j.

Pomimo uprzedniej karalno$ci Sad przyjal wobec oskarzonego pozytywna prognoze kryminologiczng, dajac
oskarzonemu szanse weryfikacji wlasnego zachowania w warunkach wolno$ciowych. Dla sprawdzenia przyjetego w
tym wzgledzie zalozenia konieczne bylo wyznaczenie okres proby 3 lata.

Sad uznal, Ze wymierzenie oskarzonemu kary pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
bedzie niewystarczajace wobec celow, jakie kara powinna spelniaé, a w szczegélnoSci prewencji ogoélnej i celéw
wychowawczych, biorac zwlaszcza pod uwage okoliczno$é, ze oskarzony dzialal w celu osiagniecia korzySci
majatkowej. Dlatego tez Sad na podstawie art. 33 § 2 k.k. wymierzy} oskarzonemu - obok kary pozbawienia wolnoéci
- kare grzywny w wysokoSci 30 stawek, ustalajac wysoko$é jednej stawki na kwote 10 zl. Ksztaltujac wysokos$é kary
grzywny Sad uwzglednil sytuacje materialng oskarzonego.

Na podstawie art. 63 § 1 kk Sad zaliczyl oskarzonemu K. T. okres zatrzymania w dniu 6 i 7 listopada 2012 r. na poczet
wymierzonej mu kary grzywny.

Orzeczenie o kosztach Sad oparl na tresci art. 624 § 1 kpki art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w
sprawach karnych, zwalniajac oskarzonego od kosztow postepowania w sprawie i nie wymierzajac mu oplaty z uwagi
na trudng sytuacje materialng i brak mozliwo$ci uiszczenia kosztow.



