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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 marca 2013 1.

Sad Rejonowy dla Wroclawia - Srédmieécia w V Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Anna Borkowska

Protokolant: Ewa Slowinska

w obecnosci Prokuratora -------

po rozpoznaniu dnia 5 marca 2013 T.

sprawy R. K.

urodz. (...) we W.

syna M.iH. zd. R.

PESEL (...)

oskarzonego o to, ze w dniu 11 listopada 2012 r. we W. znajdujac sie w stanie nietrzezZwosci, posiadajac 0,27 mg/1
alkoholu w wydychanym powietrzu, kierowal samochodem marki O. (...) o nr rej. (...) w ruchu ladowym

. oczynz art. 178a § 1 kk

I. uznaje oskarzonego R. K. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i za przypisane oskarzonemu przestepstwo
na podstawie art. 178a § 1 kk wymierza oskarzonemu kare 40 (czterdziestu) stawek dziennych grzywny ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 20 (dwudziestu) zlotych

II. na podstawie art. 69 § 11 2 kk i art. 70 § 1 pkt 2 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary grzywny
warunkowo zawiesza na 1 (jeden) rok proby

ITI. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej wobec oskarzonego kary grzywny w razie zarzadzenia jej
wykonania zalicza okres zatrzymania w dniach 11 listopada 2012 r. i 12 listopada 2012 r., przyjmujac jeden dzien
pozbawienia wolnoéci za rownowazny dwom stawkom dziennych grzywny

IV. na podstawie art. 42 § 2 kki art. 43 § 3 kk orzeka wobec R. K. Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia pojazdoéw
mechanicznych w ruchu ladowym na okres 1 (jednego) roku

V. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. K. kwote 664,20 zlotych (szeSéset szeécdziesiat cztery zlote
dwadziescia groszy — w tym VAT) tytulem nieoplaconej obrony udzielonej z urzedu oskarzonemu R. K.

VI. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sagdowych
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W dniu 10.11.2012 r. do godzin p6Znowieczornych R. K. spozywat alkohol w postaci 0,7 litra wodki.

Nastepnego dnia, tj. 11.11.2012 r. okolo godz. 21.00 R. K. wsiadl do stanowigcego wlasno$¢ jego ojca samochodu O.
(...) nr rej. (...), aby pojezdzi¢ po mieScie. Wyjezdzajac z posesji przy ul. (...) w trakcie wykonywania manewru skretu
w lewo w kierunku ulicy (...) nieprawidlowo ominat zaparkowany pojazd marki F. (...) i uderzyl w jego tylne prawe
nadkole. R. K. zaparkowal swoj samoch6d w niewielkiej odleglo$ci od miejsca zaparkowania F. (...) i przystapit do
wymiany kola w swoim pojezdzie. Po chwili na miejscu znaleZli sie funkcjonariusze Policji, ktérzy wyczuli od R. K.
won alkoholu i dokonali badania stanu jego trzezwo$ci.

Pierwsze badanie o godz. 21.45 wykazalo 0,27 mg/ alkoholu w wydychanym przez R. K. powietrzu, badanie o godz.
21.50 wykazalo 0,26 mg/1 alkoholu.

DOWOD: - czesciowo wyjaénienia R. K. k. 20-21
- zeznania F. N. k. 43-44

- zeznania K. S. k. 45-46

- zeznania K. R. k. 41-42

- protokol uzycia urzadzenia pomiarowego k. 4

R. K. ma 33 lata, jest bezdzietnym kawalerem. Posiada wyksztalcenie §rednie i wyuczony zaw6d handlowca, aktualnie
z uwagi na stan zdrowia po przebytym w 2010 r. wypadku nie pracuje i pozostaje na utrzymaniu rodzicow. W miejscu
zamieszkania aktualnie R. K. ma pozytywnag opinie.

Jak wynika z karty karnej R. K. byl trzykrotnie karany sadownie. Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia-
Srédmieécia z dnia 27.07.2006 r. sygn. akt VI W 671/05 za czyn z art. 119 § 1 kw zostal skazany na kare 20 dni aresztu.
Wyrokiem tego samego Sadu z dnia 16.10.2007 r. sygn. akt V K 152/04 wymierzono R. K. kare 2 lat pozbawienia
wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na 5 lat proby za czyny z art. 59 ust. 11 art. 62 ust. 1 ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii. Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Krzykéw z dnia 15.09.2008 r. sygn. akt
IT K 615/08 R. K. zostal skazany na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na 5 lat proby za czyn z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii.

Biegli psychiatrzy rozpoznali u oskarzonego zesp6l uzaleznienia spowodowany uzywaniem narkotykéw (amfetaminy
i heroiny). W dacie czynu oskarzony nie mial zniesionej badz znacznie ograniczonej zdolnosci rozpoznania znaczenia
swojego czynu i pokierowania swoim postepowaniem.

DOWOD: - karta karna k. 26

- dane osobopoznawcze k. 40

- wywiad kuratora k. 72-74

- opinia sadowo-psychiatryczna k. 32-34

W postepowaniu przygotowawczym R. K. przyznal sie do popelnienia zarzuconego mu czynu i wyjasnil, ze w dniu
poprzedzajacym zdarzenie do godz. 22.30 spozyl 0,7 litra wodki na dwie osoby. W dniu zatrzymania nie spozywat
zadnego alkoholu, za$§ w godzinach wieczornych wsiadl do samochodu, poniewaz byl przekonany o swojej trzezwosci.
Oskarzony zaprzeczyl spowodowaniu jakiejkolwiek kolizji, wyjasnil, iz na ul. (...) zlapal ,gume” i zatrzymal sie w celu
zmiany Kkola, a nastepnie zostal zatrzymany przez policje (k. 20-21).

W toku przestuchania przed Sadem oskarzony przyznal sie do popelnienia zarzuconego mu czynu, wyjasnil, iz alkohol
pil poprzedniego wieczoru i nie spodziewal sie, ze nastepnego dnia moze nadal by¢ pod jego wplywem. Dodal roéwniez,



iz na jezdni bylo §lisko, on za$ ,nie wyrobil na zakrecie” i wjechal na chodnik. R. K. zaprzeczyl przy tym, by uderzyl
w inny samochod (k. 76-77).

Analiza zgromadzonego w przedmiotowej sprawie materialu dowodowego prowadzi do jednoznacznego stwierdzenia,
iz wina i sprawstwo oskarzonego w odniesieniu do stawianego mu zarzutu nie budzg watpliwo$ci. Sad dal wiare
wyjasnieniom oskarzonego w zakresie w ktérym oskarzony przyznal sie do jazdy samochodem w dniu 11.11.2012
r. oraz co do tego, iz alkohol w duzej iloSci spozywal poprzedniej nocy. W tej czeSci wyjasnienia oskarzonego
znajduja potwierdzenie w obiektywnych i wiarygodnych zeznaniach §wiadka K. R. oraz w treSci dokumentow w
postaci protokotu uzycia alkometru oraz protokolu zatrzymania. W toku postepowania oskarzyciel publiczny nie
przedstawil jakichkolwiek dowodow na to, by oskarzony spozywat alkohol bezposrednio przed zatrzymaniem, nalezy
zatem (majac na wzgledzie nieznaczny stan nietrzezwosci oskarzonego, zblizony do granicznej normy 0,25 mg/1)
przyjac za wiarygodne wyjasnienia oskarzonego co do tego, iz spozyt duzg ilo$¢ alkoholu poprzedniej nocy. Na wiare
zashuguja réwniez twierdzenia oskarzonego co do tego, iz stezenie alkoholu w jego organizmie malalo. Okoliczno$é
ta wynika bowiem jednoznacznie z protokotlu uzycia alkometru, przy czym podkre$lenia wymaga fakt, ze wskazana
w tymze dokumencie data badania nie zgadza sie z faktycznym czasem uzycia urzadzenia. Adnotacja taka zawarta
jest na odwrocie protokotu, stad tez Sad ustalajac rzeczywisty czas badania opart sie na zeznaniach funkcjonariusza
policji K. R..

Sad nie dal natomiast wiary wyja$nieniom oskarzonego w cze$ci w ktorej zaprzecza on spowodowaniu kolizji drogowe;.
W ocenie Sadu oskarzony usiluje w ten sposéb uniknaé¢ odpowiedzialnoéci za wykroczenie oraz odpowiedzialnoSci
odszkodowawczej. Jego wyjasnienia w tym zakresie nie moga zostaé uznane za przekonujace z uwagi na ich
sprzeczno$c ze spojnymi zeznaniami Swiadkow kolizji — F. N. i K. S., kt6érzy jako osoby obce dla oskarzonego nie maja
interesu w jego falszywym pomodwieniu. Ich zeznania zostaly przez Sad uznane za w pelni wiarygodne i obiektywne,
przy czym ustalenie, iz oskarzony wjechal swoim pojazdem w zaparkowany samochod F. (...) nie ma znaczenia dla
kwestii odpowiedzialnoSci R. K. za wystepek z art. 178a § 1 kk. OdpowiedzialnoSci za ten czyn podlega bowiem
osoba, ktora prowadzi pojazd mechaniczny bedac w stanie nietrzezwosci, niezaleznie od tego czy spowoduje w tych
okolicznoSciach kolizje badz wypadek drogowy.

Autentyczno$ci i mocy dowodowej zgromadzonych w aktach sprawy dokumentéw nie kwestionowano w toku
postepowania, za§ dokumenty te (karta karna, wywiad Srodowiskowy) pozwolily na poczynienie ustaleh m.in. w
przedmiocie uprzedniej karalnosci R. K. oraz jego aktualnej sytuacji materialnej, zdrowotnej i zyciowe;.

Podsumowujac powyzsze rozwazania stwierdzi¢ nalezy, ze zgromadzony w przedmiotowej sprawie material
dowodowy pozwala na przypisanie oskarzonemu sprawstwa wystepku z art. 178a § 1 kk.

Istota w/w przestepstwa jest prowadzenie pojazdu mechanicznego w ruchu ladowym w stanie nietrzezwos$ci. W
realiach niniejszej sprawy nie budzi zadnych watpliwosci, iz R. K. prowadzil pojazd marki O. (...) w ruchu ladowym —
wszak poruszat sie ulicg (...) we W.. Tym samym zatem oskarzony w pelni zrealizowal znamie czynnosci wykonawczej
przedmiotowego czynu, okre$lone w w/w przepisie. Ponadto, majac na uwadze wynik badania alkometrem, brak jest
roéwniez watpliwosci co do tego, iz R. K. znajdowat sie w momencie prowadzenia pojazdu w stanie nietrzezwosci —
posiadat bowiem 0,27 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu.

Majac na uwadze przytoczone powyzej argumenty S§wiadczace o wypelnieniu przez oskarzonego znamion czynu z art.
178a § 1 kk, Sad wymierzajac oskarzonemu kare, mial na wzgledzie dyrektywy wymiaru kary okre$lone w art. 53 kk,
baczac by wymiar kary byt wspdélmierny do stopnia winy oskarzonego i spolecznej szkodliwos$ci popelnionego przez
niego przestepstwa. Sad wzial réwniez pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktore kara ma osiagnac¢ w
stosunku do oskarzonego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa.

W ocenie Sadu stopien spolecznej szkodliwosci przypisanego oskarzonemu czynu nie moze by¢ uznany za bardzo
wysoki. Oskarzony wprawdzie spowodowat kolizje drogowa, jednakze stan jego nietrzezwoSci byt niewielki, jedynie
nieznacznie przekraczajac graniczng norme dzielgca stan nietrzeZwosci od stanu po spozyciu alkoholu i wykazywal
tendencje malejaca. Sad miat rowniez na uwadze pozytywna opinie jaka oskarzony posiada obecnie w miejscu



zamieszkania (z wywiadu kuratora wynika, iz R. K. uczestniczy w programie metadonowym i utrzymuje abstynencje
od alkoholu), wzigl pod uwage réwniez fakt, iz wprawdzie nie jest to pierwsze wejécie przez oskarzonego w konflikt
z prawem, jednakze poprzednie skazania R. K. dotyczyly czynéw z ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii i mialy
miejsce w 2007 i 2008 r. Uwzgledni¢ nalezy rowniez fakt, iz oskarzony spozywal alkohol w nocy poprzedzajacej
zatrzymanie, nie za$§ w dniu zdarzenia, jego stopien zawinienia musi zatem by¢ uznany za nizszy od przypadku kiedy
osoba zatrzymana w trakcie kierowania pojazdem w stanie nietrzezwo$ci spozywa alkohol w niewielkim odstepie
czasowym przed uruchomieniem pojazdu.

Biorgc pod uwage powyzsze okolicznoSci, a w szczegoblnosci niewielki stopien nietrzezwos$ci oskarzonego, Sad doszed}
do przekonania, iz wystarczajacym dla osiggniecia celow kary bedzie wymierzenie R. K. najlagodniejszej z kar
przewidzianych za czyn z art. 178a § 1 Kk, tj. kary 40 stawek dziennych grzywny przy przyjeciu jednej stawki za
rownowazng kwocie 20 zt. W/w kara bedzie zdaniem Sadu wspotmierna do stopnia spolecznej szkodliwosci czynu
zarzucanego oskarzonemu, a ponadto adekwatna do stopnia jego zawinienia.

Wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary grzywny Sad zawiesil warunkowo na minimalny okres 1 roku
proby, uznajac ten okres za wystarczajacy do zweryfikowania postawionej wobec oskarzonego pozytywnej prognozy
kryminologicznej. Zdaniem Sadu aktualna sytuacja zyciowa i zdrowotna oskarzonego pozwala na przypuszczenie, iz
R. K. nie wejdzie ponownie na droge przestepstwa. Swiadomo$éé mozliwosci zarzadzenia wykonania kary grzywny w
razie ponownego wejscia w konflikt z prawem oraz Swiadomoé¢ dolegliwo$ci finansowej z tym zwiazanej powinny
skloni¢ oskarzonego do przestrzegania w przyszloSci porzadku prawnego.

O zaliczeniu na poczet grzywny okresu zatrzymania oskarzonego orzeczono na podstawie art. 63 § 1 kk.

Sad zdecydowal o orzeczeniu wobec oskarzonego Srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdéow
mechanicznych w ruchu ladowym na okres 1 roku. W ocenie Sadu niewielki stopiefi nietrzezwos$ci oskarzonego
przemawia za stwierdzeniem, iz niewielki jest rowniez stopien zagrozenia dla innych uczestnikow ruchu ze strony
oskarzonego prowadzacego pojazd mechaniczny. W tej sytuacji nie jest konieczne odizolowanie oskarzonego od
innych uczestnikéw ruchu na okres dluzszy niz minimalny okres zakazu przewidziany w art. 43 § 1 kk. Wprawdzie w
toku dochodzenia nie zatrzymano posiadanego przez oskarzonego prawa jazdy, jednakze z wyjaénien R. K. wynika, iz
o zagubieniu tego dokumentu poinformowat wlasciwy Wydziat Komunikacji. Z tych wzgledéw Sad nie zobowigzywal
oskarzonego do zwrotu dokumentu uprawniajacego do prowadzenia pojazdow mechanicznych (art. 43 § 3 kk).

Wysoko$¢ wynagrodzenia dla obronicy z urzedu ustalono na podstawie § 14 ust. 1 pkt 11 ust. 2 pkt 1 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163 poz. 1348 z p6zn. zm.)

Z uwagi na trudna sytuacje materialng oskarzonego (ktoéry z uwagi na stan zdrowia i upos$ledzenie narzadéw ruchu
po wypadku komunikacyjnym ma problemy ze znalezieniem zatrudnienia) Sad zwolnil R. K. od obowigzku uiszczenia
naleznych kosztow sadowych, zaliczajac je na rachunek Skarbu Panstwa.



