Sygn. akt IV U 693/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 kwietnia 2019 r.

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Srédmiescia we Wroctawiu IV Wydzial Pracy
i (...) wnastepujgcym skladzie:

Przewodniczagcy: SSR Joanna Krél-Szymielewicz

Protokolant: Justyna Bednarek

Po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 11 kwietnia 2019 r. we W.
z odwolania A. S.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial we W.

z dnia 9 listopada 2018 r., znak (...) - (...)

o zasilek chorobowy

I. oddala odwolanie;

II. zalicza koszty sadowe na rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial we W. decyzja z dnia 9 listopada 2018r., Nr (...), na podstawie art. 83
ust.1 pkt.4 w zwiagzku z art. 14 ust.1 ustawy z dnia 13.10.1998r. o systemie ubezpieczen spolecznych oraz art. 1
ust.1 i art. 6 ust.1 ustawy z dnia 25.06.1999r. o $wiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spolecznego w razie
choroby i macierzynstwa odmoéwil ubezpieczonemu A. S. prawa do zasitku chorobowego za okres od 28.09.2018r. do
04.11.2018r.

W uzasadnieniu zaskarzonej decyzji organ rentowy wskazal, ze zgodnie z art. 1 ust.1 ustawy z dnia 25.06.1999r. o
Swiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spolecznego w razie choroby i macierzynstwa (tekst jednolity - Dz. U. z
2017r. poz. 1368 ze zm.), $wiadczenia pieniezne na warunkach i w wysokosci okre$lonych ustawa przystuguja osobom
objetym ubezpieczeniem spolecznym w razie choroby i macierzynstwa okreslonym w ustawie z dnia 13 pazdziernika
1998 r. 0 systemie ubezpieczen spotecznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 3001 303).

Zkolei w mys$l art. 6 ust.1 tej ustawy, zasilek chorobowy przystuguje ubezpieczonemu, ktdry stal sie niezdolny do pracy
z powodu choroby w czasie trwania ubezpieczenia chorobowego.

Jak za$ stanowi przepis art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 13.10.1998r. o systemie ubezpieczen spolecznych, objecie
dobrowolnie ubezpieczeniami emerytalnym, rentowymi i chorobowym nastepuje od dnia wskazanego we wniosku o
objecie tymi ubezpieczeniami, nie wczesniej jednak niz od dnia, w ktérym wniosek zostal zgloszony, z zastrzezeniem
ust. 1a.

Art. 14 ust. 1a przewiduje, iz objecie dobrowolnie ubezpieczeniem chorobowym nastepuje od dnia wskazanego we
wniosku tylko wowczas, gdy zgloszenie do ubezpieczen emerytalnego i rentowych zostanie dokonane w terminie
okres§lonym w art. 36 ust. 4.



Organ rentowy podnidst w dalszej kolejnosci, iz z dokumentow jakimi dysponuje, wynika, ze ubezpieczony przedlozyl
zwolnienie lekarskie z powodu choroby na okres do dnia 28.09.2018r. do dnia 04.11.2018r.

Z uwagi jednak na fakt, ze ubezpieczony od dnia 01.10.2018r. nie podlegal dobrowolnemu ubezpieczeniu
chorobowemu z tytulu prowadzonej pozarolniczej dzialalno$ci gospodarczej, to zgodnie z powyzej przytoczonymi
przepisami prawa, ubezpieczonemu nie przystuguje prawo do zasitku chorobowego z dobrowolnego ubezpieczenia
chorobowego za okres od 28.09.2018r. do 04.11.2018r.

Ubezpieczony A. S. w ustawowym terminie ztozyt odwotanie od w/w decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddziat
we W.. W odwolaniu od decyzji zarzucil, iz organ rentowy nie uwzglednil przy wydawaniu zaskarzonej decyzji faktu, ze
nie obowigzuje go tzw. 90—dniowy ,,okres wyczekiwania”, a nadto, ze wplacil on skladke na dobrowolne ubezpieczenie
chorobowe. Odwolujacy sie wyjasnil, iz do dnia 30.09.2018r. pozostawal w stosunku pracy u przedsiebiorcy W. L.,
a od dnia 01.10.2018r. mial obowigzek zglosi¢ sie do ubezpieczen spolecznych z tytulu prowadzonej przez siebie
dzialalnoSci gospodarczej pod firma (...). Niestety z powodu choroby wyslal zgloszenie do organu rentowego dopiero
w dniu 10.10.2018r. Ponadto przez pomylke zgloszenie to nie obejmowalo zgloszenia do dobrowolnego ubezpieczenia
chorobowego. Jednakze odwolujacy sie wplacil skladke za pazdziernik na dobrowolne ubezpieczenie chorobowe. W
tych okolicznoéciach, zdaniem odwolujacego sie organ rentowy powinien mu wyplacic zasitek chorobowy za okres od
28.09.2018r. do 04.11.2018r.

W toku postepowania odwolujacy sie pismem z dnia 26.02.2019r. (k.17-20) zarzucil, iz w Swietle obowigzujacego
orzecznictwa sagdowego, zlozenie wniosku o objecie dobrowolnym ubezpieczeniem chorobowym nie jest warunkiem
kontynuowania ubezpieczenia spolecznego, jezeli z okolicznoéci sprawy wynika zgodna wola ubezpieczonego i
organu rentowego w tym zakresie, a powstanie ubezpieczenia ma oparcie w obowigzujacym prawie. Przystapienie
do oplacania skladek przez osobe, ktora podlegala obowigzkowemu ubezpieczeniu spolecznemu po ustaniu tego
ubezpieczenia, nalezy traktowaé jako zgloszenie w sposob dorozumiany wniosku o kontynuowanie ubezpieczenia
spotecznego dobrowolnego. Odwolujacy przywolal w tym zakresie m.in. wyrok SN z 27.06.2001r. II UKN 439/00,
OSNP 2003,p0z.181, wyrok SN z 05.12.2007r., Il UK 106/07, wyrok SN z 03.02.1989r., Il URN 299/99, niepubl.

W tym kontekécie, w ocenie odwolujacego sie, fakt oplacania przez niego sktadek na dobrowolne ubezpieczenie
chorobowe, stanowil wyrazenie jego woli przystapienia do dobrowolnego ubezpieczenia chorobowego i organ rentowy
powinien byl wyplaci¢ mu sporny zasilek chorobowy.

W odpowiedzi na odwolanie, Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial we W. wnidst o oddalenie odwotania z uwagi
na brak podstaw prawnych do jego uwzglednienia.

W uzasadnieniu swojego stanowiska w sprawie, organ rentowy podkreslil, iz zasilek chorobowy przystuguje jedynie tej
osobie, ktora stala sie niezdolna do pracy z powodu choroby w czasie trwania ubezpieczenia chorobowego. Poniewaz
za$ wnioskodawca nie przystapil do dobrowolnego ubezpieczenia chorobowego z tytulu prowadzonej pozarolniczej
dzialalnoSci gospodarczej, to nie przystuguje mu prawo do zasitku chorobowego z dobrowolnego ubezpieczenia
chorobowego za okres od 28.09.2018r. do 04.11.2018Tr.

W oparciu o zgromadzony w sprawie material dowodowy, Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Odwolujacy sie A. S. do dnia 30.09.2018r. pozostawal w stosunku pracy u przedsiebiorcy W. L. prowadzacego firme
(...) z siedziba w R. i z tego tytulu podlegal ubezpieczeniom spolecznym.

Ponadto od dnia 01.01.2012r. A. S. prowadzi wlasng dziatalno$¢ gospodarcza. Odwolujacy sie w okresie zatrudnienia w
firmie (...) nie uiszczal sktadek na ubezpieczenia spoleczne, gdyz uzyskiwal wynagrodzenie odpowiadajace co najmniej
minimalnej pensji krajowe;j.

Dowdéd: - przestuchanie ubezpieczonego, k. 26v.



W dniu 10.10.2018r. odwolujacy sie A. S. zlozyl w ZUS-ie o$wiadczenie Z-10 ubiegajac sie o zasilek chorobowy po
ustaniu zatrudnienia na podstawie stosunku pracy, wskazujac w tym o$wiadczeniu, ze wystepuje o zasilek chorobowy
jako osoba prowadzaca pozarolnicza dzialalno$¢ gospodarcza.

Ponadto w dacie 12.10.2018r. odwolujacy sie A. S. zlozyl w ZUS-ie wniosek Z-3b o ustalenie dla niego prawa do
zasitku chorobowego za okres od 01.10.2018r. do 26.10.2018r., wskazujac, iz wystepuje z tym wnioskiem jako osoba
prowadzaca pozarolnicza dzialalno$¢ gospodarcza.

Odwolujacy sie przedlozyt organowi rentowemu zwolnienia lekarskie za okres od 28.09.2018r. do 12.10.2018r. i
kolejne za okres od 13.10.2018r. do 26.10.2018r. i od 27.10.2018r. do 04.11.2018r.

Odwolujacy sie po ustaniu jego zatrudnienia w firmie (...), tj. po dniu 30.09.2018r. do chwili obecnej nie zglosil sie
do dobrowolnego ubezpieczenia chorobowego (poprzez wypehienie stosownego druku (...)) jako osoba prowadzaca
pozarolnicza dzialalno$¢ gospodarcza. W dniu 31.01.2019r. odwolujacy sie zawiesil prowadzenie dzialalnoéci
gospodarczej.

Jak wynika z deklaracji rozliczeniowych odwolujacego sie, w miesigcach pazdzierniku i listopadzie 2018 roku
odwolujacy sie nie wykazal w nich skladek na dobrowolne ubezpieczenie chorobowe.

Dowéd: - zwolnienia lekarskie odwotujacego sie, zaswiadczenie Z-3b i o$wiadczenie Z-10 — w aktach organu
rentowego;

- pismo ZUS z dnia 26.03.2019r. oraz deklaracje rozliczeniowe odwotujacego sie: k.30-35;
- przestuchanie ubezpieczonego, k. 26v.

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial we W. decyzja z dnia 9 listopada 2018r., Nr (...), odmoéwil ubezpieczonemu
A. S. prawa do zasilku chorobowego za okres od 28.09.2018r. do 04.11.2018r., wskazujac, iz zasilek chorobowy
przystuguje jedynie tej osobie, ktora stala sie niezdolna do pracy z powodu choroby w czasie trwania ubezpieczenia
chorobowego. Poniewaz za$ wnioskodawca nie przystapil do dobrowolnego ubezpieczenia chorobowego z tytulu
prowadzonej pozarolniczej dzialalnoSci gospodarczej, to nie przysluguje mu prawo do zasiltku chorobowego z
dobrowolnego ubezpieczenia chorobowego za okres od 28.09.2018r. do 04.11.2018r.

Majgc na uwadze powyzsze ustalenia stanu faktycznego, Sqd zwazyl, co nastepuje:

Odwolanie ubezpieczonego A. S. od zaskarzonej decyzji ZUS z dnia 9 listopada 2018r. podlegalo oddaleniu jako
nieuzasadnione.

W pierwszej kolejnosci wskazac nalezy, iz ustalajac stan faktyczny w sprawie Sad oparl sie na dowodach z dokumentow
tj. na dokumentach zawartych w aktach organu rentowego: zwolnieniach lekarskich odwolujacego sie, zaswiadczeniu
Z-3b i oswiadczeniu Z-10 oraz na piSmie organu rentowego z dnia 26.03.2018r. i na treSci deklaracji rozliczeniowych
odwolujacego sie za pazdziernik i listopad 2018r.

Ponadto wprawdzie Sad za wiarygodne uznal zeznania odwolujacego sie, jednakze dokonal odmiennej od
prezentowanej przez wnioskodawce oceny prawnej przedstawionego przez niego stanu faktycznego sprawy.

Tytulem wstepu nalezy wskazaé, ze zgodnie z art. 1 ust.1 ustawy z dnia 25.06.1999r. o $§wiadczeniach pienieznych
z ubezpieczenia spolecznego w razie choroby i macierzynstwa (tekst jednolity - Dz. U. z 2017r. poz. 1368 ze zm.),
Swiadczenia pieniezne na warunkach i w wysokosci okre$lonych ustawa przystluguja osobom objetym ubezpieczeniem
spolecznym w razie choroby i macierzynstwa okres§lonym w ustawie z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie
ubezpieczen spolecznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 300 i 303).



Z kolei w mys$l art. 6 ust.1 ustawy z dnia 25.06.1999r., zasilek chorobowy przystuguje ubezpieczonemu, ktory stal sie
niezdolny do pracy z powodu choroby w czasie trwania ubezpieczenia chorobowego.

Jak za$§ stanowi przepis art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 13.10.1998r. o systemie ubezpieczen spolecznych, objecie
dobrowolnie ubezpieczeniami emerytalnym, rentowymi i chorobowym nastepuje od dnia wskazanego we wniosku o
objecie tymi ubezpieczeniami, nie wczesniej jednak niz od dnia, w ktérym wniosek zostal zgloszony, z zastrzezeniem
ust. 1a.

Wskazany art. 14 ust. 1a przewiduje z kolei, iz objecie dobrowolnie ubezpieczeniem chorobowym nastepuje od dnia
wskazanego we wniosku tylko wowczas, gdy zgloszenie do ubezpieczen emerytalnego i rentowych zostanie dokonane
w terminie okreSlonym w art. 36 ust. 4 - tj. w terminie 7 dni od daty powstania obowigzku ubezpieczenia.

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy, nalezato wskazaé, ze odwolujacy sie A. S. w celu otrzymania zasitku
chorobowego z dobrowolnego ubezpieczenia chorobowego powinien byt po okresie zatrudnienia w firmie (...), tj. po
dniu 30.09.2018r. w terminie 7 dni zglosi¢ sie do dobrowolnego ubezpieczenia chorobowego z tytulu prowadzonej
pozarolniczej dzialalno$ci gospodarcze;.

Z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika, ze odwolujacy sie nigdy tego nie uczynil, tj. jak sam zeznal,
do chwili obecnej nie zglosil sie do dobrowolnego ubezpieczenia chorobowego z tytulu prowadzonej pozarolniczej
dzialalnoSci gospodarczej. Natomiast wniosek o przyznanie mu prawa do zasitku chorobowego za sporny okres
odwotujacy sie zlozyt organowi rentowemu jako osoba prowadzaca pozarolnicza dzialalno$é gospodarcza i ten fakt
jest bezsporny oraz wynika wprost z dokumentéw znajdujacych sie w aktach organu rentowego (z za§wiadczenia Z-3b
1 oSwiadczenia Z-10).

Zatem skoro — jak wynika z powyzej cytowanych przepisow prawa - zasilek chorobowy przystuguje jedynie tej osobie,
ktora stala sie niezdolna do pracy z powodu choroby w czasie trwania ubezpieczenia chorobowego, a odwolujacy
sie nie przystgpil do dobrowolnego ubezpieczenia chorobowego z tytulu prowadzonej pozarolniczej dziatalno$ci
gospodarczej, to nie przyshuguje mu prawo do zasitku chorobowego z dobrowolnego ubezpieczenia chorobowego za
okres od 28.09.2018r. do 04.11.2018r.

Tym samym zaskarzona decyzja organu rentowego byla stuszna.

W toku postepowania, odwolujacy sie, powolujac sie na orzecznictwo Sadu Najwyzszego, zarzucil, ze skoro uiszczal
skladki na dobrowolne ubezpieczenie chorobowe za pazdziernik i listopad 2018r. to niejako w spos6b dorozumiany
przystapil do tego ubezpieczenia.

Podniost on, iz SN w swoich judykatach wskazuje, ze przystapienie do oplacania skladek przez osobe, ktora podlegata
obowigzkowemu ubezpieczeniu spolecznemu po ustaniu tego ubezpieczenia, nalezy traktowac jako zgloszenie
w sposéb dorozumiany wniosku o kontynuowanie ubezpieczenia spolecznego dobrowolnego (por. wyrok SN z
27.06.2001r. I UKN 439/00, OSNP 2003,p0z.181, wyrok SN z 05.12.2007r., Il UK 106/07, wyrok SN z 03.02.1989r.,
IT URN 299/99, niepubl.).

W tej sytuacji Sad zobowiazal organ rentowy do wskazania, czy odwolujacy sie uiécil w terminie i w nalezytej wysokoS$ci
skladki na dobrowolne ubezpieczenie chorobowe za pazdziernik i listopad 2018r. Organ rentowy udzielit Sadowi
odpowiedzi, ze A. S. nie uidcil takich skladek, przedkladajac dokumenty rozliczeniowe odwolujacego sie za pazdziernik
ilistopad 2018r.

W zwigzku z powyzszym, Sad w pkt. I-wszym sentencji wyroku, na podstawie art. 477 '4 § 1 k.p.c., oddalil odwolanie
jako nieuzasadnione.



W pkt. II-gim sentencji wyroku Sad zaliczyl koszty sadowe na rachunek Skarbu Panstwa, gdyz zar6wno organ rentowy
jak i odwolujacy sie sa zwolnieni od obowiazku ich poniesienia, z mocy art. 94 i art. 96 ust.1 pkt. 4 ustawy z dnia
28.07.2005r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr 167, poz. 1398).

Z tych wzgleddw Sad orzekl jak w sentencji wyroku.



