Sygn. akt IV P 123/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 stycznia 2018 r.

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Srédmiescia we Wroclawiu IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen
Spolecznych w nastepujgcym skladzie:

Przewodniczacy: SSR Joanna Kro6l-Szymielewicz
Protokolant: Magdalena Switalska
Ppo rozpoznaniu na rozprawie w dniu 25 stycznia 2018 r. we W.

ze skargi A2B - (...) Sp. z 0.0. w D. o wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym
nakazem zaplaty Sqdu Rejonowego dla Wroclawia - Srédmiescia we Wroclawiu IV Wydzial Pracy
1 Ubezpieczen Spolecznych z dnia 29.04.2016r. sygn. akt IV Np 68/16

przeciwko K. K.
o zaplate ryczaltéow za noclegi

I. zmienia zaskarzony nakaz zaplaty Saqdu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmiescia we
Wroclawiu IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych z dnia 29.04.2016r., sygn. akt IV Np 68/16
w ten sposob, ze powodztwo K. K. przeciwko A2B-online (...) Sp. z 0.0. w D., o zaplate ryczaltéow
za noclegi, oddala;

II. zasqdza od pozwanego K. K. na rzecz strony powodowej A2B-online (...) Sp. z 0.0. w D. kwote
4845 zlotych tytulem zwrotu kosztéow procesu, a w tym 2700 zlotych tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego;

III. nakazuje pozwanemu K. K., aby zwrocil stronie powodowej A2B-online (...) Sp. z 0.0. w D.
wyegzekwowane swiadczenie w kwocie 42.891,81 zlotych;

IV. nakazuje pozwanemu K. K., aby uiscil na rzecz Skarbu Panstwa (kasa tut. Sqdu) kwote 100 zl
tytultem zwrotu wydatkow sqdowych.

UZASADNIENIE

Strona skarzaca A2B-online (...) Sp. z 0.0. z siedziba w D. w dniu 24 lutego 2017 r. (data stempla pocztowego na
kopercie, k. 34) zlozyla przeciwko pozwanemu K. K. skarge o wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym
nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu upominawczym przez Sad Rejonowy dla Wroclawia-Srédmieécie we
Wroclawiu IV Wydzial Pracy i Ubezpieczenn Spotecznych w dniu 29 kwietnia 2016 r., w sprawie o sygn. akt IV Np
68/16, zaskarzajac prawomocny nakaz zaplaty w caloSci i wnoszac o:

- wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym nakazem zaplaty Sadu Rejonowego dla Wroclawia-
Srédmieécia we Wroclawiu, IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych z dnia 29 kwietnia 2016 r. w sprawie o sygn.

akt IV Np 68/16 - na podstawie art. 401" k.p.c.,

- zmiane zaskarzonego orzeczenia na podstawie art. 412 § 2 k.p.c. i oddalenie pow6dztwa w calo$ci oraz orzeczenie o
kosztach postepowania wg norm przepisanych,



- zasadzenie od pozwanego na rzecz strony skarzacej kosztow niniejszego postepowania wg norm przepisanych,
w tym kosztow zastepstwa adwokackiego oraz kwoty 17 zt uiszczonej tytulem oplaty skarbowej od udzielonego
pelnomocnictwa,

- orzeczenie na podstawie art. 415 k.p.c. w orzeczeniu konczacym postepowanie w sprawie w przedmiocie zwrotu od
powoda na rzecz skarzacego wyegzekwowanego §wiadczenia w kwocie 34.680,56 zt powiekszonej o kwote 8.211,25 z}
stanowigcej odsetki od zasadzonej kwoty, tj. lacznie 42.891,81 zl wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 06
sierpnia 2016 r. do dnia zaplaty (k. 3-9).

W tresci uzasadnienia pozwu strona skarzaca powolujac sie na art. 401" k.p.c. podniosla, ze w realiach niniejszej
sprawy zaktualizowaly sie przeslanki do wznowienia postepowania, a to wobec tego, ze orzeczenie Sadu Rejonowego
dla Wroclawia-Srédmiescie we Wroclawiu IV Wydzial Pracy i Ubezpieczerr Spolecznych z dnia 29 kwietnia 2016 .,
w sprawie o sygn. akt IV Np 68/16, zapadlo w oparciu o przepisy prawa, ktére Trybunal Konstytucyjny uznal za
niezgodne z Konstytucja. Trybunal Konstytucyjny wyrokiem z dnia 24 listopada 2016 r., K 11/15 orzekl, ze art. 21a

ustawy z 16 kwietnia 2004 r. o czasie pracy kierowcow (j.t. Dz.U.2012.1155, ze zm.) w zwigzku z art. 77° § 2, 3 i 5 ustawy
7 26 czerwca 1974 r. - Kodeks pracy (j.t. Dz.U.2016.1666, ze zm.) w zwiazku z § 16 ust. 1, 2 i 4 rozporzadzenia Ministra
Pracy i Polityki Spolecznej z 29 stycznia 2013 r. w sprawie nalezno$ci przystugujacych pracownikowi zatrudnionemu w
panstwowej lub samorzadowej jednostce sfery budzetowej z tytutu podroézy stuzbowej (Dz.U.167) w zakresie, w jakim
znajduje zastosowanie do kierowcoéw wykonujgcych przewozy w transporcie miedzynarodowym, jest niezgodny z art.
2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej oraz, ze art. 21a ustawy z 16 kwietnia 2004 r. powolanej w punkcie 1 w zwiazku

z art. 77° § 2, 31 5 ustawy z 26 czerwca 1974 r. powolanej w punkcie 1 w zwigzku z § 9 ust. 1, 2 i 4 rozporzadzenia
Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z 19 grudnia 2002 r. w sprawie wysokoS$ci oraz warunkéw ustalania naleznoéci
przystugujacych pracownikowi zatrudnionemu w panstwowej lub samorzadowej jednostce sfery budzetowej z tytutu
podroézy stuzbowej poza granicami kraju (Dz.U.236.1991, ze zm.) w zakresie, w jakim znajduje zastosowanie do
kierowcoéw wykonujacych przewozy w transporcie miedzynarodowym, jest niezgodny z art. 2 Konstytucji.

Opisujac okolicznos$ci uzasadniajace wznowienie postepowania, strona skarzgca podala, ze pozwany K. K. w sprawie
IV Np 68/16, pozwem z dnia 24 marca 2016 r. wnibst o zasadzenie od spotki A2B-online (...) sp. z 0.0. z siedzibg
w D. kwoty 34.680,56 z} tytulem wyréwnania naleznoéci przystugujacych mu w ramach ryczaltow za nocleg wraz z
ustawowymi odsetkami oraz o zasadzenie kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego. Pozwany
swoje roszczenie oparl o tre$¢ art. 21a ustawy o czasie pracy kierowcéw z dnia 16 kwietnia 2004 r. wskazujac,
ze kierowcy w podrozy stuzbowej przystuguja naleznosci na pokrycie kosztéw zwigzanych z wykonaniem zadania
stuzbowego. Opisujac stan faktyczny w pozwie w sprawie IV Np 68/16, pozwany przyznal, Ze strona skarzaca zgodnie
z zawartg umowa wyplacala mu w trakcie trwania zatrudnienia ryczalt za nocleg w kwocie 21,4 euro, a nastepnie od
dnia o2 lipca 2013 r. ryczalt ten wynosil 22 euro. Pozwany swoje roszczenie okreélil jako wyréwnanie kwot naleznego
mu ryczaltu za noclegi, wskazujac na koniecznos$¢ stosowania uregulowan bardziej korzystnych dla pracownika, a wiec

ustalonych w przepisach wykonawczych wydanych na podstawie art. 77° § 2 k.p.

W tym stanie rzeczy w dniu 29 kwietnia 2016 r. Sad Rejonowy dla Wroctawia-Srodmieécia we Wroctawiu IV Wydziat
Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w sprawie o sygn. akt IV Np 68/16, wydal nakaz zaplaty nakazujacy stronie skarzacej,
aby zaplacila K. K. kwote 34.680,56 zt wraz z ustawowymi odsetkami, ktore na dzieh wyegzekwowanej kwoty stanowily
sume 8.211,25 zt oraz kwote 3.600,00 zl tytulem zwrotdéw kosztéw zastepstwa procesowego oraz nakazal uiszczenie
kwoty 433,75 zl na rzecz Skarbu Panstwa tytulem cze$ci oplaty sadowej od pozwu, od uiszczenia ktorej powod byl
zwolniony z mocy ustawy, w terminie dwoch tygodni od doreczenia nakazu. Wydany nakaz uprawomocnil sie, a w
dniu 23 czerwca 2016r. Sad zaopatrzyt go w klauzule wykonalnoéci. Pozwany po uzyskaniu tytulu egzekucyjnego
zaopatrzonego klauzula wykonalno$ci wszczal postepowanie egzekucyjne wobec pracodawcy, prowadzone przez
komornika sagdowego przy Sadzie Rejonowym dla Wroclawia-Fabrycznej we Wroclawiu K. J. (1) — sygn. akt Km
639/16. Komornik po przeprowadzeniu egzekucji z rachunku bankowego skarzacego w dniu 10 sierpnia 2016 r. wydal
postanowienie w przedmiocie zakonczenia postepowania egzekucyjnego i ustalenia kosztéw postepowania w lacznej



kwocie 4.635,96 zt. W konsekwencji tego, komornik wyegzekwowal od strony skarzacej taczna kwote 52.513,40 zl, na
ktora sklada sie nalezno$c¢ glowna wraz z odsetkami oraz kwota 3600,00 zl tytulem kosztow zastepstwa procesowego,
kwota 1200 z} tytulem zastepstwa procesowego w egzekucji, kwota 120 zt tytulem kosztéw klauzuli, kwota 6.991,77 z}
- oplata egzekucyjna oraz 1.608,11 zt — nalezny podatek VAT.

Powolujac sie na zapadle w dniu 24 listopada 2016 r. orzeczenie Trybunalu Konstytucyjnego, strona skarzaca

podniosta, ze zgodnie z treécig art. 401" k.p.c. mozna zadaé wznowienia postepowania réwniez w wypadku,
gdy Trybunal Konstytucyjny orzekl o niezgodnoSci aktu normatywnego z Konstytucja, ratyfikowana umowa

miedzynarodowg lub ustawa, na podstawie ktérego zostalo wydane orzeczenie. Okreélona zatem w art. 401" k.p.c.
podstawa wystepuje wtedy, gdy Trybunal Konstytucyjny zakwestionowal norme prawna, ktéra byla podstawg wydania
zaskarzonego prawomocnego orzeczenia i ktéra wskutek jej zakwestionowania utracila moc obowiazujaca. W tym
stanie rzeczy, w ocenie strony skarzacej Sad wydajac nakaz zaplaty w sprawie IV Np 68/16 wydal orzeczenie
merytoryczne, ktorego podstawa prawna - w wyniku orzeczenia TK - okazala sie niezgodna z Konstytucja.

Nastepnie strona skarzaca wskazala, ze w zakresie zadania restytucyjnego nalezy mie¢ na wzgledzie tre$c art. 415
k.p.c., zgodnie z ktérym uchylajac lub zmieniajac wyrok, Sad na wniosek skarzacego w orzeczeniu konczacym
postepowanie w sprawie orzeka o zwrocie spelnionego lub wyegzekwowanego Swiadczenia lub o przywroceniu stanu
poprzedniego. Strona skarzaca zaznaczyla przy tym, ze z uwagi na to, ze za pomocg wniosku restytucyjnego nie
moze dochodzi¢ roszczen o naprawienie szkody wyrzadzonej wydaniem lub wykonaniem niniejszego nakazu zaplaty,
domaga sie zaplaty kwoty 42.891,81 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 06 sierpnia 2016 r., a wiec po dniu
nastepujacym od wyegzekwowania kwoty, wskazujac, ze pozostalych roszczen zwigzanych z powstaniem szkody wobec
przeprowadzenia postepowania egzekucyjnego dochodzi¢ bedzie w drodze odrebnego powodztwa. Nadto w zakresie
zadania odsetek strona skarzaca podala, ze w piémiennictwie przyjmuje sie, ze Sad powinien zasadzi¢ odsetki, skoro
pozwany pozbawil skarzacego moznosSci odpowiedniego uzytkowania wyegzekwowanej kwoty, przysparzajac sobie
nieprawne korzySci.

W odpowiedzi na skarge o wznowienie postepowania, pozwany K. K. wniost o:
- odrzucenie skargi o wznowienie postepowania jako wniesionej po terminie,
- w przypadku nie odrzucenia skargi o wznowienie postepowania — o oddalenie tej skargi,

- oddalenie wniosku w przedmiocie zwrotu od pozwanego wyegzekwowanego $wiadczenia w lacznej kwocie w
wysokoSci 42.891,81 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 06 sierpnia 2016 r. do dnia zaplaty,

- zasadzenie od strony skarzacej na rzecz pozwanego kosztow procesu, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wg
norm przepisanych (k. 57-64).

W treSci uzasadnienia, pozwany w pierwszej kolejno$ci podniosl, ze skarga o wznowienie postepowania winna zostaé

odrzucona, a to wobec uplywu trzymiesiecznego terminu wyartykulowanego w tresci art. 401" k.p.c. Pozwany zauwazyl
bowiem, Ze skarga zostala wniesiona w dniu 28 lutego 2017 r. (jest to data prezentaty biura podawczego Sadu na
pozwie, ale wskazana na niej, ze pozew jest wniesiony za koperta — k.3), natomiast orzeczenia stanowiace postawe
skargi zapadlo w dniu 24 listopada 2016r. Powolujac sie na liczne orzecznictwo oraz stanowisko doktryny, pozwany
wskazal, ze wejscie w zycie orzeczenia Trybunalu Konstytucyjnego od ktérego nalezy liczy¢ termin trzymiesieczny,
nastepuje z dniem ogloszenia wyroku przez Sedziéw Trybunalu Konstytucyjnego, nie za$ od jego publikacji w organie
urzedowym. A zatem, w dniu 24 listopada 2016 r. Trybunal Konstytucyjny wydal i oglosil orzeczenie, moca ktdorego
uznat za niezgodny z Konstytucja przepis, ktéry stanowil podstawe wydanego rozstrzygniecia. Tym samym od dnia
24 listopada 2016 r. orzeczenie TK weszlo w zycie. Z uwagi na to, w dniu 24 lutego 2017 r. uplynal termin do zlozenia
skargi, w zwigzku z czym skarga jako zloZzona po terminie winna zosta¢ odrzucona.



Nastepnie odnoszac sie do zadania zwrotu wyegzekwowanych $§wiadczen, pozwany podnidst zarzut, ze nie jest juz
wzbogacony, bowiem uzyskana korzy$c zuzyl, w zwigzku z czym obowiazek jej zwrotu wygasl. Z uwagi na to, wniosek
strony skarzacej w powyzszym zakresie powinien zosta¢ oddalony. Powolujac sie na tre$¢ art. 409 k.c. pozwany
wskazal, ze obowigzek wydania korzysci lub zwrotu jej wartoéci wygasa, jezeli ten, kto korzysé uzyskal, zuzyl ja lub
utracil w taki sposob, ze nie jest juz wzbogacony, chyba ze wyzbywajac sie korzysci lub zuzywajac ja powinien byt liczy¢
sie z obowigzkiem zwrotu oraz zgodnie z art. 410 k.c. przepisy artykulow poprzedzajacych stosuje sie w szczegolnosci
do $wiadczenia nienaleznego. Przy tym pozwany wskazal, ze zastosowanie instytucji bezpodstawnego wzbogacenia nie
jest wylaczone na skutek wprowadzenia w kodeksie postepowania cywilnego instytucji postepowania restytucyjnego
w wypadku uchylenia lub zmiany wyroku majacego rygor natychmiastowej wykonalno$ci albo zaskarzonego skarga
o wznowienie postepowania lub rewizja nadzwyczajng. Majac na uwadze powyzsze, pozwany podkreslil, ze skltadajac
pozew w sprawie byl nie tylko subiektywnie przekonany, ale rowniez wszelkie obiektywne przestanki, w tym przede
wszystkim okoliczno$ci sprawy — w tym zachowanie strony skarzacej, ktéra w zasadzie uznala stuszno$¢ roszczenia
— spowodowaly, ze pozwany nie musiatl sie liczy¢ z obowigzkiem zwrotu uzyskanych, a aktualnie zuzytych, korzysci.
Pozwany podkreslil, Ze strona skarzaca nie wniosla sprzeciwu od wydanego przez Sad nakazu zaplaty ani wniosku o
przywrocenie terminu do wniesienia sprzeciwu, wobec czego pozwany byt przekonany, ze uznaje jego roszczenie w
caloéci za zasadne.

Z uwagi na powyzsze okolicznoSci, pozwany podkreslil, ze nie sposéb jest mu zarzuci¢, ze mial on sie liczyc
z obowiazkiem zwrotu uzyskanej korzysci. Pozwany dochowal bowiem nalezytej starannosci, gdyz korzystajac z
pieniedzy zasadzonych prawomocnym wyrokiem Sadu nie mégt w zadnym wypadku sie spodziewaé, ze bedzie
zobligowany do ich zwrotu. Pozwany podniost nadto, ze korzy$¢ uzyskana od strony skarzacej zuzy! - bezinteresownie
pomagajac finansowo swojemu synowi, ktéremu urodzita sie corka, darujac pieniagdze synowi, wnuczce oraz matce
swojej wnuczki. Z otrzymanych pieniedzy zostal zorganizowany wystawny chrzest, remont oraz zakup wyposazenia
do pokoju dla dziecka. Nadto cieszac sie z wygranej sprawy, pozwany udal sie na kosztowne wakacje na Stowacje,
natomiast bez uzyskanej od strony skarzacej kwoty wyjazd na wakacje bylby niemozliwy.

W oparciu o zgromadzony w sprawie material dowodowy, Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Strona skarzaca A2B-online (...) Sp. z 0.0. z siedziba w D. na podstawie wpisu do rejestru przedsiebiorcow prowadzi
dzialalno$¢ gospodarcza, w zakresie ktorej zajmuje sie m.in. transportem drogowym towarow.

Dowdéd: - wydruk z KRS, k. 28-30.

Pozwany K. K. byl zatrudniony u strony skarzacej A2B-online (...) Sp. z 0.0. z siedziba w D. w okresie od dnia 02
kwietnia 2013 r. do dnia 05 sierpnia 2014 r., poczatkowo na podstawie umowy o prace na okres proébny, a nastepnie
od dnia 02 lipca 2013 r. na podstawie umowy o prace na czas nieokreslony, w pelnym wymiarze czasu pracy, na
stanowisku kierowcy w transporcie miedzynarodowym samochodu o ciezarze calkowitym powyzej 3,5 tony.

W tre$ci umowy o prace na okres probny z dnia 02 kwietnia 2013 r. strony ustalily, ze oprécz wynagrodzenia za

prace pracownikowi przysluguje zwrot kosztéw z tytulu podrézy. Zgodnie z art. 77° k.p. ustala sie wysokoéé diety
zagranicznej na 25 euro dziennie. Za nocleg przystuguje pracownikowi zwrot kosztéw w zryczaltowanej wysokosci 21,4
euro za nocleg. W przypadku zapewnienia pracownikowi calodziennego wyzywienia dieta dzienna nie przystuguje. W
przypadku korzystania z bezplatnego noclegu zwrot kosztéw za niego nie przystuguje - § 2 pkt. 5 umowy o prace na
okres probny.

Podobne postanowienia znalazly swoje odzwierciedlenie w tre$ci umowy o prace na czas nieokre$lony z dnia 02 lipca
2013 r., w ktorej strony ustalily, Ze oprocz wynagrodzenia za prace pracownikowi przystuguje zwrot kosztow z tytulu

podrézy. Zgodnie z art. 77° k.p. ustala si¢ wysokoéé diety zagranicznej na 27 euro dziennie. Za nocleg przystuguje
pracownikowi zwrot kosztow w zryczaltowanej wysoko$ci 22 euro za nocleg. W przypadku zapewnienia pracownikowi



calodziennego wyzywienia dieta dzienna nie przystluguje. W przypadku korzystania z bezplatnego noclegu zwrot
kosztow za niego nie przyshuguje - § 2 pkt. 5 umowy o prace na czas nieokreslony.

Z tytulu wykonywanej pracy powod poczatkowo otrzymywal miesieczne wynagrodzenie w wysokoS$ci 1.606,00 zt
brutto, w sktad ktorego wchodzilo wynagrodzenie z tytulu pracy w porze nocnej oraz za czas dyzuru, a ponadto ryczath
za prace w godzinach nadliczbowych w wysokoéci 44 zl miesiecznie.

W dniu 03 kwietnia 2013 r. strony zawarly porozumienie zmieniajace warunki pracy i placy, moca ktérego
wynagrodzenie miesieczne pozwanego, w sklad ktérego wchodzilo wynagrodzenie z tytulu pracy w porze nocnej oraz
za czas dyzuru wynioslo 1.600,00 zl brutto, zas ryczalt za prace w godzinach nadliczbowych 50 z} brutto.

W zwigzku z zawarciem umowy o prace na czas nieokre§lony zmianie ulegla wysoko$é otrzymanego przez powoda
wynagrodzenia, ktére od dnia 02 lipca 2013 r. wynosito 1.600 zl brutto (w sklad, ktérego wchodzilo wynagrodzenie
z tytulu pracy w porze nocnej oraz za czas dyzuru) plus ryczalt za prace w godzinach nadliczbowych w kwocie 250
z} miesiecznie.

Z dniem 01 stycznia 2014 r. zmianie ulegnie wynagrodzenie powoda, ktore ksztaltowalo sie w spos6b nastepujacy
(premie i dodatki na zasadach i warunkach okre$lonych w przepisach o wynagrodzeniu):

- placa zasadnicza w wysokoéci 1.000,00 zl,

- ryczatt za godziny nocne w wysoko$ci 300 zl,

- ryczatt za dyzury w wysokoSci 380 zl,

- ryczalt za godziny nadliczbowe w wysokoSci 170 zl.

Dowdéd: - umowa o prace na okres probny z dnia 02 kwietnia 2013 r., w aktach osobowych pozwanego,

- porozumienie w sprawie zmiany warunkow pracy i placy z dnia 03.04.2013 r., w aktach osobowych pozwanego,
- umowa o prace na czas nieokre$lony z dnia 02.07.2013 r., w aktach osobowych pozwanego,

- zmiana warunkéw umowy o prace z dnia 02.01.2014r., w aktach osobowych pozwanego,

- Swiadectwo pracy z dnia 06.08.2014 r., w aktach osobowych pozwanego.

Pozwany K. K. wykonywal czynnosci kierowcy samochodu ciezarowego na trasach miedzynarodowych.
Pozwany $§wiadczyl prace w samochodzie ciezarowym, ktéry wyposazony byl w kabine do spania.

Bedac w trasie pozwany spal w kabinie pojazdu, pracodawca nie zapewnial mu miejsca noclegowego w hotelu.
bezsporne

W okresie zatrudnienia pozwanego w spoélce, strona skarzaca oprocz wynagrodzenia (w sklad, ktérego wchodzilo
wynagrodzenie z tytulu pracy w porze nocnej i za czas dyzuru) oraz ryczaltu za prace w godzinach nadliczbowych,
zgodnie z zawarta umowa o prace wyplacala pozwanemu:

- w okresie od dnia 02 kwietnia 2013 r. do dnia 01 lipca 2013 r. diete w wysoko$ci 25 euro oraz ryczalt za nocleg w
kwocie 21,4 euro,

- w okresie od dnia 02 lipca 2013 r. do dnia 5 sierpnia 2014 r. diete w wysoko$ci 277 euro oraz ryczalt za nocleg w
kwocie 22 euro.



Srednie miesieczne wynagrodzenie pozwanego wynosilo okolo 5.500 zl netto.
Dowéd: - polecenia wyjazdow stuzbowych, k. 13 — 19, 24 -27,

- historie operacji z rachunku bankowego, k. 21- 23,

- zaSwiadczenie o wynagrodzeniu pozwanego, k. 53,

- przestuchanie pozwanego K. K., k. 87,

- przestuchanie w charakterze strony pozwanej wiceprezesa zarzadu M. M., k. 118-120.
Pozwany zamieszkuje wspolnie ze swoim synem, narzeczona syna oraz z wnukiem.

Wynagrodzenie pozwanego za prace trafia na konto narzeczonej syna pozwanego K. J. (2), poniewaz wierzytelnoSci
znajdujace sie na koncie bankowym pozwanego sg objete egzekucja komornicza.

Pozwany od 40 lat pracuje jako kierowca miedzynarodowy. Zaréwno u strony pozwanej jak i aktualnie pozwany z tego
tytulu otrzymuje wynagrodzenie w kwocie okolo 5.500,00 zl netto.

Syn pozwanego — M. K. rowniez jest kierowcg miedzynarodowym i z tego tytutu osigga wynagrodzenie w kwocie okoto
5.000 zl netto miesiecznie.

Dowod: - zeznania $wiadka K. J. (2), k. 85,
- zeznania $wiadka M. K., k. 86,
- przestuchanie pozwanego K. K., k. 87.

Pozwany K. K. pozwem z dnia 24 marca 2016 r. (data stempla pocztowego, k. 32) wnidst o zasadzenie od spotki
A2B-online (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w D. kwoty 34.680,56 z} tytulem wyréwnania naleznosci przystugujacych mu w
ramach ryczaltéw za nocleg wraz z ustawowymi odsetkami oraz kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa
procesowego.

W treéci uzasadnienia pozwany wskazal, ze byt zatrudniony u strony skarzacej od dnia 02 kwietnia 2013 r. do dnia
05 sierpnia 2014 r., poczatkowo na podstawie umowy o prace na okres probny, a nastepnie od dnia 02 lipca 2013
r. na podstawie umowy o prace na czas nieokre$lony, w pelnym wymiarze czasu pracy, na stanowisku kierowcy
w transporcie miedzynarodowym samochodu o ciezarze catkowitym powyzej 3,5 ton. Z tytulu wykonywanej pracy
otrzymywal miesieczne wynagrodzenie w wysoko$ci 1.606,00 zl przy czym w sklad tego wynagrodzenia wchodzilo
wynagrodzenie z tytulu pracy w porze nocnej oraz za czas dyzuru oraz ryczalt za prace w godzinach nadliczbowych
w wysokosci 44 zl miesiecznie. W dniu 03 kwietnia 2013 r. strony zawarly porozumienie zmieniajace warunki pracy
i placy, moca ktorego wynagrodzenie miesieczne pozwanego wyniosto 1600,00 zl za$ ryczalt za prace w godzinach
nadliczbowych 50 zl. Ponadto, w zwigzku z zawarciem umowy o prace na czas nieokre§lony zmianie ulegla wysoko$¢
otrzymanego przez powoda wynagrodzenia ryczaltowego za prace w godzinach nadliczbowych na kwote 250 zl
miesiecznie.

Kolejno pozwany podnidsl, ze strona skarzaca zgodnie z zawartg umowa wyplacala mu w trakcie trwania zatrudnienia
diete w wysokoSci 25 euro oraz ryczalt za nocleg w kwocie 21,4 euro, a nastepnie od dnia 02 lipca 2013 r. (w zwigzku z
zawarciem umowy o prace na czas nieokre§lony) otrzymywal 27 euro tytulem diety oraz ryczatt za noclegi w kwocie 22
euro. Pozwany swoje roszczenie okreslil jako wyréwnanie kwot naleznego mu ryczaltu za noclegi, a to wobec tego, ze
strona skarzgca nie zapewnila mu bezplatnego noclegu w ,,godziwych warunkach”, z uwagi na co nocowal w kabinie
pojazdu, wskazujac konieczno$¢ stosowania uregulowan bardziej korzystnych dla pracownika, a wiec ustalonych w

przepisach wykonawczych wydanych na podstawie art. 77° § 2 k.p. Pozwany swoje roszczenie oparl o treéé art. 21a



ustawy o czasie pracy kierowcow z dnia 16 kwietnia 2004 r. wskazujac, ze kierowcy w podrdzy stuzbowej przystuguja
nalezno$ci na pokrycie kosztéw zwigzanych z wykonaniem zadania stuzbowego.

Postanowieniem z dnia 29 kwietnia 2016 r. Sad Rejonowy dla Wroclawia-Srédmieécia we Wroctawiu, IV Wydzial
Pracy i Ubezpieczen Spolecznych skierowal sprawe do rozpoznania w postepowaniu upominawczym.

Nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu upominawczym z dnia 29 kwietnia 2016 r. Sad Rejonowy dla Wroclawia-
Srodmiescia we Wroclawiu IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych, w sprawie o sygn. akt IV Np 68/16 nakazal
stronie skarzacej A2B-online (...) sp.zo.0. w D., aby zaplacila pozwanemu K. K. kwote 34.680,56 zl wraz z ustawowymi
odsetkami liczonymi od kwoty:

+ 2.550,13 zt od dnia 15.05.2013r. do dnia zaplaty,
+ 2.746,29 7t od dnia 15.06.2013r. do dnia zaplaty,
* 4.071,61 zt od dnia 15.08.2013r. do dnia zaplaty,
* 2.674,55 zt od dnia 15.09.2013r. do dnia zaplaty,
* 2.674,55 z} od dnia 15.11.2013r. do dnia zaplaty,
+ 2.674,55 z} od dnia 15.12.2013r. do dnia zaplaty,
* 2.674,55 z} od dnia 15.01.2014r. do dnia zaplaty,
* 3.247,67 71 od dnia 15.03.2014r. do dnia zaplaty,
» 1.240 z} od dnia 15.04.2014r. do dnia zaplaty,

+ 3.247,67 z1 od dnia 15.05.2014r. do dnia zaplaty,
+ 2.485,09 zl od dnia 15.06.2014r. do dnia zaplaty,
« 3.152,15 zt od dnia 15.07.2014r. do dnia zaplaty,
+ 1.241,75 zt od dnia 15.07.2014r. do dnia zaplaty,

i kwote 3.600 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego, oraz na rzecz Skarbu Panstwa (Sadu Rejonowego
dla Wroclawia — Srodmiescia) kwote 433,75 z} tytulem czeéci oplaty od pozwu, od uiszczenia ktorej K. K. jest zwolniony
z mocy ustawy, w terminie dwéch tygodni od doreczenia nakazu, albo wnidslt w tymze terminie sprzeciw.

W/w nakaz zaplaty zostal doreczony stronie skarzacej w dniu 16 maja 2016 r.

Strona skarzgca, na skutek bledu jej pelnomocnika i niedochowania przez niego terminu do zaskarzenia tego nakazu,
nie wniosla sprzeciwu do nakazu zaplaty, wobec czego nakaz zaplaty uprawomocnil sie w dniu 31 maja 2016 r.

W dniu 23 czerwca 2016 r. tut. Sad zaopatrzyl nakaz zaplaty w klauzule wykonalnoSci.
Dowaéd: - akta sprawy o sygn. akt IV Np 68/16,
- odpis nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 29 kwietnia 2016 r., k. 32.

K. K. po uzyskaniu tytutu egzekucyjnego zaopatrzonego klauzula wykonalnoéci wszczal postepowanie egzekucyjne,
prowadzone przez komornika sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Wroclawia-Fabrycznej we Wroclawiu K. J. (1)
— sygn. akt Km 639/16.



W konsekwencji tego, komornik w dniu 05 sierpnia 2016 r. wyegzekwowal od strony skarzacej }aczna kwote 52.513,40
z} na ktéra sklada sie:

- nalezno$¢ gtéwna w wysokoSci 34.680,56 zl wraz z odsetkami w lacznej wysokosci 8.211,25 zi,
- kwota 3.600,00 z} tytulem kosztow zastepstwa procesowego,

- kwota 1.200 zl tytulem kosztow zastepstwa procesowego w egzekucji,

- kwota 120 z} tytulem kosztoéw postepowania klauzulowego,

- kwota 6.991,77 zl tytulem oplaty egzekucyjnej,

- kwota 1.608,11 z} tytulem naleznego podatku VAT.

Komornik po przeprowadzeniu egzekucji z rachunku bankowego skarzacego w dniu 10 sierpnia 2016 r. wydal
postanowienie w przedmiocie zakoniczenia postepowania egzekucyjnego i ustalenia kosztéw postepowania w lacznej
kwocie 4.635,96 zl.

Dowéd: - zawiadomienie o wszczeciu egzekucji z dnia 18.07.2016 1., k. 31,
- potwierdzenie wykonania transakcji na kwote 52.513,40 z}, k. 12,
- postanowienie o zakonczeniu postepowania egzekucyjnego, k. 33.

Pozwany po rozwigzaniu umowy o prace ze strong skarzaca w dalszym ciggu pracuje jako kierowca i z tego tytulu
osiaga wynagrodzenie w kwocie okolo 5.500 z} netto.

W pazdzierniku 2016 r. pozwany zorganizowal chrzciny swojej wnuczce, ktérych koszt oscylowal w granicy 3.500
zl, wyremontowal pokéj w domu dla wnuczki za okolo 5.000 zl, darowal synowi kwote 4.500 z} oraz przeznaczyl na
prezent dla wnuczki kwote 2.600 zh.

Ponadto w 2016 r. powod udal sie dwukrotnie na 7- dniowe wczasy na Stowacje (2 razy po 7 dni).
Dowod: - zeznania $wiadka K. J. (2), k. 85;

- zeznania $wiadka M. K., k. 86;

- przestuchanie pozwanego K. K., k.87.

Trybunal Konstytucyjny wyrokiem z dnia 24 listopada 2016 r., (opublikowanym w Dzienniku Ustaw Rzeczypospolitej
Polskiej z dnia 29 grudnia 2016 r., poz. 2206), w sprawie o sygn. akt K 11/15 orzekl, ze:

- art. 21a ustawy z 16 kwietnia 2004 r. o czasie pracy kierowcow (j.t. Dz.U.2012.1155, ze zm.) w zwigzku z art. 77°§ 2, 3
i5ustawy z 26 czerwca 1974 r. - Kodeks pracy (j.t. Dz.U.2016.1666, ze zm.) w zwiazku z § 16 ust. 1, 2i 4 rozporzadzenia
Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z 29 stycznia 2013 r. w sprawie nalezno$ci przystugujacych pracownikowi
zatrudnionemu w panstwowej lub samorzadowej jednostce sfery budzetowej z tytutu podrézy stuzbowej (Dz.U.167)
w zakresie, w jakim znajduje zastosowanie do kierowcoéw wykonujgcych przewozy w transporcie miedzynarodowym,
jest niezgodny z art. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej oraz, ze:

- art. 21a ustawy z 16 kwietnia 2004 r. powolanej w punkcie 1 w zwigzku z art. 77° § 2, 3 i 5 ustawy z 26 czerwca
1974 r. powolanej w punkcie 1 w zwigzku z § 9 ust. 1, 2 i 4 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej
z 19 grudnia 2002 r. w sprawie wysoko$ci oraz warunkow ustalania naleznoSci przyslugujacych pracownikowi
zatrudnionemu w panstwowej lub samorzadowej jednostce sfery budzetowej z tytulu podrdzy stuzbowej poza



granicami kraju (Dz.U.236.1991, ze zm.) w zakresie, w jakim znajduje zastosowanie do kierowcow wykonujacych
przewozy w transporcie miedzynarodowym, jest niezgodny z art. 2 Konstytucji.

bezsporne
Sad zwazyl, co nastepuje:

Skarga o wznowienie postepowania zaslugiwala na uwzglednienie, gdyz byla zlozona w ustawowym terminie,
oplacona, nie posiadata innych brakéw formalnych, a nadto byta oparta na merytorycznej podstawie i uzasadniona.

Jako podstawe wznowienia postepowania strona skarzgca wskazala wydanie przez Trybunal Konstytucyjny orzeczenia
z dnia 24 listopada 2016 r. w spawie K 11/15, ktdre zostalo opublikowane w Dzienniku Ustaw Rzeczypospolitej Polskiej
z dnia 29 grudnia 2016 1.

Rozpoznajac skarge o wznowienie postepowania Sad winien najpierw ustali¢ czy wznowienie postepowania jest
dopuszczalne, kolejno czy istniejg ustawowe przeslanki do wznowienia postepowania, a w ostatnim etapie, jesli
spelnione zostang przestanki wznowienia postepowania, rozpozna¢ na nowo wznowiong sprawe, oczywiscie w
granicach, jakie zakre$la podstawa wznowienia (art. 412 k.p.c.).

Z uwagi na to, wbrew zarzutom pozwanego, wskaza¢ nalezy, ze w realiach niniejszej sprawy nie ma podstaw do
odrzucenia skargi o wznowienie postepowania, a to wobec tego, ze skarga zostala wniesiona w ustawowym terminie.

Zgodnie bowiem z trescig art. 407 § 2 k.p.c. ,,W sytuacji okre$lonej w art. 401" skarge o wznowienie wnosi sie w
terminie trzech miesiecy od dnia wejScia w zycie orzeczenia Trybunalu Konstytucyjnego. Jezeli w chwili wydania

orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego, orzeczenie, o ktérym mowa w art. 401, nie bylo jeszcze prawomocne na skutek
wniesienia §rodka odwolawczego, ktory zostal nastepnie odrzucony, termin biegnie od dnia doreczenia postanowienia
o odrzuceniu, a w wypadku wydania go na posiedzeniu jawnym - od dnia ogloszenia tego postanowienia”.

Abstrahujgc w tym miejscu od tego, od jakiego momentu nalezy liczy¢ termin wskazany w art. 407 § 2 k.p.c., 1j. czy
od ogloszenia wyroku Trybunalu Konstytucyjnego uczestnikom postepowania na rozprawie czy od daty publikacji
orzeczenia w dzienniku urzedowym, nalezy zauwazy¢, ze skarga w niniejszej sprawie zostala wniesiona w dniu 24
lutego 2017 r. (vide: data stempla pocztowego na kopercie, k. 34), natomiast wyrok Trybunalu Konstytucyjnego zostal
ogloszony w dniu 24 listopada 2016 r., a zatem skarga zostala wniesiona w ustawowym terminie 3 miesiecy.

Niemniej jednak Sad pragnie wskaza¢, ze bledne jest stanowisko pozwanego, ze termin trzech miesiecy nalezy liczy¢ od
dnia ogloszenia wyroku Trybunalu. Sporna kwestia byla bowiem przedmiotem rozwazan Sadu Najwyzszego, ktory w
wyroku z dnia 8 kwietnia 2002 r. , w sprawie o sygn. akt I PKN 112/01 stwierdzil jednoznacznie, ze: ,, Przez ogloszenie,
o ktorym mowa w art. 190 ust. 3 Konstytucji, nie nalezy rozumie¢ ogloszenia orzeczenia uczestnikom postepowania
(art. 77 ust. 1 ustawy z 1997 r. o Trybunale Konstytucyjnym), lecz ogloszenie w Dzienniku Ustaw Rzeczypospolitej
Polskiej lub w Dzienniku Urzedowym Rzeczypospolitej Polskiej "Monitor Polski" (art. 79 ust. 1 ustawy o Trybunale

Konstytucyjnym)”.

Powyzsze zostalo potwierdzone w postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia 29 stycznia 2009 r., V CZ 93/08, w ktérym
Sad Najwyzszy wyraznie stwierdzil, ze: ,, Dzien ogloszenia w Dz. U. zwyklego orzeczenia TK jest dniem jego wejécia
w zycie”.

W tym stanie rzeczy nie mogto budzi¢ zadnych watpliwo$ci, ze skarga o wznowienie zostala wniesiona w ustawowym
terminie w niniejszej sprawie. Zostala tez prawidlowo oplacona optata sadowa wynoszaca 2.145 zl.

Z uwagi na to Sad uznal, ze skarga spelnia wymogi formalne okreSlone w przepisach k.p.c., tj. w art. 399 i
nastepnych, gdyz dotyczy postepowania zakonczonego prawomocnym orzeczeniem, zostala wniesiona w ustawowym

trzymiesiecznym terminie okre§lonym w art. 407 k.p.c. i znajduje swoja podstawe prawng w treéci art. 401" k.p.c.



Przechodzac kolejno do podstawy prawnej wznowienia postepowania, wskazaé nalezy, ze jedng z podstaw wznowienia

postepowania jest niezgodnoé¢ aktu normatywnego z Konstytucjg. Powyzsze wynika z tredci art. 401" k.p.c., zgodnie
z ktorym mozna zadaé wznowienia postepowania w wypadku, gdy Trybunat Konstytucyjny orzekl o niezgodnoéci
aktu normatywnego z Konstytucja, ratyfikowana umowa miedzynarodowa lub z ustawa, na podstawie ktoérego zostalo
wydane orzeczenie.

Przepis ten stanowi realizacje postanowien art. 190 ust. 4 Konstytucji RP, zgodnie z ktérym orzeczenie Trybunalu
Konstytucyjnego o niezgodnoSci z Konstytucjg, umowa miedzynarodowsg lub z ustawg aktu normatywnego,
na podstawie ktoérego zostalo wydane prawomocne orzeczenie sadowe, ostateczna decyzja administracyjna lub
rozstrzygniecie w innych sprawach, stanowi podstawe do wznowienia postepowania, uchylenia decyzji lub innego
rozstrzygniecia na zasadach i w trybie okre§lonych w przepisach wlasciwych dla danego postepowania. Podstawa
wznowienia postepowania moze by¢ tylko takie orzeczenie Trybunalu Konstytucyjnego, ktére dotyczy aktu
normatywnego (przepisu prawa) stanowigcego podstawe wydanego przez Sad w tej sprawie orzeczenia (wyr. SN z

21.5.2010 r., I PK 12/10, L.). Sytuacja uregulowana w art. 401" k.p.c. zachodzi wtedy, gdy Trybunal Konstytucyjny
orzekl o niezgodno$ci aktu normatywnego z Konstytucja, na podstawie ktérego zostalo wydane orzeczenie. Przepis ten
moze wiec stanowi¢ podstawe wznowienia postepowania, jezeli Trybunal Konstytucyjny zakwestionowal ten przepis,
ktory stanowil podstawe wydania zaskarzonego orzeczenia. Dotyczy to wiec jedynie przepisu zastosowanego przez
Sad przy ocenie zasadno$ci dochodzonego roszczenia, a tym samym majacego wplyw na wynik rozstrzygniecia. Tylko
bowiem w takiej sytuacji Sad w wyniku wznowienia postepowania ma mozliwo$¢ innego niz uprzednio rozstrzygniecia
sprawy (post. Sadu Najwyzszego z 22.10.2014 1., II CZ 59/14, L.).

Wobec powyzszego wskazaé nalezy, ze w realiach niniejszej sprawy nie budzi zadnych watpliwosci fakt, iz podstawa
prawng wydanego przez Sad Rejonowy dla Wroclawia-Srédmieécia we Wroclawiu IV Wydziat Pracy i Ubezpieczen
Spolecznych, nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 29 kwietnia 2016 r. w sprawie o sygn. akt IV Np

68/16, byl art. 21a ustawy o czasie pracy kierowcéHw z dnia 16 kwietnia 2004 r. w zw. z art. 77°§ 2,3,5 k.p. w zwigzku
z § 16 ust. 1, 2 i 4 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 29 stycznia 2013 r. w sprawie nalezno$ci
przystugujacych pracownikowi zatrudnionemu w panstwowej lub samorzadowej jednostce sfery budzetowej z tytutu
podrozy stuzbowej, ktory w dniu 24 listopada 2016 r. zostal uznany przez Trybunal Konstytucyjny za niezgodny z
Konstytucja.

Powyzsze wynika wprost z tre$ci uzasadnienia do pozwu z dnia 24 marca 2016 r., w tre$ci ktérego pozwany domagajac
sie zasagdzenie od spolki A2B-online (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w D. kwoty 34.680,56 z} tytulem wyréwnania naleznos$ci
przystugujacych mu w ramach ryczaltéw za nocleg, wprost wskazuje, ze podstawa prawna jego roszczenia jest art. 21a

ustawy o czasie pracy kierowcoéw z dnia 16 kwietnia 2004 r. w zwigzku z 77° § 2 k.p.

Z uwagi na to, wskazac nalezy, ze problematyka dochodzenia od pracodawcy ryczattu za nocleg w oparciu o przepisy
rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej, zajmowal sie Trybunal Konstytucyjny, ktéry w postepowaniu o
sygn. akt K 11/15, badal zgodno$¢ z Konstytucja przepisoéw art. 21a ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o czasie pracy

kierowcow w zwigzku z art. 77° § 2, 3,5 Kodeksu pracy w zwigzku z § 16 ust. 1, 2 i 4 rozporzadzenia Ministra pracy i
Polityki Spolecznej z dnia 29 stycznia 2013 r. w sprawie nalezno$ci przystugujacych pracownikowi zatrudnionemu w
panstwowej lub samorzadowej jednostce sfery budzetowej z tytutu podrézy stuzbowe;.

Ot6z w wyroku z dnia 24 listopada 2016 r. Trybunal Konstytucyjny, stwierdzil, ze:

I. art. 21a ustawy z 16 kwietnia 2004 r. o czasie pracy kierowcéw (tekst jedn.: Dz. U. z 2012 r. poz. 1155, z poZn.
zm.) w zwigzku z art. 77° § 2, 3 i 5 ustawy z 26 czerwca 1974 r. - Kodeks pracy w zwigzku z § 16 ust. 1, 2 i
4 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z 29 stycznia 2013r. w sprawie naleznos$ci przystugujacych
pracownikowi zatrudnionemu w panstwowej lub samorzadowej jednostce sfery budzetowej z tytulu podrézy stuzbowe;j



(Dz. U. z 2013 r. poz. 167), w zakresie, w jakim znajduje zastosowanie do kierowcow wykonujacych przewozy w
transporcie miedzynarodowym, jest niezgodny z art. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej;

II. art. 21a ustawy z 16 kwietnia 2004 r. powolanej w punkcie 1 w zwiazku z art. 77° § 2, 3 i 5 ustawy z 26 czerwca 1974
r. powolanej w punkcie 1 w zwiazku z § 9 ust. 1, 2 i 4 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z 19 grudnia
2002 r. w sprawie wysokoSci oraz warunkéw ustalania naleznosci przystugujacych pracownikowi zatrudnionemu w
panstwowej lub samorzadowej jednostce sfery budzetowej z tytulu podrézy stuzbowej poza granicami kraju (Dz. U.
z 2002 1. Nr 236, poz. 1991 z p6zn. zm.) w zakresie, w jakim znajduje zastosowanie do kierowcoéw wykonujacych
przewozy w transporcie miedzynarodowym, jest niezgodny z art. 2 Konstytucji.

Tym samym, w ocenie Trybunalu Konstytucyjnego nie znajduje uzasadnienia dochodzenie od pracodawcy ryczattu
za nocleg w oparciu o przepisy rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z 19 grudnia 2002r. oraz z
dnia 29 stycznia 2013 r., w sprawie wysoko$ci oraz warunkéw ustalania naleznoéci przystugujacych pracownikowi
zatrudnionemu w panstwowej lub samorzadowej jednostce sfery budzetowej z tytulu podrdzy stuzbowej poza
granicami kraju.

Co wazne, u podstaw takiego rozstrzygniecia lezalo zakwestionowanie przez Trybunal Konstytucyjny sposobu legislacji
w przedmiocie nalezno$ci kierowcoéw w transporcie miedzynarodowym, w konsekwencji nieuwzglednienia tego, ze w
ustawie o czasie pracy kierowcow ustawodawca stworzyl autonomiczng definicje podrozy stuzbowej, ktora to podroz
stanowi w istocie rodzaj wykonywanej przez kierowcow pracy i w zwiazku z tym do tej grupy zawodowej nie mozna
stosowac - na zasadzie odeslania - zasad ustalania nalezno$ci za podréze stuzbowe pozostalych pracownikow.

Cytowany wyrok zostal ogloszony w Dzienniku Ustaw z dnia 29 grudnia 2016 r., poz. 2206, wobec tego art. 21a
ustawy o czasie pracy kierowcow utracil moc obowiazujaca z tym dniem (art. 190 ust. 2 i 3 Konstytucji RP). A zatem,
orzeczenie o niekonstytucyjnoéci powyzszych uregulowan skutkowalo utrata mocy obowiazujacej przez w/w przepisy
w rozpatrywanym przez Trybunal Konstytucyjny zakresie, co oznacza, ze aktualnie odpadla podstawa prawna do
uwzglednienia roszczenia pozwanego o ryczalty za noclegi z tytulu odbywanych przez niego podrézy stuzbowych w
ramach wykonywanych przewozéw miedzynarodowych.

Z uwagi na dominujacy w judykaturze Sadu Najwyzszego poglad o skuteczno$ci ex tunc wyrokéow Trybunalu
Konstytucyjnego (por. uchwala skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 7 grudnia 2006 roku, III CZP
99/06, OSNC 2007 Nr 6, poz. 79; uchwala z dnia 3 lipca 2003 roku, III CZP 45/03, OSNC 2004 nr 9, poz. 136) w
sprawie nalezalo przyjac, iz z dniem ogloszenia wyroku, art. 21a ustawy o czasie pracy kierowcow stracit domniemanie
zgodnosci z Konstytucja rowniez w odniesieniu do stanéw faktycznych sprzed tej daty.

Z uwagi na to, celowa stala sie ponowna ocena wykladni art. 21a ustawy o czasie pracy kierowcow od dnia jego wejécia
w zycie, czyli od 03 kwietnia 2010r.

Powyzsza kwestie powzial pod rozwage m.in. Sad Najwyzszy, ktory w sentencji wyroku z dnia 14 lutego 2017 r., 1
PK 77/16 podkreélil, ze do stanéw faktycznych poczawszy od 3 kwietnia 2010 r., odnoénie kierowcoOw w transporcie

miedzynarodowym nie nalezy stosowaé przepiséw rozporzadzen wykonawczych wydanych z upowaznienia art. 77°
k.p. Ponadto w tresci sentencji Sad Najwyzszy zaznaczyl, ze w sprawie ryczaltow za noclegi zastosowanie majq przepisy
zakladowe (np. regulaminy wynagradzania, umowy o prace), ktore nie beda korygowane przez przepisy powszechnie
obowiazujace, jako bardziej korzystne.

Uzasadniajac powyzsze stanowisko Sad Najwyzszy wskazal m.in., ze dysponowanie przez pracownika - kierowce -
pojazdem z miejscem do noclegu, ktéry uznal za wystarczajacy do odpoczynku i regeneracji sil - stosownie do art. 8 ust.
8 rozporzadzenia (WE) nr 561/2006 z dnia 15 marca 2006 r. w sprawie harmonizacji niektorych przepiséw socjalnych
odnoszacych sie do transportu drogowego oraz zmieniajace rozporzadzenia Rady (EWG) nr 3821/851 (WE) 2135/98,
jak rowniez uchylajace rozporzadzenie Rady (EWG) nr 3820/85 (Dz. U.UE.L.2006.102.1), umozliwialo ograniczenie



w zakladowym regulaminie wynagradzania §wiadczen z tytulu zagranicznej podroézy stuzbowej do wysokiej i stalej
diety, pokrywajacej wszystkie niezbedne wydatki socjalne kierowcy takze z tytulu noclegow.

Sad rozpoznajacy niniejsza sprawe pragnie zaakcentowac, iz w pelni podziela w/w stanowisko Sadu Najwyzszego.

Niemniej jednak zdajac sobie sprawe z istniejacych w Sadzie Najwyzszym rozbiezno$ci orzeczniczych, tut. Sad pragnie
odnies¢ sie do pogladu Sadu Najwyzszego wyrazonego w wyroku z dnia 21 lutego 2017 r. wydanego w sprawie I PK
300/15.

Zdaniem tut. Sadu, stanowisko wyrazone w orzeczeniu Sadu Najwyzszego z dnia 21 lutego 2017 r. pozostaje w
oczywistej opozycji do wyroku Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 24 listopada 2016 r. Zauwazy¢ bowiem nalezy, iz
istota rozstrzygniecia Trybunalu Konstytucyjnego sprowadzala sie m.in. uznania, ze w stosunku do grupy zawodowej
kierowcoéw miedzynarodowych, nie mozna stosowacé - na zasadzie odestania - zasad ustalania naleznoéci za podroéze
shuzbowe pozostalych pracownikéw.

Z kolei analizowany wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 lutego 2017 r. wyraza poglad przyznajacy prawo do
rozliczenia kosztow podrozy kierowcy w transporcie miedzynarodowym wedlug zasad tozsamych dla pracownikéw
sfery budzetowej, ktorych to podréze stuzbowe sa zwiazane z jednostkowymi wyjazdami stuzbowymi, zas zwrot
kosztow z ich tytulu zwigzany jest ze zwiekszonymi kosztami zwigzanymi z korzystaniem z ustug hotelowych.

W ocenie tut. Sadu takie stanowisko nie moze zastugiwa¢ na akceptacje i tym samym, w $§lad za orzeczeniem Trybunatu
Konstytucyjnego, nalezy uznaé, ze przesadzenie przez ustawodawce ze art. 77° § 3 - 5 k.p. i wydane na podstawie

art. 77° § 2 k.p. przepisy wykonawcze maja mie¢ zastosowanie do kazdego wykonanego przez kierowce przewozu w
transporcie - jest sprzeczne z ratio legis tych przepisow i §wiadczy o nieadekwatnoSci przyjetego $rodka w stosunku
do regulowanej dziedziny.

W ostatnim jednak czasie, Sad Najwyzszy w uchwale wydanej w skladzie 7 Sedzibw, z dnia 26.10.2017r., sygn.
akt IIT PZP 2/17 jednoznacznie juz stwierdzil: ,Ryczalt za nocleg w podrézy stuzbowej kierowcy zatrudnionego w
transporcie miedzynarodowym moze zostac okreslony w ukladzie zbiorowym pracy lub w regulaminie wynagradzania
albo w umowie o prace (art. 775 § 3 k.p.) ponizej 25% limitu, o ktérym mowa w § 9 ust. 2 rozporzadzenia Ministra
Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 19 grudnia 2002 r. w sprawie wysoko$ci oraz warunkoéw ustalania nalezno$ci
przystugujacych pracownikowi zatrudnionemu w panstwowej lub samorzadowej jednostce sfery budzetowej z tytutu
podrozy stluzbowej poza granicami kraju (Dz. U. Nr 236, poz. 1991 ze zm.) oraz w § 16 ust. 2 rozporzadzenia
Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 29 stycznia 2013 r. w sprawie nalezno$ci przystugujacych pracownikowi
zatrudnionemu w panstwowej lub samorzadowej jednostce sfery budzetowej z tytutu podrézy stuzbowej (Dz. U. poz.
167).”

Konsekwencja w/w wyroku Trybunalu Konstytucyjnego i przeprowadzonej analizy prawnej jest przyjecie, ze
pozwanemu nie przystuguja ryczalty za noclegi w oparciu o § 9 ust. 1 Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki
Spolecznej z dnia 19 grudnia 2002 r. w sprawie wysoko$ci oraz warunkoéw ustalenia naleznoéci przystlugujacych
pracownikowi zatrudnionemu w panstwowej lub samorzadowej jednostce sfery budzetowej z tytulu podrézy stuzbowej
poza granicami kraju ani tez w oparciu o § 16 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 29
stycznia 2013 r. w sprawie nalezno$ci przystugujacych pracownikowi zatrudnionemu w panstwowej lub samorzadowej
jednostce sfery budzetowej z tytulu podroézy stuzbowe;j.

Wobec tego, uznac nalezalo, ze do rozliczania wydatkow zwigzanych z kosztami podrézy stuzbowych pozwanego moze

mieé tylko zastosowanie art. 77° § 1 k.p., ktory przyznaje prawo pracownika do pokrycia naleznoéci zwigzanych z
podroza stuzbowa, o ile strony w umowie badz innych aktach ich obowiazujacych ustalily zasady i sposob rozliczania
nalezno$ci za podréz w transporcie miedzynarodowym. A zatem, rozliczenie kosztéw podrdzy stuzbowej stron odbywa

sie wedlug zasad ustalonych miedzy stronami, a nie na podstawie przepisdbw powszechnie obowigzujacych dla
rozliczenn incydentalnych podrézy stuzbowych pracownikéw jednostek budzetowych. Wéwezas kwoty ustalone w




taki spos6b przez strony, wyczerpuja mozliwo§é wywodzenia roszczen przez pracownikéw w zwigzku z podrézami
shuzbowymi.

Przenoszac powyzsze rozwazania na kanwe niniejszej sprawy, wskaza¢ nalezy, ze zgodnie z postanowieniami
obowiazujacych strony uméw o prace, tj. umowy o prace na okres proby z dnia 02 kwietnia 2013 r. oraz umowy o
prace na czas nieokreslony z dnia 02 lipca 2013 r., strona skarzaca jako pracodawca zobowiazana byla do wyplaty na
rzecz pozwanego ryczattow za noclegi w wysoko$é 21,4 euro za nocleg w okresie od 02 kwietnia 2013 r. do o1 lipca
2013r., oraz w kwocie 22 euro za nocleg w okresie od 02 lipca 2013 r. do 05 sierpnia 2014 r.

W realiach niniejszej sprawy okoliczno$cig bezsporna jest to, ze w/w kwoty strona skarzaca wyplacila pozwanemu w
okresie trwania umowy o prace, na co pozwany wyraznie wskazywal w uzasadnieniu pozwu poprzez podanie m.in., ze
domaga sie: ,,wyréwnania kwot naleznego mu ryczaltu za noclegi”.

Ponadto w toku niniejszego procesu pozwany K. K. nie kwestionowal tego, ze w okresie zatrudnienia spal w kabinie
pojazdu, nie ponoszgc tym samym zadnych dodatkowych kosztow zwigzanych z noclegiem, co niewatpliwie oznacza,
ze otrzymywane od strony skarzacej ryczalty stanowily dodatkowe Zroédto dochodu dla pozwanego.

Pozwany zarabial u strony skarzacej miesiecznie okolo 5.500 zt netto. W ocenie Sadu byly to zarobki godziwe i
nalezycie rekompensujace pozwanemu, ponoszone przez niego ewentualne koszty w czasie wykonywania pracy za
granicg (ktorych w toku procesu nie wykazal).

Dodatkowo podnie$¢ nalezy, iz zgodnie z art. 8 ust.8 rozporzadzenia (WE) nr 561/2006 Parlamentu Europejskiego i
Rady z dnia 15 marca 2006 r. w sprawie harmonizacji niekt6érych przepiso6w socjalnych odnoszacych sie do transportu
drogowego oraz zmieniajace rozporzadzenia Rady (EWG) nr 3821/85 i (WE) 2135/98, jak réowniez uchylajace
rozporzadzenie Rady (EWG) nr 3820/85 (Dz.U.UE L z dnia 11 kwietnia 2006 r.): ,Jezeli kierowca dokona takiego
wyboru, dzienne okresy odpoczynku i skrocone tygodniowe okresy odpoczynku poza baza mozna wykorzystywac w
pojezdzie, o ile posiada on odpowiednie miejsce do spania dla kazdego kierowcy i pojazd znajduje sie na postoju.”

Majac na uwadze powyzsze rozwazania stwierdzi¢ nalezalo, iz w $wietle wyroku Trybunalu Konstytucyjnego z
dnia 24 listopada 2016 r., nie znajduja uzasadnienia roszczenia pozwanego o ryczalty za noclegi dochodzone w
oparciu o przepisy w/w rozporzadzen Ministra Pracy i Polityki Spolecznej w sprawie wysokoéci oraz warunkéow
ustalania naleznosci przystugujacych pracownikowi zatrudnionemu w panstwowej lub samorzadowej jednostce sfery
budzetowej z tytulu podrozy stuzbowej.

Bowiem zgodnie z w/w wyrokiem TK, rozliczenie kosztow podroézy stuzbowej stron odbywa sie wedlug zasad
ustalonych miedzy stronami, a nie na podstawie przepiséw powszechnie obowigzujacych dla rozliczen incydentalnych
podroézy stuzbowych pracownikéw jednostek budzetowych. Skoro strona skarzaca wyplacila pozwanemu wszystkie
naleznosci z tytulu podrozy stuzbowych, w okresie objetym roszczeniami pozwu, zgodnie z zawartymi przez strony
umowami o prace, to aktualnie nie ma podstawy prawnej do uwzglednienia roszczen pozwanego o ryczalty za noclegi
ponad kwoty wyplacone mu na podstawie uméw o prace.

Wobec tego, tut. Sad uznal, ze nalezno$ci wynikajace z pozwu w sprawie IV Np 68/16, w zakresie ryczaltéw za noclegi
podczas podroézy stuzbowej nie sa nalezne pozwanemu i w zwigzku z tym zaskarzony przez strone skarzaca nakaz
zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 29 kwietnia 2016 r. wydany przez Sad Rejonowy dla Wroclawia-
Srodmiescia we Wroctawiu IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych, w sprawie o sygn. akt IV Np 68/16, nalezalo
zmienié¢ i powbdztwo w tej sprawie - jako niezasadne - oddali¢.

Przepis art. 412 § 1 k.p.c. stanowi, ze Sad rozpoznaje sprawe na nowo w granicach, jakie zakreSla podstawa
wznowienia. Po ponownym rozpoznaniu sprawy Sad stosownie do okoliczno$ci badz oddala skarge o wznowienie, badz
uwzgledniajac ja zmienia zaskarzone orzeczenie albo je uchyla i w razie potrzeby pozew odrzuca lub postepowanie
umarza. Kierujac sie powyzszymi wzgledami tut. Sad, na podstawie art. 412 § 2 k.p.c. zmienil w caloéci nakaz zaplaty
Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Srodmiescia we Wroctawiu IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych, w sprawie



o sygn. akt IVNp 68/16,w ten sposob, ze powddztwo K. K. przeciwko A2B-online (...) Sp. zo.0. wD., o zaplate ryczaltow
za noclegi, oddalil jako nieuzasadnione.

Maja powyzsze na uwadze, na podstawie podanych przepisow Sad orzekl jak w punkcie I-wszym sentencji wyroku.

O kosztach postepowania ze skargi o wznowienie postepowania orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c., uwzgledniajac
fakt, ze skarga zostala uwzgledniona w calo$ci. Wobec tego, Sad zasadzil od pozwanego K. K. na rzecz strony skarzacej
kwote 4.845,00 zl tytulem zwrotu poniesionych przez nig kosztéw procesu, a w tym: 2.700 zt tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego oraz 2.145,00 zl tytulem zwrotu kosztow oplaty sagdowej uiszczonej przez strone skarzaca
obliczonej jako 5% od warto$ci przedmiotu sporu, tj. 5% x 42.891,81 zl.

Wysoko§¢ kosztow zastepstwa procesowego, wynika z § 1 pkt. 1 ppkt. 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
3 pazdziernika 2016 r. zmieniajacego rozporzadzenie w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie w zw. z § 9 ust. 1 pkt.
2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie.

W punkecie III-cim sentencji wyroku Sad orzekt o obowigzku zwrotu stronie skarzacej przez pozwanego Swiadczenia
spelnionego na jego rzecz przez skarzaca.

Zgodnie bowiem z treScig przepisu art. 415 k.p.c. uchylajac lub zmieniajac wyrok, Sad na wniosek skarzgcego w
orzeczeniu konczacym postepowanie w sprawie orzeka o zwrocie spelnionego lub wyegzekwowanego $wiadczenia
lub o przywrdceniu stanu poprzedniego. Przepis ten reguluje instytucje tzw. restytucji na gruncie postepowania
wznowieniowego, a jej celem jest szybkie odwrbcenie skutkéow wadliwego orzeczenia sgdowego, w ramach
postepowania wszczetego na skutek skargi, bez koniecznosci uciekania sie do osobnego procesu. Reguluje on
uproszczony tryb dochodzenia roszczenia, ktorego podstawe prawnomaterialng stanowi art. 410 k.c. Spelnienie lub
wyegzekwowanie §wiadczenia na podstawie prawomocnego tytutu egzekucyjnego, nastepnie uchylonego w wyniku
wznowienia postepowania, stanowi bowiem przyklad §wiadczenia, ktérego podstawa prawna odpadla (art. 410 § 2
k.c.). Takie stanowisko przyjeto w wyroku SN z 25.09.1965 r. (I PR 372/65, OSNCP 1966, Nr 5, poz. 83); wyrok SN z
14.02.1968 1. (I PR 441/67, OSNCP 1968, Nr 11, poz. 192); uchwala SN z 15.07.1974 r. (Kw. Pr. 2/74, OSNCP 1974, Nr
12, poz. 203); a takze uchwala SN(7) z 11.07.2012 1. (II PZP 1/12, OSNC 2013, Nr 4, poz. 43). Na roszczenie podlegajace
zwrotowi w trybie omawianego przepisu skladajg sie rowniez odsetki. Nie wchodza natomiast wyegzekwowane lub
uiszczone koszty procesu. Te ostatnie bowiem podlegajg ogblnym regulom okreSlonym w art. 108 § 1 k.p.c.

Majac na uwadze powyzsze wskazal nalezy, ze pozwany bronigc sie przed obowigzkiem zwrotu nienaleznego
Swiadczenia wskazal, ze nie jest juz wzbogacony, a wyplacone przez strone skarzaca pieniadze zostaly przez niego
zuzyte poprzez: darowanie synowi kwoty 4.500 zl, wyremontowanie pokoju dla wnuczki w kwocie 5.000,00 zl,
urzadzenie wnuczce chrzcin w kwocie 3.500,00 zl, darowanie na rzecz wnuczki kwoty 2.600,00 zl (razem 15.600 z})
oraz przeznaczone w znacznej czes$ci na wezasy na Stowacji (2 razy po 77 dni).

Nadto pozwany podkreslal, ze nie mial powinnosci liczy¢ sie z obowiazkiem zwrotu, gdyz nakaz zaplaty byl
prawomocny.

Wobec tego, wskaza¢ nalezy, ze zgodnie z dyspozycja przepisu art. 405 k.c. kto bez podstawy prawnej uzyskat korzysé
majatkowa kosztem innej osoby, zobowigzany jest do wydania korzysci w naturze, a gdyby to nie byto mozliwe, do
zwrotu jej wartoSci. Natomiast zgodnie z art. 409 k.c. obowiazek wydania korzysSci lub zwrotu jej wartoSci wygasa,
jezeli ten, kto korzy$¢ uzyskal, zuzyt ja lub utracil w taki sposéb, ze nie jest juz wzbogacony, chyba, ze wyzbywajac sie
korzysci lub zuzywajac ja powinien byt liczy¢ sie z obowigzkiem zwrotu.

Zgodnie z art. 410 k.c. w/w przepisy artykuléow poprzedzajacych stosuje sie w szczegélnoéci do $wiadczenia
nienaleznego. Swiadczenie natomiast jest nienalezne, jezeli ten, kto je spelnil, nie byt w ogole zobowigzany lub nie
byl zobowigzany wzgledem osoby, ktorej Swiadczyl, albo jezeli podstawa §wiadczenia odpadla lub zamierzony cel
$wiadczenia nie zostat osiggniety, albo jezeli czynno§¢ prawna zobowigzujaca do §wiadczenia byla niewazna i nie stata
sie wazna po spelnieniu $éwiadczenia (§ 2). Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 12 marca 2010 r. wydanym w sprawie o



sygn. akt IT PK 272/09, wskazal, ze w doktrynie przyjmuje sie, ze art. 409 k.c. jest wyjatkiem od przewidzianej w art.
405 k.c. ogblnej zasady obowiazku zwrotu, dlatego przepis ten nie moze by¢ przedmiotem wykladni rozszerzajacej
(por. Adam Szpunar, glosa do wyroku Sadu Najwyzszego z 14 lipca 1998 r., III CKN 578/97, OSP 1999 nr 4, poz. 85).

Majac na uwadze powyzsze, wbrew stanowisku pozwanego, tut. Sad uznal, ze nie ma podstaw dla oddalenia zadania
zwrotu $wiadczenia na zasadzie przepisu art. 409 k.c.

W ocenie Sadu bowiem pozwany w zaden sposob nie udowodnil, ze w/w wydatkéw nie byl w stanie poniesé z wlasnych
oszczednoSci i co wiecej nie udowodnit w zaden sposéb, ze te wydatki faktycznie poniosl, zwlaszcza za pomoca
dowodow z dokumentow.

W tym miejscu szezeg6lnie nalezy podkreslié, ze ciezar udowodnienia faktéw, na podstawie ktérych zubozony twierdzi,
ze uzyskana korzy$¢é w caloSci zuzyl, obciaza zubozonego — zgodnie z art. 6 k.c.

Wobec tego, zauwazy¢ nalezy, iz pozwany nie przedstawil zadnych wiarygodnych dowodéw, majacych na celu
potwierdzenie okolicznos$ci, ze wskazywane przez niego wydatki faktycznie poniost z wyegzekwowanej od strony
skarzacej kwoty. Zdaniem Sadu zeznania $wiadka K. J. (2) (narzeczonej syna pozwanego) jawily sie jako malo
wiarygodne, wewnetrzne sprzeczne i nielogiczne. Z jednej strony w/w $wiadek wskazywala bowiem na to, Ze nie wie
skad pochodzily kwoty, ktore otrzymata wspolnie ze swoim partnerem iich cérka, natomiast z zeznan syna pozwanego
wprost wynikalo, ze pieniadze z wygranej sprawy, jak i z wynagrodzen pozwanego za prace trafialy na konto K. J. (2).
A zatem, K. J. (2) miala staly dostep do $Srodkéw finansowych pozwanego i wbrew swoim twierdzeniom, doskonale
orientowala sie w sytuacji finansowej pozwanego. Wobec takiej niekonsekwencji zeznan $wiadka K. J. (2), jej zeznania
w zadnym wypadku nie mogly stanowi¢ wiarygodnego dowodu w sprawie.

Co wiecej, majac na uwadze wysoko$¢ miesiecznego wynagrodzenia pozwanego jak i cztlonkéw jego rodziny nie sposob
bylo uzna¢, ze pozwany nie mial zadnych oszczednosci, ktére moglby przeznaczyc na poniesione przez siebie wydatki
W postaci: zorganizowania chrztu dla wnuczki, remontu pokoju, przekazania na rzecz syna i wnuczki darowizny, a
takze kosztow wakacji na Stowacji. Wedlug zeznani pozwanego, od 40 lat jest on kierowca miedzynarodowym i z
tego tytulu otrzymuje wynagrodzenie miesieczne w kwocie okolo 5.500,00 zl. Syn pozwanego — M. K. réwniez jest
kierowca miedzynarodowym i jego miesieczne wynagrodzenie wynosi okolo 5.000 zl. Syn pozwanego M. K. zeznal, ze
miesieczne dochody jego, jego narzeczonej i pozwanego wynosza 12.000 zl.

W tej sytuacji zdaniem tut. Sgdu sytuacja majatkowa pozwanego umozliwiala mu poczynienie oszczednoéci, ktore
umozliwialyby mu poniesienie wskazywanych przez niego wydatkow. Owszem Sad ma na uwadze fakt, ze z zeznan
pozwanego wynika, ze ma zajecia komornicze na swoim koncie, a wskazana egzekucja komornicza trwa juz od dwoch
lat, niemniej jednak pozwany zeznal, Ze to wlasnie dlatego jego pensja wplywa na konto narzeczonej jego syna, a nie na
jego wlasne konto. Stad tez fakt zaje¢ komorniczych nie moze mie¢ wplywu na ocene sytuacji majatkowej pozwanego
w roku 2016 r. i w latach weze$niejszych.

Ponadto zauwazenia wymaga, ze wskazane przez pozwanego jak i jego bliskich kwoty, ktore rzekomo zostaly
spozytkowane z pieniedzy uzyskanych od strony skarzacej stanowig wylacznie 36% uzyskanej od strony skarzacej
kwoty. Okolicznoscia bezsporna jest bowiem to, ze pozwany uzyskal od strony skarzacej kwote 42.891,81 zl (naleznoéc
gléwna plus odsetki, ktérych wysokosSci pozwany nie zakwestionowal), natomiast lgcza kwota wskazywanych przez
pozwanego wydatkow w postaci zorganizowania chrztu dla wnuczki, remontu pokoju, przekazania na rzecz syna i
wnuczki darowizny wynosi 15.600 zl.

Owszem Sad ma na uwadze fakt, iz pozwany oprocz w/w wydatkéw wskazuje ponadto, ze z pieniedzy uzyskanych od
strony skarzacej udatl sie na dwa wyjazdy na Stowacje trwajace po 7 dni, jednakze abstrahujac od tego, ze pozwany w
zaden sposo6b nie udowodnil, ze w/w wyjazd zostal sfinansowany z korzySci uzyskanych od strony skarzacej, zauwazy¢
nalezy, ze kwota wyjazdu jawi sie jako bardzo wysoka, a przez to malo wiarygodna. Pozwany nie przedstawil zadnych
dowodow z dokumentow, z ktérych wynikalyby poniesione przez niego wydatki na wezasy. W toku procesu pozwany
wskazywal jedynie, ze lacznie za 14 dniowy wyjazd na Slowacje zaplacil okoto 15.000,00 zl. Niemniej jednak, gdyby



nawet da¢ wiare twierdzeniom pozwanego, co w realiach niniejszej sprawy Sad wyklucza, wskazaé nalezy, ze lgczna
kwota wydatkéw wskazywana przez pozwanego i jego rodzine wynioslaby 30.600,00 zl, natomiast korzysé uzyskana
od strony skarzacej wynosila 42.891,81 z (okoliczno$¢ bezsporna).

W takiej sytuacji nie sposob bylo uznaé, ze korzy$¢ ta zostala zuzyta lub utracona w taki sposob, ze pozwany nie jest juz
wzbogacony. Nadto uwypukli¢ nalezy, ze zaoszczedzenie innych wydatkow tez jest wzbogaceniem (por. Sad Apelacyjny
w Warszawie w wyroku z dnia 27 marca 2014 roku w sprawie VI ACa 1186/13, LEX nr 1480626) .

A zatem, skoro Sad uznal, ze pozwany jest w dalszym ciggu wzbogacony, to kwestia, czy powinien byt liczy¢ sie z
obowigzkiem zwrotu, czy nie, nie jest w ogble aktualna. W tym stanie rzeczy, Sad na podstawie art. 415 k.p.c. nakazal
pozwanemu K. K., aby zwrocil stronie skarzacej A2B-online (...) Sp. z 0.0. w D. wyegzekwowane od niej $§wiadczenie
w kwocie 42.891,81 zl, o czym Sad orzekl w pkt I1I-cim sentencji wyroku.

Ustalajac stan faktyczny niniejszej sprawy, Sad opart sie na: aktach osobowych pozwanego, w tym na: umowie o prace
na okres probny z dnia 02 kwietnia 2013 r., porozumieniu w sprawie zmiany warunkow pracy i placy z dnia 03.04.2013
r., umowie o prace na czas nieokreslony z dnia 02.07.2013 r., zmianie warunkéw umowy o prace z dnia 02.01.2014r.,
Swiadectwie pracy z dnia 06.08.2014 r., oraz na poleceniach wyjazdéw stuzbowych, historii operacji z rachunku
bankowego, zas§wiadczeniu o wynagrodzeniu pozwanego, aktach sprawy o sygn. akt IV Np 68/16, odpisie nakazu
zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 29 kwietnia 2016 r., k. 32, zawiadomieniu o wszczeciu egzekucji z dnia
18.07.2016 1., potwierdzeniu wykonania transakcji na kwote 52.513,40 zl, postanowieniu o zakoniczeniu postepowania
egzekucyjnego, albowiem w toku procesu zadna ze stron nie kwestionowala ich prawdziwoéci i autentyczno$ci.

Ponadto Sad w czesci oparl sie na zeznaniach $wiadkoéw K. J. (2) oraz M. K., tj. wylacznie w zakresie, w jakim te
zeznania korespondowaly ze soba jak i z pozostalym materialem dowodowym. Przy tym Sad odméwil wiary zeznaniom
K. J. (2) w zakresie, w jakim wskazywala ona, ze nie miala wiedzy z jakich Srodkéw pozwany pokrywal wskazywane
przez siebie wydatki na chrzest jej dziecka, a to wobec tego, ze w/w zeznania pozostawaly w sprzecznoéci z zeznaniami

Sad dal wiare twierdzeniom pozwanego wylacznie w zakresie, w jakim zeznania te korespondowaly z pozostalym
materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie. Nadto Sad oparl sie na twierdzeniach przestuchiwanego w
charakterze strony skarzacej — wiceprezesa Zarzadu M. M., a to wobec tego, ze byly one spdjne, logiczne i rzeczowe.

W pkt IV-tym sentencji wyroku Sad na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z art. 97 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach
cywilnych, nakazal pozwanemu K. K., aby uiécit na rzecz Skarbu Panstwa (kasa. tut. Sadu) kwote 100 zl tytulem
zwrotdw wydatkdéw sadowych — kosztow stawiennictwa Swiadka M. K. na rozprawie w dniu 02.11.2017r.

Majac na uwadze powyzsze, Sad orzekl jak w sentencji wyroku.



