Sygn. akt ITIRC 354/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 marca 2014 r.

Sad Rejonowy dla Wroclawia Srodmiescia III Wydzial Rodzinny i Nieletnich w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Krystyna Batra

Protokolant: st.sekr.sad. Dorota Wabnitz

na rozprawie w dniu 06 marca 2014 r. rozpoznal sprawe

z powodztwa S. R.

przeciwko maloletniemu M. R. reprezentowanemu przez matke A. O.

o obnizenie alimentow

I. oddala powd6dztwo;

II. nakazuje powodowi, aby uiScit kwote 2400 zl na rzecz maloletniego pozwanego reprezentowanego przez A. O.
tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Sygn. akt ITI RC 354/13

UZASADNIENIE

Powdd S. R. w dniu 22 maja 2013 r. wystapil z powddztwem przeciwko maloletniemu pozwanemu M. R. o obnizenie
alimentow zasgdzonych od powoda na rzecz pozwanego wyrokiem Sadu Rejonowego (...) z dnia 29 marca 2012 r.
w sprawie sygn. akt ITII RC (...) z kwoty po 2.000 zl miesiecznie do kwoty 1.000 z} miesiecznie, poczynajac od dnia
wniesienia pozwu.

Jednocze$nie wraz z pozwem wniosl o zabezpieczenie powddztwa poprzez ustalenie, ze powod jest zobowigzany placic¢
pozwanemu alimenty w wysoko$ci po 1.000 zl miesiecznie do czasu rozstrzygniecia niniejszej sprawy.

W uzasadnieniu pozwu wskazal, ze 2012 rok podobnie jak poczatek roku 2013 byl trudnym finansowo dla niego
okresem. Ze wzgledu na zla sytuacje gospodarcza, brak srodkéw panstwowych i samorzadowych oraz znaczne
ograniczenia w dofinansowaniu dzialan programowych prowadzonych przez niego jego dochody z tytulu prowadzonej
dzialalnoSci gospodarczej znacznie spadly. Sytuacje tq pogarszaja jeszcze zajecia komornicze realizowane na wniosek
matki maloletniego pozwanego oraz przedluzajace sie postepowanie sadowe o podzial majatku.

Postanowieniem z dnia 26 czerwca 2013 r. (karta 15-16) tut. Sad oddalil wniosek o zabezpieczenie.

W odpowiedzi na pozew matka maloletniego pozwanego A. O. wniosla o oddalenie powo6dztwa oraz zasadzenie od
powoda na rzecz pozwanego kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego. W uzasadnieniu wskazala,
ze od czasu uprawomocnienia poprzedniego orzeczenia w przedmiocie alimentéw minal zaledwie rok. W tym czasie
nie nastgpila zasadnicza zmiana okoliczno$ci po stronie powoda w zakresie jego mozliwoS$ci finansowo-majatkowych,
natomiast koszty utrzymania pozwanego wzrosty. Pow6d w dalszym ciagu prowadzi szeroka dzialalnos¢ artystyczna
(wspolorganizacja wszystkich projektow organizowanych przez Fundacje (...), Fundacja (...), Festiwal M., (...)(...)
(...)). Podkreslila rowniez, ze jest czynnym zawodowo dyrygentem i ma mozliwo$¢é prowadzenia koncertow zaréwno
w Polsce jak i zagranica.



Rownolegle z niniejsza sprawa przed tut. Sagdem pod sygn. akt(...) toczy sie postepowanie o podzial majatku powoda
i matki maloletniego pozwanego.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Wyrokiem z dnia 29 marca 2012 r. (...)zasadzil od powoda S. R. na rzecz maloletniego pozwanego M. R. obnizone
alimenty do kwoty po 2.000 zt miesiecznie, poczynajac od dnia 21 stycznia 2011 r. platne do rak matki maloletniego
powoda A. O. do 10-go dnia kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami w razie opdznienia platnoéci ktoérejkolwiek
z rat w miejsce alimentow zasadzonych wyrokiem Sadu Okregowego (...) z dnia 13 grudnia 2010 r. w sprawie (...) w
kwocie po 350 zl.

Dowéd:
- z akt (...): wyrok z dnia 29 marca 2012 r. k.219.

Matka maloletniego pozwanego wniosla o wszczecie postepowania egzekucyjnego z uwagi na uchylanie sie przez
powoda od placenia alimentéw. Toczy sie postepowanie egzekucyjne przeciwko powodowi.

Dowod:
- z akt (...): zawiadomienie o wszczeciu postepowania egzekucyjnego k..25
- akta komornicze (...)

W dniu 31 stycznia 2012 r. powod i matka pozwanego zawarli ugode przed mediatorem, do ktérego skierowani zostali
w sprawie sygn. akt (...)Sadu Rejonowego(...) o podzial majatku dorobkowego. A. O. zgodnie z ugoda miala otrzymac

(2):

dwa mieszkania — polozone we W. przy ul. (...) - jedno o pow. 47, 36 m" = i wartoSci 340.000 zl, drugie o powierzchni

107,96 m‘? i wartoci 715.000 zl, a takze zatrzymaé samochod osobowy matki A. (...), rocznik 1996 o warto$ci
8.000 zl. Pow6d miat otrzymac tytulem splaty udzialu—prawo wlasnos$ci mieszkania potozonego we W. przy ul. (...)
o powierzchni 48,45 m kw oraz zatrzymaé¢ samochdd A. (...) z 1997 r. o wartoéci 12.000 zl. W. majatku dorobkowego
to kwota ponad 1 milion zlotych . Ostatecznie powo6d wycofal sie z zawarci ugody i toczy sie nadal postepowanie o
podzial majatku dorobkowego a ponadto sprawa o stwierdzenie nabycia spadku po zmartych rodzicach powoda , na
ktdra powdd sie nie stawia i sad zaraadzil ogloszenie w gazecie o poszukiwaniu spadkobiercow.

Dowod:
- z akt (...): protokoél mediacji i ugoda w sprawie podzialu majatku dorobkowego, sygn. akt (...) k. 215 — 217.
- zaswiadczenie- karta 119 akt

Powod w dalszym ciggu prowadzi wlasng dzialalno$c gospodarcza Art Business (...). Z tego tytulu w 2012 r. otrzymat
dochéd w wysokoscei 58.511, 99 z1, natomiast w 2013 r. dochéd ten wynidst 52.097,97 zt. W 2012 r. §redni miesieczny
dochdd powoda ksztaltowal sie na poziomie ok. 5.000 zl.

Powdd nadal prowadzi szeroka dzialalno$¢ artystyczna, organizuje festiwale, prowadzi koncerty ((...), (...), (...), (...),
(...)). W okresie od maja 2013 r. do grudnia 2013 r. prowadzit 8 koncertéw, natomiast w biezacym roku dotychczas
prowadzil dwa koncerty.

Powod w zeszlym roku uczestniczyl w festiwalu w B., za udzial w festiwalu nie zostalo wyplacone mu przewidziane
wynagrodzenie. Powod odstapil jednak od sadowego dochodzenia przyslugujacej mu naleznoSci.



W listopadzie 2013 r. komornik sagdowy zlicytowal za kwote 8.000 zl nalezacy do powoda 16 letni samochod
osobowy marki A. (...), $rodki uzyskane z licytacji przeznaczone zostaly na splate czesci zadluzenia wobec ZUS za lata
2000-2005.

Powdd obecnie uiszcza alimenty na syna w wysoko$ci 1.000 zl miesiecznie. W czerwcu 2013 r. przekazal na poczet
zaleglych naleznoéci alimentacyjnych kwote w wysokoéci 15.000 z}. Srodki te uzyskat za udzial w (...).

Dowod:

- zeznanie o wysokosci osiagnietego dochodu (poniesionej straty) za 2012 r. PIT 36 k. 4-9,

- wydruk z podatkowej ksiazki przychodow i rozchodow za okres od stycznia do kwietnia 2013 r. k. 12.
- wydruk z podatkowej ksigzki przychodéw i rozchodéw za 2013 r. k. 67,

-z akt (...): pismo powoda dotyczace osiggnie¢ zawodowych i artystycznych, wraz z wykazem prowadzonych koncertow
154-172,

- zeznanie powoda od 00:16:05 do 00:59:36.

Maloletni pozwany ma obecnie 14 lat i jest uczniem I klasy gimnazjum (dwujezycznego) oraz szkoly Sredniej
muzycznej. Chlopiec w dalszym ciagu gra na pianinie, uczeszcza réowniez na chor. Aktualnie korzysta réwniez z
dodatkowych korepetycji z matematyki, fizyki, jezyka angielskiego oraz gry na fortepianie. Uczestniczy w warsztatach
muzycznych w kraju i za granica. Maloletni jest alergikiem, ma réwniez powazna wade wzroku, nosi okulary.

W ubieglym roku maloletni bral udzial w wyjezdzie na obdz harcerski, wyjazdach na zielong szkole oraz
organizowanych wyjazdach chéru.

Maloletni zamieszkuje wraz z matka. Miesieczny koszt utrzymania mieszkania wynosi obecnie ok. 1.400 zt.

Miesieczny koszt utrzymania maloletniego matka pozwanego ocenia na ok. 4490 zl, plus koszty utrzymania domu
na kwota ta skladaja sie nastepujace wydatki: wyzywienie ok. 600 zl, ubrania codzienne i galowe ok. 400 zl, zajecia
dodatkowe ok. 400 zl, konserwacja instrument6w ok. 300 zl, wizyty lekarskie, okulary ok. 100 z}, §rodki higieny ok. 50
z}, wydatki szkolne ( podreczniki, pomoce naukowe, oplaty itp.) ok. 200 zl, telefon komoérkowy ok. 100 zl, kieszonkowe
ok. 80 zl, wypoczynek letni i zimowy ok. 200-150 zl, cze$é kosztéw utrzymania mieszkania 700 zl.

Dowod:

- zeznanie $wiadka H. O. od 00:04:55 do 00:37:39,

- zeznanie $wiadka J. O. od 00:37:39 do 00:55:31,

- zeznanie matki maloletniego pozwanego od 01:03:24 do 01:26:26.

Matka maloletniego pozwanego A. O. zatrudniona jest na podstawie umowy o prace na czas okre$lony na stanowisku
gtownego specjalisty ds. klienta przez (...), z tego tytulu uzyskuje $rednie wynagrodzenie w wysokosci 4.064 zl brutto
miesiecznie. Dodatkowo prowadzi wlasng dzialalno$é gospodarcza -A. Agencja (...). Z tytulu wynajmu mieszkania
przy ul. (...) we W. uzyskuje kwote .1500 zl miesiecznie (czynsz 1.100 z} oraz 400 zl tytulem oplat za media).

Dowéd:
- zaswiadczenie o zatrudnieniu k. 29,

- wydruk z podatkowej ksiazki rozchodéw i dochodéw k. 30,



- zeznanie matki maloletniego pozwanego od 01:03:24 do 01:26:26.
Sad zwazyl co nastepuje:
Powodztwo nie zasluguje na uwzglednienie .

Podstawa materialnoprawng roszczenia powoda jest art. 138 k.r. i o. ktoéry stanowi, ze w razie zmiany stosunkow,
kazda ze stron moze zada¢ zmiany orzeczenia alimentacyjnego, przy czym przez zmiane stosunkéw rozumie sie
istotna zmiane mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych zobowiazanego do alimentéw lub usprawiedliwionych potrzeb
uprawnionego. Ponadto Sad orzekajac w niniejszej sprawie badal spelnienie przeslanek z art. 133 § 11 art.1358 1
k.r. i o. ktére stanowia, ze rodzice obowigzani sg do §wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktére nie jest
jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie kosztow jego
utrzymania i wychowania, a zakres §wiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego
oraz zarobkowych i majatkowych mozliwo$ci zobowigzanego.

W ocenie Sadu zgromadzony w sprawie material dowodowy nie daje podstaw do przyjecia, iz od czasu ostatniego
ustalenia obowigzku alimentacyjnego powoda wobec maloletniego pozwanego nastapila zmiana okolicznoéci, ktéra
wymaga obnizenia dotychczas ustalonych alimentéw. Ponadto powdd nie wykazal ,ze taka zmiana nastapila . Zgodnie
z treécia przepisu art. 6ke na powodzie cigzyl obowiazek wykazania tych faktow .

Od uprawomocnienia orzeczenia w sprawie obnizenia alimentéw — wyroku Sadu Rejonowego w sprawie (...) - do
wniesienia powodztwa tego powddztwa mielo zaledwie 9 miesiecy , i nie zmienila sie sytuacja powoda.

Obecnie powod nie jest nadal nigdzie zatrudniony na stale. Jego dochody sg uzaleznione od liczby i czestotliwos$ci
wydarzen artystycznych w jakich uda mu sie wzig¢ udzial i zorganizowac. Jego $rednie dochéd za za rok 2012 byl na
poziomie ok. 4800 zl netto .

Koszty utrzymania maloletniego pozwanego zmienily sie od konca 2011 r. Nalezy zauwazy¢, ze koszty utrzymania
maloletniego wskazywane przez matke pozwanego na poziomie ok. 6390 zl s znacznie zawyzone.

Wysoko$§¢ zobowigzania alimentacyjnego zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego. Jak wynika ze
stanowiska doktryny i judykatury, usprawiedliwione potrzeby dziecka nalezy okre§laé przez pryzmat statusu
majatkowego rodzicow. Dziecko ma bowiem prawo zy¢ na rownym poziomie majatkowym jak rodzice. Z jednej
wiec strony, w sytuacji gdy rodzice zyja na poziomie wyzszym niz przecietny , nie jest zasadne okreslanie potrzeb
dziecka na takim poziomie, z drugiej jednak strony, gorna wysoko$¢ kosztow utrzymania musi by¢ ustalona realnie,
na poziomie umozliwiajacym ich zaspokojenie przez zobowiazanego, a nie wedlug statystyki podanej przez powoda
odnoénie zasgdzanych przez sady alimentéw dla dzieci w wieku pozwanego .W odniesieniu do niniejszej sprawy,
koszt utrzymania maloletniego — 13 letniego pozwanego jest wyzszy, niz przecietnie dziecka w jego wieku. Zwigzane
jest to z zainteresowaniami i talentami chlopca, a to uczeszczaniem do szkoly muzycznej, grze na instrumentach
muzycznych, braniem udzialu w koncertach i wyjazdach zwigzanym z zainteresowaniami. Zdaniem Sadu sg to
potrzeby jak najbardziej usprawiedliwione i trudno odmoéwié ich zaspokajania, w sytuacji gdy dziecko chce rozwijac
sie zgodnie ze swoim predyspozycjami i jest do tego stymulowane przez rodzicow, ktorzy podejmowali dotychczas
wszelkie dzialania aby te potrzeby zaspokajaé. Jednak na podstawie do$wiadczenia zyciowego, nalezy zauwazyc¢, ze
nawet pomimo dodatkowej aktywnoS$ci maloletniego, nie jest wiarygodna kwota utrzymania pozwanego podawana
przez matke. Zaré6wno koszty miesiecznego wyzywienia (600 zl), zakupu ubran (400 zl), dojazdéw do szkoly (1200
z}) czy tez koszty zwiazane z zakupem podrecznikéw gier, przyjeciami urodzinowymi i prezentami okoliczno$ciowymi
(400+300 zl) i opieki medycznej (300 zl) sa znacznie zawyzone i nie moga by¢ traktowane jako usprawiedliwione.
Sad uznal za usprawiedliwiona i zblizong do realiéw kwote 700 z} tytulem kosztow zwigzanych z dowozeniem dziecka
na zajecia szkolne. Na wydatki zwigzane z czasem wolnym (oprocz kieszonkowego), a wiec gry, ksiazki, prezenty
dla kolegéw Sad uznal za wystarczajaca kwote 200 zl. Z uwagi na to, ze matka dziecka nie wskazywala zadnych
szczegoblnie dolegliwych schorzen zdrowotnych dziecka i koniecznych konkretnych kosztéw leczenia, Sad uznal kwote



150 z} za kwote wystarczajaca na opieke medyczna i leki miesiecznie. Kwota 350 zl jest uzasadniona jeéli chodzi o
miesieczny zakup odziezy i obuwia. Sad uznal za usprawiedliwiong tak wysoka kwote z uwagi na zajecia i wyjazdy
jakie odbywa maloletni i obowigzek zakupu drogiego dodatkowego galowego ubrania. Sad za usprawiedliwione uznat
takze wskazywane przez matke koszty konserwacji i zakupu instrumentéw, koszty na Srodki czystosci i koéciot. Eaczny
usprawiedliwiony koszt utrzymania maloletniego pozwanego wynosi ok. 3.500 zl. Powdd spedza z synem cze$¢ wakacji
zatem kazde z rodzicow winno ponosié koszty czeSciowego wypoczynku matoletniego i dlatego Sad ich nie uwzglednit
przy okres$laniu wysoko$ci utrzymania dziecka.

Zatem w $wietle powyzszego oceni¢ nalezalo, iz od sierpnia 2012 r. zmienily sie i usprawiedliwione potrzeby
maloletniego i koszt jego utrzymania.

Nalezy takze podnie$¢, ze sytuacja matki pozwanego praktycznie ulegla zmianie. Dochody osiagane z tytulu
zatrudnienia J. obecnie ok. 4000z}l brutto. Wprawdzie od maja 2011 r. nie jest ona juz prezesem Fundacji (...),
jednak jak wynika z akt sprawy, nie pobierala ona zadnego wynagrodzenia z tego tytulu, a nadto zalozyla w 2011 r.
swoja Fundacje (...). Matka pozwanego ma takie wyksztalcenie i umiejetnoSci, a po latach pracy w swoim zawodzie,
tez kontakty w §rodowisku, ze moglaby uzyskiwaé dochdd wyzszy, niz wykazywany. Jak twierdzi matka pozwanego,
zna ona Srodowisko i uwaza, ze pow6d ma mozliwo$¢ uzyskania znacznie wyzszych dochodéw niz wykazuje. Jednak
matka pozwanego funkcjonuje w tym samym zawodowym Srodowisku i przewidywania co do wyzszych zarobkéw niz
wykazywane dotycza takze jej sytuacji.

Nalezy tez zauwazy¢, ze matka pozwanego sama wychowuje maloletniego, ponoszac ciezar nie tylko finansowy ale
i faktyczny opieki nad dzieckiem przez co w duzym zakresie realizuje ciazacy na niej obowiazek alimentacyjny
wobec syna ( art.13582 k.r. i 0.). Pow6d pomimo utraty posady, moze nadal czynié starania uzyskania stalej pracy.
Ponadto jest cenionym artysta, i jak wida¢ z akt sprawy regularnie otrzymuje zlecenia na koncerty i inne wydarzenia

artystyczne.

Przez swoja dzialalno§é, mimo ze zasadniczo niedochodowa jak: udzielanie sie w réznych fundacjach,
stowarzyszeniach, organizowaniu roéznorakich projektow, powod buduje swdj wizerunek i prestiz zawodowy
zwiekszajac przez to swoje mozliwo$ci dochodowe. Te mozliwoSci zarobkowe i osiggniecia zawodowe powoda
sformulowane przez niego w pi$mie procesowym w sprawie o podzial majatku dorobkowego (k 154- do 178 ) pozostaja
nadal aktualne i pow6d moze je wykorzystywaé nadal dla dobra swojej rodziny i swojej sytuacji materialnej . W ocenie
Sadu doprowadzenie za$ do sytuacji licytacji komorniczej auta jest tylko kreowaniem wizerunku powoda jako osoby ,
ktora jest niewyplacalna na potrzeby tej sprawy podobnie nie konczenie sprawy o podzial majatku dorobkowego i
sprawy o stwierdzenie nabycia spadku .

O sytuacji majatkowo - dochodowej powoda i matki pozwanego $wiadcza réwniez nieruchomos$ci stanowiace ich
wlasnosé.

Matka pozwanego i powod sg nadal wspotwlascicielami nieruchomosci mieszkalnych o wartos$ci ponad 1 milion
zlotych a ponadto pow6d nieruchomosci mieszkalnej po rodzicach .

Sad doszed!} do przekonania, ze powodztwo jest niezasadne poniewaz mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe powoda nie
ulegly zmianie .

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. i art. 96 ust. 1 pkt 2 ustawy o kosztach sadowych w
sprawach cywilnych i § 7 ust. 1 pkt 11 i ust 4 Rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w
sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu. ((Dz. U. Nr 163, poz. 1348 z p6zn. zm.).



