Sygn. akt IIK 508/14 (1 Ds. 1878/14)

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Wroclaw, dnia 09.04.2015 roku

Sad Rejonowy dla Wroclawia—Srédmieécia we Wroclawiu IT Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Izabella Gabriel

Protokolant: Sylwia Sobczak - Pizuch

przy udziale Marcina Kaczmarka Prokuratora Prokuratury Rejonowej dla Wroclawia-Srodmieécie
po rozpoznaniu sprawy

D. K. (1)

synaT.iJ.zdomu N.

urodzonego (...) we W.

(PESEL: (...)) oskarzonego o to, ze

w dniu 11 maja 2014 roku we W., bedgc w stanie nietrzezZwosci 0,90 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, kierowat
samochodem osobowym marki O. (...) o numerze rejestracyjnym (...)HJ jadac ulica (...) nastepnie ul. (...)

tj. o czyn z art. 178a § 1 kk

* * %

I. uznaje oskarzonego D. K. (1) za winnego popelienia czynu, opisanego w czeSci wstepnej wyroku i za to na
podstawie art. 178a § 1 kk wymierza mu kare 8 (o§miu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

II. na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k. iart. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolono$ci zawiesza
oskarzonemu warunkowo na okres 3 (trzech) lat préby;

III. na podstawie art. 63 § 1 k.k., na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci zalicza oskarzonemu okres
zatrzymania w dniu 11 maja 2014 roku;

IV. na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego $rodek karny zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych w ruchu ladowym na okres 2 (dwoch) lat;

V. na podstawie art. 43 § 3 k.k., zobowiazuje oskarzonego do zwrotu Wydziatlowi Komunikacji Urzedu Miejskiego W.
dokumentu uprawniajacego do prowadzenia pojazdu;

VI. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych, w tym oplaty, zaliczajac je na rachunek Skarbu Panhstwa.
Sygn. akt IT K 508/14

UZASADNIENIE

Na podstawie zgromadzonego materiatu dowodowego, Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:



W nocy 10 maja 2014r. w godzinach wieczornych oskarzony D. K. (1) i jego kolega K. W. spotkali sie w sklepie (...),
gdzie oskarzony wraz z zona robili zakupy, tam uzgodnili, ze kupia 1 1 wodki, ktéra nastepnie wypili w mieszkaniu
oskarzonego. Z mieszkania oskarzonego wyszli juz po poélnocy, w nocy 11 maja 2014r., po czym poszli sie do sklepu
calodobowego mieszczacego sie na ul. (...), kupili tam 0,5 1. wodki i udali sie na podworko przy ul. (...), przy
kamienicy, w ktorej zamieszkuje K. W., gdzie wsiedli do samochodu m-ki O. (...) nr rej. (...), nalezacego do K. W.
i spozywali zakupiony alkohol. Poczatkowo oskarzony zajal miejsca pasazera obok kierowcy, a jego kolega usiadl
na miejscu kierowcy, po jakim$ czasie jednak zamienili sie miejscami, oskarzony zabral koledze kluczyki do auta.
Wymienieni glo$no sie zachowywali, stuchali muzyki, drzwi przednie prawe i lewe samochodu byly otwarte. W
pewnym momencie zamkneli drzwi samochodu i oskarzony, nie przesiadajac sie wczesniej z K. W., nadal siedzac na
miejscu kierowcy, szybko i gwaltownie ruszyt w/w samochodem, pojechal w kierunku ul. (...), objechal budynek i
wroécil na podworko druga brama i chwile jeszcze jezdzil po podworku, na ktérym wezeéniej siedzieli w samochodzie.
Sytuacje te obserwowala z okna swojego mieszkania sgsiadka K. W. G. S., ktéra zawiadomila Policje. Funkcjonariusze
Policji przybyli na miejsce zdarzenia w momencie, gdy pojazd stal juz zaparkowany w poprzednim miejscu, z tym,
ze przed przyjazdem patrolu Policji oskarzony wysiadl z auta, a jego kolega przesiadl sie na miejsce kierowcy.
Policjanci wylegitymowali obu mezczyzn, po czym najpierw zatrzymali K. W., a nastepnie, po rozmowie ze $wiadkiem
zdarzenia D. K. (1). MezczyZnie zostali poddani badaniom na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu, najpierw
w radiowozie, a p6zniej w KP W.. Wyniki wykazaly odpowiednio: u D. K. (1) 0,90 mg/1i 0,80 mg/1, u K. W. 0,82 mg/
11 1,11 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu. Na nawierzchni, ktéra byla woéwczas wilgotna po opadach deszczu,
w miejscu zaparkowania auta policjanci zauwazyli Swieze §lady opon.

dowdd:

- cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego k. 16, 57

- cze$ciowo zeznania §w. K. W. k. 18/v-19, 58

- zeznania $§w. G. J. — S. k. 20/v-21, 79

- zeznania $w. P. K. k. 23/v-24, 65-66

- zeznania $w. D. D. k. 25/v, 66-67

- protokoly badania na zawartos¢ alkoholu k. 2, 6
- protokol zatrzymania k. 5

D. K. (1) ma 30 lat, jest zonaty, ma dwoje maloletnich dzieci, z zawodu jest tapicerem, zatrudniony jest w firmie
(...) Sp.z.0.0. we W., za wynagrodzeniem 1680 zl netto miesiecznie, w przeszlosci byl kilkakrotnie karany za
przestepstwa p-ko mieniu. Oskarzony nie chorowal i nie leczy! sie psychiatrycznie, neurologicznie ani odwykowo. W
toku postepowania w niniejszej sprawie D. K. (1) byl w trakcie kursu nauki jazdy.

dowdd:

- wyjasnienia oskarzonego k.56, 67
- dane osobo-poznawcze k. 28

- dane o karalnosci k. 29-30

Bedac przestuchanym w toku postepowania przygotowawczego D. K. (1) nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego
mu czynu i wyjasnil m.in., Ze siedzieli w samochodzie K. W. w podworku przy ul. (...), gdzie spozywali alkohol, i gdzie
w pewnym momencie zjawil sie patrol Policji. O$wiadczyl, ze powiedzieli policjantom, Ze pili alkohol w aucie, ale nim
nie jezdzili. Przyznal, ze siedzial w samochodzie na miejscu kierowcy, i ze mial kluczyki do w/w auta. (k. 16-16/v).



W czasie rozprawy oskarzony takze nie przyznat sie do popelnienia zarzucanego mu czynu stwierdzajac, ze w tym dniu
przebywal w w/w pojezdzie, ale nim nie kierowal. Dodal, Ze nie jezdzili tym autem po podworku, tylko gtoéno stuchali
radia w samochodzie, co moglo przeszkadza¢ sasiadom. Przyznal tez, ze na poczatku siedzial w aucie na miejscu
pasazera, a p6zniej, gdy kolega mial zazartowac i powiedzieé¢ dla zartdw czy nie pojada samochodem, odpowiedzial, ze
nie i zamienit sie z nim miejscami, zajat miejsce kierowcy i zabral mu kluczyki do samochodu. Podal przy tym, ze jest
w trakcie robienia prawa jazdy i wie jakimi grozi to konsekwencjami. Potwierdzil takze, ze samochod byl zaparkowany
niedaleko bramy, w ktorej zamieszkuje K. W.. (k. 56-57)

Na kolejnym terminie rozprawy oskarzony po raz kolejny o$wiadczyl, ze w tym dniu nie prowadzil tego samochodu,
ponownie podal tez, ze jest w trakcie kursu nauki jazdy. O$wiadczyl jednoczesnie, ze podworko jest mocno o$wietlone,
i ze bylo na nim woéwczas duzo §ladéw samochodow. (k. 67)

Wyjasnienia D. K. (1) Sad uznal za wiarygodne tylko w czeéci dot. spozywania alkoholu zaré6wno w mieszkaniu
oskarzonego, jak tez w samochodzie nalezacym do K. W., jak tez tego, ze zachowywali sie wowczas gloéno, i ze
gloéno stuchali muzyki, ze zmieniali sie miejscami, ze mial kluczyki do samochodu kolegi, i ze podworko, na ktérym
woweczas przebywali byto dobrze oéwietlone, a jego nawierzchnia byla wilgotna, ze byl w trakcie kursu prawa jazdy.
W podobnym zakresie Sad dal tez wiare zeznaniom $wiadka K. W.. W tych bowiem fragmentach wyjasnienia
oskarzonego i w/w $wiadka sa nie tylko konsekwentne, ale tez znajduja potwierdzenie w innych zeznaniach swiadkow.
W pozostalym zakresie wyjasnienia D. K. (1), podobnie jak zeznania K. W. nie zasluguja na wiare, gdyz co do
najistotniejszych okolicznoS$ci sa sprzeczne z zeznaniami pozostalych osodb, zwlaszcza naocznego Swiadka G. S. i
funkcjonariuszy Policji, dodatkowo tez co do niektérych okolicznoSci sa wzajemnie sprzeczne, np. odnoénie tego czy
obaj siedzieli w samochodzie, gdy na miejsce przyjechat patrol Policji, czy tez stali na zewnatrz, obok auta, dlaczego
zmienili sie miejscami w samochodzie i z powodu jakich okoliczno$ci oskarzony wzial kluczyki do auta. Te i inne
okolicznosci, jak tez fakt, ze oskarzony i jego kolega byli w czasie zdarzenia pod znacznym wplywem spozytego
alkoholu, ujemnie wplywaja na ocene ich relacji. K. W. podal nawet, ze byl wtedy pijany i nie wszystko pamieta, ale
gdyby jezdzili samochodem to by to pamietal. Zapewnienia te wydaja sie jednak golostowne i niczym nie poparte, a w
Swietle konsekwentnych i pewnych zeznan Swiadkéw wyjaénienia oskarzonego i zeznania K. W. co do istoty sprawy
jawig sie jako absolutnie nieprawdziwe.

Zeznania $wiadkoéw, funkcjonariuszy Policji i G. S. Sad ocenil natomiast jako w pelni wiarygodne, a to z uwagi
na to, ze sa one logiczne, konsekwentne, wzajemnie sie uzupelniaja i potwierdzaja, nie zawieraja sprzecznosci i co
najistotniejsze, zwlaszcza w odniesieniu do zeznan $wiadka G. S. sa pewne i stanowcze, przy czym zeznania tego
$wiadka, podobnie jak funkcjonariuszy Policji, wydaja sie zupelnie obiektywne.

Ustalajac stan faktyczny w przedmiotowej sprawie, Sad oparl sie zatem przede wszystkim na zeznaniach w/w
Swiadkow.

Dokonujac ustalen faktycznych w sprawie Sad wzigl pod uwage takze dowody w postaci dokumentow, tj.
protokoléw badania na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu, danych osobo-poznawcze i danych o karalnoéci
oskarzonego, protokol jego zatrzymania albowiem dowody te zostaly sporzadzone w sposoéb rzetelny i przez podmioty
do tego uprawnione, dodatkowo nie kwestionowala ich zadne ze stron. Dowodom tym Sad takze dal wiare.

Sad zwazyl, co nastepuje:

W $éwietle dokonanych ustalen faktycznych i przeprowadzonej oceny dowodéw Sad uznal, Ze wina oskarzonego nie
budzi watpliwoéci, a zachowaniem swym wyczerpat on wszelkie ustawowe znamiona przestepstwa stypizowanego w
art. 178 a§ 1 k.k.

Dyspozycje art. 178 a § 1 k.k. wypelnia bowiem ten, kto znajdujac sie w stanie nietrzezwoéci lub pod wplywem
srodka odurzajacego, prowadzi pojazd mechaniczny w ruchu ladowym, wodnym lub powietrznym. Przez prowadzenie
pojazdu nalezy rozumieé wprawienie go w ruch, kierowanie nim, nadawanie predko$ci i hamowanie w sposéb zgodny



z konstrukcja pojazdu. Natomiast pojecie stanu nietrzezwo$ci zdefiniowane w art. 115 § 16 k.k. oznacza stan, w ktérym
zawarto$¢ alkoholu we krwi przekracza 0,5 promila albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te wartosc, lub tez

zawarto$¢ alkoholu w 1 dm? wydychanego powietrza przekracza 0,25 mg albo prowadzi do stezenia przekraczajacego
te wartos$¢.

W przedmiotowej sprawie oskarzony wyczerpal wiec ustawowe znamiona przestepstwa z art. 178 a § 1 k.k., albowiem 11
maja 2014r., w godzinach nocnych, po weze$niejszym wypiciu znacznej iloSci alkoholu, prowadzil samoch6d osobowy
m-ki O. (...) nr rej. (...), majac jak wykazaly badania najpierw 0,90 mg/11i kolejno 0,80 mg/1 alkoholu w wydychanym
powietrzu. Oskarzony zdecydowal sie prowadzi¢ pojazd bedac $wiadomym nie tylko tego, iz znajduje sie w stanie
nietrzezwosci, ale tez konsekwencji zwigzanych z prowadzeniem pojazdu w stanie nietrzezwosci. (k. 57)

Wymierzajac oskarzonemu kare za przypisane mu przestepstwo Sad baczyl, aby jej dolegliwo$é nie przekraczala
stopnia winy oraz spolecznej szkodliwo$ci czynu jakiego dopuscil sie oskarzony. Sad uznal, ze wymierzona kara czynic
bedzie zado$¢ wymaganiom art. 53 § 1i § 2 k.k. W przekonaniu Sadu, kara pozbawienia wolnoéci w orzeczonym
wymiarze spehi takze stawiane jej cele zapobiegawcze i wychowawcze w odniesieniu do oskarzonego i bedzie mu
unaocznia¢ naganno$¢ jego zachowania oraz zapobiegnie lekcewazeniu przez oskarzonego porzadku prawnego w
przyszlo$ci. Natomiast w ramach prewencji og6lnej wymierzona oskarzonemu kara, ukazujac naganno$c tego rodzaju
zachowan oraz nieuchronno$¢ kary, bedzie pozytywnie ksztaltowaé Swiadomo$éé prawng spoleczenstwa.

Jako okoliczno$¢ obcigzajgca przy wymiarze kary Sad przyjat wysoki stopien stezenia alkoholu u sprawcy, brak prawa
jazdy oraz uprzednia karalnosé¢ oskarzonego.

Okolicznosci tagodzacych, poza przyznaniem przez oskarzonego kiedy, ile i jakiego rodzaju alkohol spozyl, Sad w
zasadzie nie stwierdzil.

W ocenie Sadu adekwatng kara, przy uwzglednieniu ustawowego zagrozenia, jest zatem orzeczona kara pozbawienia
wolnoSci.

Jednocze$nie tez Sad uznal, iz wlasciwosci i warunki osobiste D. K. (2), jego obecny sposdb zycia, fakt, iz pracuje
i ma na utrzymaniu rodzine, pozwalaja na przyjecie wobec jego osoby pozytywnej prognozy kryminologicznej.
Dlatego orzeczenie kary pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania jest w ocenie Sadu
rozstrzygnieciem wystarczajacym dla osiagniecia wobec tego sprawcy celéw, jakie winna spelniaé kara tak w zakresie
prewencji ogblnej jak i szczegolne;j.

Okolicznosci takie jak stopien stezenia alkoholu i brak prawa jazdy, przesadzily nie tylko o tym, Ze wina oskarzonego
i stopien spolecznej szkodliwoéci jego czynu Sad ocenit jako stosunkowo wysokie, ale tez zadecydowaly o rozmiarze
orzeczonego $rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych w ruchu ladowym.
Zdaniem Sadu wymierzenie tego Srodka — obligatoryjne w przypadku skazania — na wskazany okres jest adekwatne
do stopnia zawinienia D. K. (1), uwzglednia wskazania zawartosci alkoholu u oskarzonego i czyni zado$¢ poczuciu
sprawiedliwo$ci spoleczne;.

Na podstawie stosownych przepiséw na poczet orzeczonej kary Sad zaliczyl oskarzonemu okres jego zatrzymania oraz
zobowiazal go do zwrotu prawa jazdy, wobec ustalenia, ze w toku postepowania oskarzony byl w trakcie kursu nauki
jazdy.

Uznajac, ze zachodzg warunki okre$lone w art. 624 § 1 k.p.k. Sad zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztow
sadowych, w tym oplaty.



