WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 kwietnia 2013 roku

Sad Rejonowy dla Wroclawia — Srodmiescia we Wroclawiu w Wydziale II Karnym,
w skladzie :

Przewodniczacy : SSR Antonina Surma

Protokolant : Magdalena Goérska

po rozpoznaniu w dniu 25 kwietnia 2013 roku we Wroctawiu

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej dla Wroclawia Srédmieécia
Anny Szymanik

sprawy karnej z oskarzenia publicznego:

J.C. (1)

ur. (...) we W.

syna F.iD. z domu O.

PESEL (...)

oskarzonego o to, ze:

w dniu 25 grudnia 2012 roku we W., bedac w stanie nietrzezwosci z wynikiem badania I - 0,41 mg/1; II - 0,47 mg/],
alkoholu w wydychanym powietrzu, kierowal samochodem marki B. nr rej. (...) jadac ul. (...)

Y. przestepstwo z art. 178 a § 1 k.k.

I. uznaje oskarzonego J. C. (1) za winnego zarzuconego jemu czynu, tj. przestepstwa z art. 178 a § 1 k.k. i za to, na
podstawie tego przepisu, wymierza mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci;

II. na podstawie art. 69 § 1 k.k. w zw. z art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie wymierzonej kary pozbawienia wolnosci
warunkowo zawiesza na okres 5 (pieciu) lat proby;

III. na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzeka w stosunku do oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych w ruchu ladowym na okres 6 (szeéciu) lat;

IV. na podstawie art. 49 § 2 k.k. orzeka od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej §wiadczenie pieniezne w kwocie 500 (pieciuset) zl;

V. napodstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust.1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych (Dz.U.
Nr 27, poz. 152) zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych w sprawie, w tym od oplaty.

UZASADNIENIE

W toku postepowania w sprawie ustalono nastepujacy stan faktyczny:



Dnia 25 grudnia 2012r., okolo godz. 0.20 w nocy, J. C. (2), ktéry wczeéniej spozywal alkohol, po wyjsciu z kosciola,
jechal samochodem marki B. nr rej. (...) ul. (...) we W..

(Dowdd: wyjas$nienia oskarzonego J. C. — k. 46 — 47, 11 - 12).

J. C. (2) zostal zatrzymany do kontroli przez funkcjonariuszy Policji, w nastepstwie czego poddano go badaniu
urzadzeniem kontrolno — pomiarowym do iloSciowego oznaczania alkoholu w wydychanym powietrzu. Pierwszy
wynik badania wyniost 0,41 mg/1 w wydychanym powietrzu, a drugi — 0,47 mg/1.

(Dowdd: wyjasnienia oskarzonego J. C. — k. 46 — 47, 11 - 12, protokél

uzycia urzadzenia kontrolno — pomiarowym do iloSciowego oznaczania

alkoholu w wydychanym powietrzu — k. 2).

Oskarzony J. C. (2) to szeéc¢dziesiecioletni zonaty mezczyzna, ojciec dwoch dorostych corek.

J. C. (2) uzyskal wyksztalcenie wyzsze i jest prawnikiem. Obecnie pracuje jedynie dorywczo i osiaga dochdd okoto 300
— 400 zl miesiecznie. W pozostalym zakresie pozostaje na utrzymaniu zony.

Oskarzony nie byl wcze$niej leczony psychiatrycznie, neurologicznie ani odwykowo.

J. C. (2)byt w przeszloSci dwukrotnie karany za popelnione w 2004r. przestepstwa z art. 178 a § 1 k.k., za co wymierzano
mu kolejno: wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmieécia z dnia 30 listopada 2004r. ((...), nastepnie -
(...)) — kare 60 stawek dziennych grzywny w kwocie po 30 zt kazda, §wiadczenie pieniezne w kwocie 300 zl na rzecz
Podstacji Pogotowia (...), zakaz prowadzenia pojazdé6w mechanicznych w ruchu ladowym na okres 2 lat, wyrokiem
Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Fabrycznej, natomiast, z dnia 26 kwietnia 2005r. ((...)) — kare 10 miesiecy
pozbawienia wolnoS$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat proby, 30 stawek dziennych grzywny
w kwocie po 20 z} kazda, zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 3 lat,
Swiadczenie pieniezne w kwocie 200 zl na rzecz Fundacji (...). K.” Pomocy D. P. W. S..

Skazany wywiazal sie z obowigzkow nalozonych na niego wyrokiem w sprawie (...)W sprawie (...) uiscil grzywne oraz
zasadzone od niego koszty sadowe. Swiadczenie pieniezne, natomiast uregulowat dopiero 24 kwietnia 2013r.

(Dowdd: wyjasnienia oskarzonego J. C. — k. 10 — 11, 46, dane o karalno$ci
— k. 20, dane osobopoznawcze — k. 17, wywiad kuratora — k. 37 — 38, akta
Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmiesécia — sygn. (...), Sadu
Rejonowego dla Wroctawia — Fabrycznej — sygn. (...), dowody

wplat — k. 63 — 65, 77).

W toku postepowania w sprawie oskarzony przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu, a przed Sadem skladat
wyjaénienia.

Powyzszy stan faktyczny ustalono w oparciu o jednoznaczne wyjaénienia oskarzonego (k.46 — 47, 11 - 12), ktory
przyznal sie do zarzucanego mu czynu, a ktdre to oSwiadczenie zgodne jest z wynikiem badania urzadzeniem kontrolno
— pomiarowym do iloSciowego oznaczania alkoholu w wydychanym powietrzu. Sad sceptycznie jednak odniést sie do
wskazania oskarzonego, ze wczeéniejsze jego skazania ulegly juz zatarciu (k. 47).



Dokonujac ustalen w sprawie Sad poshluzyl sie takze protokolem uzycia urzadzenia kontrolno — pomiarowego
do iloéciowego oznaczania alkoholu w wydychanym powietrzu (k. 2), na podstawie ktoérego ustalono stopien
nietrzezwoSsci J. C. (1).

Wykorzystano takze dane o karalnoSci oskarzonego (k.20), z ktérych wynika, ze w przeszloSci byt on dwukrotnie
karany za przestepstwa z art. 178 § 1 k.k.. Informacje te potwierdzone zostaly orzeczeniami oraz dokumentami
wykonawczymi z akt spraw o sygn.(...)((...)) oraz(...), jak tez dowodami wplat (k. 63 — 65, 77), z ktoérych wynika
terminowo$¢ wywiazywania sie przez oskarzonego z nalozonych na niego w wyrokach obowigzkéw o charakterze
finansowym.

Wykorzystano tez sporzadzone zgodnie z obowigzujacymi przepisami, a przez to uznane za wiarygodne, dane
osobopoznawcze (k.17), oraz wywiad kuratora w miejscu zamieszkania oskarzonego (k. 37 — 38), ktére umozliwily
weryfikacje podawanych przez oskarzonego szczeg6low odnoszacych sie do jego stanu majatkowego i rodzinnego.

Majac powyzsze na uwadze, Sad stwierdzil, iz J. C. (2) w dniu 25 grudnia 2012 roku we W., bedac w stanie nietrzezwosci
z wynikiem badania I - 0,41 mg/l; II - 0,47 mg/1, alkoholu w wydychanym powietrzu, kierowal samochodem marki
B. nrrej. (...) jadac ul. (...).

W $wietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego — w szczegblnosSci przyznania sie oskarzonego do
popehienia zarzucanego mu czynu (k.11 — 12, 46 - 47), oraz protokotu uzycia urzadzenia kontrolno — pomiarowego
do iloéciowego oznaczania alkoholu w wydychanym powietrzu (k. 2) - nie ulega, bowiem, watpliwosci, ze oskarzony
podczas jazdy samochodem, dnia 25 grudnia 2012r. we W. znajdowal sie w zdefiniowanym w art. 115 § 16 k.k. stanie
nietrzezwo$ci. Jak wykazalo, bowiem, badanie alkomatem, zawarto§¢ alkoholu w 1 dm3 wydychanego przez niego
powietrza przekraczala 0,25 mg/1, o czym w sposéb jednoznaczny stanowi protokdl opisywanego badania.

Stwierdzi¢, zatem, nalezy, iz oskarzony dopuscit sie przestepstwa z art. 178 a § 1 k.k.

W zwiazku z powyzszym, Sad wymierzyt oskarzonemu J. C. (2) kare 1 roku pozbawienia wolnoSci. Stwierdzil bowiem,
iz tak wymierzona sankcja jest wspotmierna do winy i adekwatna do stopnia spolecznej szkodliwoéci jego zachowania.
Ta ostatnia, natomiast, wyraza sie przede wszystkim w rodzaju i charakterze naruszonego dobra - ktérym w niniejszym
wypadku jest bezpieczenstwo w ruchu drogowym - jak rowniez w sposobie i okoliczno$ciach popelmionego czynu.
Sad zauwazyl bowiem, iz oskarzony, cho¢ poruszal sie samochodem w godzinach nocnych, to jednak w dniu kiedy w
polozonej nieopodal Katedrze odbywala sie pasterka, w zwigzku z czym ruch koltowy i pieszy przy ul. (...) byl znaczny. W
zwigzku z tym swoim zachowaniem stwarzal duze zagrozenie dla pozostalych uzytkownikéw drogi. Wzieto pod uwage
takze stopien nietrzezZwo$ci oskarzonego, oraz sposob zycia przed popelnieniem przestepstwa — w szczegolno$ci jego
wecze$niejsza karalnosé.

Stwierdzono, bowiem, iz wbrew twierdzeniom J. C. (1), jego wczeéniejsze skazania nie ulegly zatarciu. Zauwazy¢,
bowiem, nalezy, iz, co prawda, w mys$l art. 107 § 11 4 k.k., wrazie skazania na kare pozbawienia wolnoSci wymieniong w
art. 32 pkt 3 skazanie nastepuje z mocy prawa z uplywem 10 lat od wykonania lub darowania kary, badz przedawnienia
jej wykonania, a w razie skazania na grzywne zatarcie skazania nastepuje z mocy prawa z uplywem 5 lat od wykonania
lub darowania kary albo od przedawnienia jej wykonania, niemniej jednak, jesli sprawce skazano za dwa lub wiecej
nie pozostajacych w zbiegu przestepstw, dopuszczalne jest tylko jednoczesne zatarcie wszystkich skazan (art. 108
k.k.). Co wiecej, regula ta ma tez zastosowanie do sytuacji, gdy skazany po rozpoczeciu, lecz przed uplywem, okresu
wymaganego do zatarcia skazania ponownie popeknil przestepstwo.

Zauwazy¢ nadto nalezy, iz jezeli orzeczono Srodek karny, zatarcie skazania nie moze nastapic przed jego wykonaniem,
darowaniem albo przedawnieniem jego wykonania, jak tez przed uiszczeniem grzywny lub wywigzania sie ze $rodka
karnego (107 § 6 k.k.).

- Zdaniem Sadu, za$, taka sytuacja miala miejsce i w niniejszym przypadku. — Uznano, bowiem, ze J.(...)ktory — jak
twierdzil — nie potrafil sobie przypomnie¢, czy wplacil §wiadczenie pieniezne zasadzone na mocy wyroku o sygn. akt



(...)(wcze$niej (...)) i wplaty tej dokonal w dniu 24 kwietnia 2013r., zwlaszcza wobec informacji Pogotowia (...)z dnia
30 czerwca 2005r., iz kwota $wiadczenia mimo uprawomocnienia wyroku w dniu 25 lutego 2005r. — nie wplynela, nie
wywiazat sie wezeéniej ze Swiadczenia pienieznego, bedgcego Srodkiem karnym. Skazanie zatem wyrokiem w sprawie
(...) I K (...)) nie uleglo zatarciu, w zwigzku z czym, nie zatarlo sie tez skazanie wyrokiem w sprawie (...)— nawet
mimo uiszczenia w dniu 24 kwietnia 2013r. §wiadczenia pienieznego. Dnia 25 grudnia 2012r., bowiem — a zatem,
w okresie, kiedy zadne z powyzszych skazazi nie bylo zatarte, gdyz czas niezbedny do zatarcia skazan jeszcze biegl
(do czasu uiszczenia $wiadczenia pienieznego w sprawie II K (...)((...)), a wlaénie wtedy skazany ponownie popeknil
przestepstwo (art. 108 k.k.).

Nadto, wymierzajac J. C. (2) kare 1 roku pozbawienia wolnosci stwierdzono takze, iz wymierzona w ten sposob sankcja
spelni swoje zadania ogbélnoprewencyjne i odzwierciedli brak spotecznego przyzwolenia dla prowadzenia pojazdow
w stanie nietrzezwodci, a takze — w szczeg6lnoSci w polaczeniu z pozostalymi zastosowanymi wzgledem oskarzonego
Srodkami karnymi - przyczyni sie do realizacji indywidualnoprewencyjych celéw kary, a zatem, ze oskarzony w wyniku
jej oddzialywania nie powrdci do przestepstwa i bedzie przestrzegal porzadku prawnego.

Majac jednak na wzgledzie, ze oskarzony, ktéry wyrazil skruche cieszy sie w miejscu zamieszkania pozytywng opinia,
Sad — mimo uprzedniej jego karalnoSci, majac tez na wzgledzie znaczna odleglo$é czasowa od popelnienia tych czynow
— dopatrzyl sie wobec niego pozytywnej prognozy kryminologicznej, w zwigzku z czym wykonanie orzeczonej kary
warunkowo zawiesil na maksymalny okres 5 lat proby.

Co wiecej, w stosunku do oskarzonego orzeczono tez $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych w ruchu ladowym na okres szeSciu lat. Przestanka jego stosowania, bowiem, jest zagrozenie, ktére w
przyszlosci oskarzony moglby spowodowaé swoim zachowaniem (tak tez wyr. SN z dnia 24.04.1982r., V KRN 106/82,
OSNPG 1982/8/108). Rozwazajac dotychczasowe niebezpieczenstwo przez niego powodowane, zaznaczy¢ nalezy, iz
J. C. (2) byt juz dwukrotnie karany za przestepstwa z art. 178 § 1 k.k., a orzekane wobec niego dotychczas §rodki karne
w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na krétsze okresy: 3 i 2 lat, nie
przyniosly spodziewanego rezultatu. Zauwazy¢ przy tym nalezy, iz oskarzony, ktory dnia 25 grudnia 2012r. kierowat
samochodem posiadajac az 0,41 i 0,47 mg/l alkoholu w wydychanym powietrzu, moglby stworzy¢ w przyszlosci
takie samo zagrozenie kierujac jakimkolwiek innym pojazdem mechanicznym w ruchu ladowym. W zwigzku z tym
stwierdzono, iz uniemozliwienie mu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres
szeéciu lat bedzie wystarczajace dla eliminacji niebezpieczenstwa, jakie moglby stworzyé kierujac takimi wlasnie
pojazdami.

Majac, natomiast, na uwadze wzmozenie dolegliwo$ci orzeczonej kary, jak réwniez uzmyslowienie oskarzonemu, ze
poruszajgc sie samochodem w stanie nietrzezwo$ci kreowal zagrozenie tylko dla siebie, ale i innych uczestnikow ruchu,
Sad orzekl w stosunku do oskarzonego takze §wiadczenie pieniezne, ktérego wysoko$é ustalil na 500 zk.

Majac, za$, na wzgledzie, ze J. C. (2) utrzymuje sie z prac dorywczych, z ktérego to tytutu osigga skromny dochéd, Sad
zwolnil go od ponoszenia kosztow sagdowych w sprawie, w tym od oplaty, uznajac, iz nalozenie na niego obowiazku ich
pokrycia doprowadziloby do przerzucenia tego obowigzku na jego rodzine, w szczeg6lnosci zone, na ktorej czeSciowym
utrzymaniu pozostaje.



