Sygn. akt IT K 1293/12

(1Ds. 4215/12)

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

W., dnia 26 kwietnia 2013 roku

Sad Rejonowy dla Wroclawia — Srédmiescia I1 Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Artur Kosmala

Protokolant: sekr. sad. Olga Lechowicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej dla Wroclawia - Srédmie$cia Sylwii Kaczmarek
po rozpoznaniu w dniu 26 kwietnia 2013 roku r. we W. sprawy

W. Z.synaKiAzd. Z.

urodzonego dnia (...) we W.

PESEL (...)

oskarzonego o to, ze:

w dniu 7 pazdziernika 2012 r. we W., kierowal samochodem marki M. o nr rej. (...), wbrew zakazowi Sadu Rejonowego
w Rawiczu, sygn. akt II K 515/06 jadgc nim ulica (...) a ulicg (...), przy czym zarzucanego czynu dopuscil sie bedac
uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Rawiczu w II Wydziale Karnym, sygn. akt II K 515/06 z dnia 30
stycznia 2007 1. z art. 178a § 1 kk w zb. z art. 244 kk w zw. z art. 11 § 2 kk na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,
ktora odbyl od 8.06.2009 r. do 18.12.2009 1.,

tj. o czyn z art. 244 kk w zw. z art. 64 § 1 kk;

* * %

I. uznaje oskarzonego W. Z. za winnego popehienia zarzucanego mu czynu opisanego w czeSci wstepnej wyroku,
tj. wystepku z art. 244 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i za to na podstawie art. 244 kk wymierza mu kare 4 (czterech) miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

II. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze zasadza od Skarbu Panstwa na
rzecz adw. T. R. kwote 516,60 zl (pie¢set szesnascie ztotych i szesédziesiat groszy) obejmujaca nalezny podatek VAT,
tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu;

III. na podstawie art. 626 § 1 kpk, art. 624 § 1 kpk oraz art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach
w sprawach karnych zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sagdowych, w tym odstepuje od wymierzania mu

oplaty.

Sygn. akt IT K 1293/12

UZASADNIENIE

Na podstawie zebranego w sprawie materialu dowodowego Sad ustalil nastepujagcy stan
Jaktyczny:



Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmieécia z dnia 30 grudnia 2005 roku w sprawie sygn. akt V K
2318/05 W. Z. zostal skazany za popelienie czynéw z art. 281 k.k. wzw. z art. 64 § 1k.k., zart. 297 § 1k.k., z art. 279 §
1kk. wzw. zart. 91 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k., z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu
narkomanii oraz za to, ze w dniu 7 lipca 2005 roku we W., bedac w stanie nietrzezwosci - posiadajac 0,47 mg/1
alkoholu w wydychanym powietrzu, jechal rowerem po drodze publicznej, tj. popelnienie czynu z art. 178 a § 2 k.k.
na laczng kare 2 lat pozbawienia wolno$ci oraz laczna kare 50 stawek dziennych grzywny, przy ustaleniu wysokosci
jednej stawki w kwocie 10 zt. Wobec W. Z. orzeczono rowniez zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych
w ruchu ladowym na okres 1 roku. Wyrok uprawomocnit sie 7 stycznia 2006 roku. Kare te W. Z. odbywat w okresie
od 12 pazdziernika 2007 roku do 22 maja 2009 roku.

Dowod:
- odpis wyroku Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmieécia z dnia 30.12.2005 1., V K 2318/05 — k. 20-21,

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Rawiczu z dnia 30 stycznia 2007 roku w sprawie sygnatura akt II K 515/06 W. Z.
zostal skazany za to, ze w dniu 21 czerwca 2006 roku w R., woj. (...), kierowal samochodem osobowym marki V.
(...) o or. rej. (...), znajdujac sie w stanie nietrzezZwosci o stezeniu 0,88 promila alkoholu w wydychanym powietrzu,
co odpowiada stezeniu alkoholu we krwi, nie stosujac sie przy tym do orzeczonego wyrokiem Sadu Rejonowego dla
Wroclawia — Srédmiescia z dnia 30 grudnia 2005 roku sygn. akt VK 2318/05 zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych, tj. za czyn z art. 178 a § 1 k.k. w zw. z art. 244 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k k. na kare 6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci oraz za czyny z art. 270 § 1 k.k.iart. 235 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k. na
kare 1 roku pozbawienia wolnosci i z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci;
Sad wymienione jednostkowe wymierzyltlaczna kare 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosSci. Wobec W. Z. orzeczono
takze Srodek karny zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 4 lat. Wyrok ten uprawomocnit
sie w dniu 7 lutego 2007 roku. Kare te W. Z. odbyl w okresie od 8 czerwca 2009 roku do 18 grudnia 2009 roku w
Zakladzie Karnym w W., korzystajac z warunkowego przedterminowego zwolnienia na podstawie postanowienia Sadu
Okregowego we Wroclawiu w sprawie V K. (...)/wz.

Dowod:
- odpis wyroku Sadu Rejonowego w Rawiczu z dnia 30.01.2007 r., Il K 515/06 — k. 16-17,

Wyrokiem lacznym z dnia 15 wrze$nia 2009 roku, w sprawie sygn. akt II K 232/08 Sad Rejonowy w Rawiczu polaczyt
W. Z. kary pozbawienia wolnoSci orzeczone wobec niego na mocy wyroku Sadu Rejonowego w Zgorzelcu z dnia 25
listopada 2004 roku, sygn. akt VI K 1057/04 oraz Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmiescia z dnia 16 maja
2005 roku, sygn. akt VK 618/05 i wymierzyl mu kare laczng 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci. Kare ta W. Z.
miatl odby¢ w okresie od 8 lutego 2011 roku do 23 marca 2012 roku (zaliczono okres od 11 wrze$nia 2006 roku do 27
wrzesnia 2006 roku). W dniu 18 grudnia 2009 roku zostal warunkowo przedterminowo zwolniony z Zakladu Karnego
w W. na podstawie postanowienia Sagdu Okregowego we Wroclawiu w sprawie VK. (...)/wz.

Dowod:
- odpis wyroku lacznego Sadu Rejonowego w Rawiczu z dnia 15.09.2009 r., Il K 232/08 — k. 18 — 19,

W dniu 7 pazdziernika 2012 roku funkcjonariusze Policji M. A. (1) i M. N., peligc stuzbe patrolowa, o godzinie 21.55
pomiedzy ulicami (...) a N. we W. zatrzymali do kontroli drogowej pojazd marki M. o nr. rej. (...). Kierujacym okazatl
sie W. Z., ktory spieszyt sie, aby zawieZ¢ niepelnosprawnego syna do szpitala. Funkcjonariusze ustalili, ze zatrzymany
kierowca ma orzeczony przez Sad zakaz prowadzenia pojazdow mechanicznych.

Dowdd:

- zeznania $wiadka M. A. (1) — k. 24-25,



- wyjasnienia oskarzonego — k. 10-11, 53, 85,

Oskarzony W. Z., ur. (...), jest zameldowany we W.przy ul. (...), posiada wyksztalcenie zawodowe, z zawodu jest
malarzem tapeciarzem, stolarzem i mechanikiem. Wyksztalcenie zdoby} w zakladach karnych, gdzie przebywatlacznie
przez kilka lat. Wezeéniej przebywal w Zakladzie (...)w S., w Oérodku Szkolno (...)we W.i w P.. W 2012 roku pracowat
w Holandii, gléwnie przy budowach. Do Polski wrdcit 24 wrze$nia 2012 roku i pozostaje bez pracy. Planuje na stale
wyjechac do Holandii. Oskarzony jest kawalerem. Z nieformalnego zwigzku ma piecioletniego syna F. B., ktory urodzit
sie z (...)(...). Dziecko wymaga ciaglej rehabilitacji. Oskarzony nie mieszka z matka syna. Nie leczyl sie odwykowo,
psychiatrycznie, neurologicznie.

Dowdd:

- wywiad §rodowiskowy — k. 46- 47,

- ustalenia policyjne dotyczace osoby oskarzonego — k. 22,
- oéwiadczenie oskarzonego — k. 85,

Oskarzony byl wielokrotnie karany sadownie.

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmiescia z dnia 30 marca 1998 roku w sprawie sygn. akt VK 780/97
za popelienie czynu z art. 208 d.k.k. w zw. z art. 10 § 3 d.kk., art. 36 § 21 3 d.kk., art. 76 § 3 d.k.k. zostal skazany
na kare 1 roku pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 4 lat proby oraz kare 500
z} grzywny, dozoér kuratora. Postanowieniem Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmieécia z dnia 1 lutego 2000
roku zarzadzono wykonanie warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolnosci; postanowieniem Sadu Okregowego
we Wroclawiu z dnia 6 maja 2004 roku oskarzony zostal warunkowo przedterminowo zwolniony z okresem proby
do dnia 12 maja 2006 roku; postanowieniem Sgdu Okregowego we Wroclawiu z dnia 14 lipca 2006 roku odwolano
warunkowe przedterminowe zwolnienie.

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmie$cia z dnia 14 lipca 1999 roku, w sprawie sygn. akt VK 31/99 za
popehienie czynu z art. 279 § 1 k.k. zostal skazany na kare 1 roku pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na okres 3 lat proby. Postanowieniem Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmieécia z dnia 7 listopada
2000 roku zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolnosci.

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Krzykow z dnia 2 wrze$nia 1999 roku w sprawie sygn. akt I K729/99 za
popehienie czynow z art. 279 § 1 k.k., art. 11 § 3k.k., art. 279 § 1 k.k., art. 13 § 1 k k., art. 11§ 2k k., art. 91 § 1 k.k., 278 §
1k.k. oskarzony zostal skazany na kare lgczna 2 lat pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
na okres 4 lat proby oraz kare 50 stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wysokos$ci jednej stawki w kwocie 10 z}.
Postanowieniem Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmiescia z dnia 7 listopada 2000 roku zarzadzono wykonanie
kary pozbawienia wolnosci.

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmieécia z dnia 2 lutego 2000 roku w sprawie sygn. akt VK 580/98
za czyny z art. 279 § 1 k.k. art. 91 § 1 kk., z art. 279 § 1 kk., art. 275 § 1 kk., art. 276 kk., art. 11 § 2 kk., art. 91 § 1
k.k., art. 279 § 1 k.k,, art. 11 § 3 k.k., art. 91 § 1 k k., art. 278 § 1 k.k., art. 289 § 2 kk,, art. 14 § 1 kk., art. 31 § 1 k k.,
art. 91 § 2 k.k. zostal skazany na kare laczng 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz kare 20 stawek dziennych
grzywny przy ustaleniu wysokosci jednej stawki w kwocie 40 zl.

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srodmiesécia z dnia 21 wrzeénia 2000 roku, w sprawie sygn. akt V K
248/00 za popekienie czynu z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. i art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. zostal
skazany na kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci. Postanowieniem Sgdu Okregowego we Wroclawiu z dnia
14 lipca 2006 roku odwotano warunkowe przedterminowe zwolnienie.



Wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmieécia z dnia 18 maja 2001 roku w sprawie sygn. akt V
K 1036/00 objeto wyroki Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srodmiescia w sprawie V K 31/99, Sadu Rejonowego
dla Wroclawia — Srédmieécia w sprawie V K 580/98 oraz Sadu Rejonowego dla Wroctawia — Krzykéw w sprawie IT K
729/99 i wymierzono oskarzonemu kare laczna 3 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare 50 stawek dziennych
grzywny przy ustaleniu wysokosci jednej stawki w kwocie 20 zl. Postanowieniem Sadu Okregowego we Wroclawiu
z dnia 14 lipca 2006 roku odwolano warunkowe przedterminowe zwolnienie z odbycia reszty kary. Postanowieniem
z dnia 14 grudnia 2009 roku Sad Okregowy udzielil oskarzonemu warunkowego przedterminowego zwolnienia z
okresem proby do 23 marca 2012 roku.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Zgorzelcu z dnia 25 listopada 2004 roku w sprawie sygn. akt VI K 1057/04 za
popehienie czynéw z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 264 § 1 k.k. i art. 275 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k,, art. 91 § 1 k.k,,
art. 275 § 1 k.k., art. 91 § 1 k.k. zostal skazany na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na okres 4 lat proby. Postanowieniem Sadu Rejonowego w Zgorzelcu z dnia 8 sierpnia 2007 roku
zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolnoSci.

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroctawia — Srédmiescia z dnia 16 maja 2005 roku, w sprawie sygn. akt V K 618/05
za popelnienie czyndw z art. 178 a § 1 k.k., art. 91 § 1 k.k,, art. 49a § 2 k.k,, art. 42 § 2 k.k. zostal skazany na kare
1 roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat proby. Orzeczono wobec
oskarzonego takze zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych na okres 2 lat oraz §wiadczenie pieniezne w kwocie
300 zl. Postanowieniem Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmie$cia z dnia 20 kwietnia 2006 roku zarzadzono
wykonanie kary pozbawienia wolno$ci.

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmieécia z dnia 30 grudnia 2005 roku w sprawie sygn. akt V K
2318/05 za popelnienie czynow z art. 281 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k., zart. 297 § 1k.k., zart. 279 § 1 k.k., art. 91 § 1 k.k,,
art. 64 § 1k.k.,zart. 178a § 2k k., z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii zostal
skazany na kare laczng 2 lat pozbawienia wolno$ci oraz kare 50 stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wysoko$ci
jednej stawki w kwocie 10 zl. Orzeczono takze 1 rok zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych. Postanowieniem
z dnia 14 grudnia 2009 roku Sad Okregowy we Wroclawiu udzielil oskarzonemu warunkowego przedterminowego
zwolnienia z odbycia reszty kary pozbawienia wolnosci z okresem proby do dnia 23 marca 2012 roku.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Rawiczu z dnia 30 stycznia 2007 roku w sprawie sygn. akt II K 515/06 za popelnienie
czynéw z art. 178 a § 1 kk., 244 kk., art. 11 § 2 kk., z art. 270 § 1 k.k,, art. 11 § 3 kk., art. 64 § 1 kk., z art. 270 § 1
k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. zostal skazany na kare laczng 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci. Orzeczono réwniez
wobec skazanego zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych na okres 4 lat. Postanowieniem Sadu Okregowego
we Wroclawiu z dnia 14 grudnia 2009 roku zostal warunkowo przedterminowo zwolniony z odbycia reszty kary
pozbawienia wolnoéci z okresem proby do dnia 23 marca 2012 .

Wyrokiem lacznym z dnia 15 wrze$nia 2009 roku w sprawie sygn. akt II K 232/08 Sad Rejonowy w Rawiczu objal
wyroki Sadu Rejonowego w Zgorzelcu w sprawie VI K 1057/04 oraz Sadu Rejonowego dla Wroctawia — Srédmieécia w
sprawie V K 618/05 i wymierzyl oskarzonemu kare tgczng 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoSci. Postanowieniem
Sadu Okregowego we Wroclawiu z dnia 14 grudnia 2009 roku zostal warunkowo przedterminowo zwolniony z odbycia
reszty kary pozbawienia wolnoSci z okresem proby do dnia 23 marca 2012 r.

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroctawia — Fabrycznej z dnia 18 listopada 2010 roku w sprawie sygn. akt XII K
855/10 za popelienie czynu z art. 244 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. zostal skazany na kare 1 roku i 5 miesiecy pozbawienia
wolnos$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 4 lat proby oraz kare 50 stawek dziennych grzywny
przy ustaleniu wysokosci jednej stawki w kwocie 40 zl.

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Krzykéw z dnia 8 lutego 2011 roku w sprawie sygn. akt II K 739/10
za popekienie czynu z art. 244 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. zostal skazany na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.



Postanowieniem Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Krzykéw z dnia 24 grudnia 2011 roku odroczono wykonanie kary
do dnia 14 czerwca 2012 roku.

Dowéd:
- karta karna — k. 42-44,

W dniu 28 maja 2011 roku w R. oskarzony zostal ukarany mandatem karnym kredytowanym w wysokoSci 400
z} za naruszenie przepisOw ruchu drogowego w postaci niezastosowania sie do znakéw od P-8a do P-8c ,strzalka
kierunkowa”, 103, kierowania pojazdem nie majac przy sobie wymaganych dokumentéw; C 15, niestosowania sie do
pozostalych, nie wyszczegdlnionych w katalogu znakow i sygnaléw drogowych.

Dowéd:
- informacja o wpisach w ewidencji kierowcéw naruszajacych przepisy ruchu drogowego z dnia 11.01.2013 r. — k. 45,

W opinii sadowo — psychiatrycznej z dnia 25 lutego 2013 roku biegli psychiatrzy stwierdzili, ze oskarzony W. Z. nie jest
chory psychicznie w rozumieniu psychozy i nie byl chory psychicznie w krytycznym czasie, nie jest tez uposledzony
umystowo. Biegli nie stwierdzili rowniez u oskarzonego innych zaklocen psychicznych, ktére moglyby mie¢ znaczenie
orzecznicze w sprawie. Badanie wykazalo, ze naduzywal on alkoholu, jednak podawane w wywiadzie dane nie
pozwalaly na rozpoznanie u niego uzaleznienia od alkoholu, a ewentualne uzaleznienie nie mialoby znaczenia dla
oceny poczytalno$ci oskarzonego w sprawie. Oskarzony w przeszlo$ci kilka razy sporadycznie odurzal sie narkotykami.
Podawany spos6b odurzania sie nie doprowadzil do powstania uzaleznienia i w odniesieniu do zarzucanego czynu
nie mialo to znaczenia dla oceny poczytalno$ci. Biegli podkreslili, ze oskarzony zna i rozumie podstawowe zasady
wspolzycia spotecznego, prawidlowo ocenia sytuacje spoleczne i potrafit przewidzie¢ skutki prawne zarzucanego mu

czynu.

Reasumujac, biegli stwierdzili, ze w krytycznym czasie oskarzony nie mial zniesionej ani w stopniu znacznym
ograniczonej zdolno$ci do rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem — nie zachodzily
warunki okreSlone w art. 31 § 11 2 k.k.

Dowod:
- opinia sagdowo — psychiatryczna z dnia 25.02.2013 r. — k. 63- 65,

Oskarzony W. Z. zaré6wno w toku postepowania przygotowawczego, jak tez przed Sadem przyznat sie do popelnienia
zarzucanego mu czynu.

W dniu 23 listopada 2012 roku (k. 10-11) oskarzony wyjasnil, ze nie wiedzial, ze w dniu 7 pazdziernika 2012 roku
obowiagzywal go jeszcze zakaz prowadzenia pojazdow mechanicznych orzeczony przez Sad. Spieszyl sie wowczas do
chorego syna. Zaznaczy} tez, ze zaluje tego, co zrobil.

Na rozprawie w dniu 24 stycznia 2013 roku (k. 53) podtrzymal wcze$niej zlozone wyjasnienia. Nie potrafil
wytlumaczy¢ swojego zachowania. Podkreslil, ze jechal do syna, ktory jest inwalida. W poblizu nie bylo zadnej trzezwej
osoby, ktéra moglaby mu pomoc, a on potrzebowal zawiezé syna do szpitala. Nie pamietal ile razy byl karany za
kierowanie pojazdem w stanie nietrzezwo$ci — moglo to mie¢ miejsce 3-4 razy. Byl karany za wlamania, kradzieze,
pobicia, narkotyki. W sumie w warunkach izolacji wieziennej przebywal przez okres okolo 9 lat. Byl w Zakladzie
Karnym nr 1 we W. oraz w W.. Zaznaczyl, ze odkad w 2009 roku wyszed!} z zakladu karnego, to bylo jego pierwsze
wykroczenie. Wyjaénil, ze kiedy$ sporadycznie bral narkotyki, ale nie byt od nich uzalezniony i nie uczestniczyl w
zwigzku z tym w zadnej terapii. Podczas pobytu w Zakladzie Karnym w W. bral udzial w spotkaniach, majacych na
celu uéwiadomienie problemu alkoholowego.



Przed Sadem w dniu 26 kwietnia 2013 r. (k. 85) oskarzony jeszcze raz podkreslil, ze w dniu zdarzenia jechal do syna,
ktory mial atak i trzeba bylo zawiez¢ go do szpitala. Czekal na taksowke, ale ostatecznie pojechal sam. Przyznal, Zze ma
Swiadomos¢, ze to co zrobil jest przestepstwem. Dodal, ze toczy sie przeciwko niemu jeszcze jedna sprawa w zwigzku
z kierowaniem przez niego pojazdem mimo orzeczonego przez Sad zakazu — wowczas takze jechal do szpitala.

Przy tak ustalonym stanie faktycznym Sqd zwazyl, co nastepuje:

W oparciu o zgromadzony w sprawie material dowodowy Sad doszedl do przekonania, ze zaréwno sprawstwo jak i
wina oskarzonego W. Z. w zakresie zarzucanego mu czynu nie budza najmniejszych watpliwosci.

W pierwszej kolejnosci podkresli¢ nalezy, ze stan faktyczny w niniejszej sprawie byl jednoznaczny i wynikalo z niego
w sposéb jasny, ze oskarzony w dniu 7 pazdziernika 2012 roku wbrew zakazowi orzeczonemu przez Sad Rejonowy
w Rawiczu w sprawie II K 515/06, kierowal samochodem marki M. o nr. rej. (...), poruszajac sie ulica (...) we W..
Okolicznosci te potwierdzal konsekwentnie oskarzony w swoich wyjaénieniach. Z kolei szczegbélowych informacji
dotyczacych przebiegu kontroli, kiedy to oskarzony zostal zatrzymany i zostalo ujawnione, ze nie mégl zgodnie z
prawem prowadzi¢ samochodu, dostarczyly zeznania $wiadka M. A. (2). Swiadek ten, bedacy funkcjonariuszem
Policji, przeprowadzajacym wymieniona kontrole, podal, ze podczas pelnienia stuzby patrolowej w dniu 7 pazdziernika
2012 roku wraz z funkcjonariuszem M. N., o godzinie 21.55 zatrzymal pojazd marki M.. Kierujacym okazal sie
by¢ W. Z.. Po dokonaniu sprawdzenia przez dyzurnego okazalo sie, ze kierowca mial zakaz prowadzenia pojazdow
mechanicznych do 2013 roku. Na Komisariacie Policji nie udalo sie informacji tej potwierdzi¢ z powodu awarii
systemu. Zeznania wymienionego $wiadka Sad uznal za w pelni wiarygodne. Swiadek w sposéb rzeczowy i logiczny
przedstawil przebieg zdarzenia. Szczerze tez przyznal, ze nie udalo sie jednoznacznie potwierdzi¢ na komisariacie,
ze oskarzony kierowal samochodem wbrew obowigzujacemu go zakazowi. Fakt ten zostal natomiast w sposob
niewatpliwy ustalony w toku dalszego postepowania.

Odnoénie sytuacji rodzinnej i majatkowej oskarzonego oraz jego dotychczasowego trybu zycia, Sad oparl sie na
wywiadzie §rodowiskowym, ustaleniach policyjnych co do osoby oskarzonego, informacji z Krajowego Rejestru
Karnego oraz dolaczonych odpisach wyrokow, jak tez informacji o wpisach w ewidencji kierowcéw naruszajacych
przepisy ruchu drogowego. Sad dal wiare wymienionym dowodom, nie znajdujac zadnych podstaw do podwazenia
ich wiarygodnosci.

Natomiast ustalen co do stanu psychicznego oskarzonego Sad dokonal w oparciu o opinie sadowo — psychiatryczna,
ktorej wiarygodnosc i rzetelno$é nie budzila zadnych watpliwoSci, nie byla tez kwestionowana przez zadna ze stron.

W S$wietle dokonanych ustalen faktycznych i przeprowadzonej oceny dowodéw Sad uznal, iz oskarzony swoim
dzialaniem wyczerpal ustawowe znamiona przestepstwa z art. 244 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

Dyspozycje art. 244 kk. wypelia ten, kto nie stosuje sie do orzeczonego przez sad zakazu zajmowania
stanowiska, wykonywania zawodu, prowadzenia dzialalno$ci, prowadzenia pojazdéw, wstepu do osrodkow gier i
uczestnictwa w grach hazardowych, wstepu na impreze masowa, obowigzku powstrzymywania sie od przebywania
w okres§lonych $§rodowiskach lub miejscach, nakazu opuszczenia lokalu zajmowanego wspdlnie z pokrzywdzonym,
zakazu kontaktowania sie z okre§lonymi osobami, zakazu zblizania sie do okres§lonych oséb lub zakazu opuszczania
okre$lonego miejsca pobytu bez zgody sadu albo nie wykonuje zarzadzenia sadu o ogloszeniu orzeczenia w sposob
W nim przewidziany.

Omawiany wystepek ma charakter umyslny, a zatem podmiotowa przeslanka odpowiedzialnos$ci jest $wiadomo$c
sprawcy, iz narusza cigzacy na nim z mocy orzeczenia sadu zakaz, albo nie dopelnia obowiazku, nalozonego na niego
przez sad. W gre wchodza obie formy umys$lnosci, zar6wno zamiar bezposredni naruszenia zakazu, jak i zamiar
ewentualny, gdy sprawca u§wiadamia sobie mozliwo$¢, iz narusza zakaz lub obowigzek orzeczony przez sad i z tym
sie godzi. (por. A. Marek, Komentarz do art. 244 k.k., komentarz LEX 2010).



W niniejszej sprawie nie ulegalo watpliwosSci, ze oskarzony W. Z. w dniu 7 pazdziernika 2012 roku kierowatl
samochodem wbrew zakazowi orzeczonemu przez Sad Rejonowy w Rawiczu w sprawie sygn. akt II K 515/06.

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Rawiczu z dnia 30 stycznia 2007 roku w sprawie sygnatura akt II K 515/06 W. Z.
zostal skazany za to, ze w dniu 21 czerwca 2006 roku w R., woj. (...), kierowal samochodem osobowym marki V.
(...) o nr. rej. (...), znajdujac sie w stanie nietrzezwosci o stezeniu 0,88 promila alkoholu w wydychanym powietrzu,
co odpowiada stezeniu alkoholu we krwi, nie stosujac sie przy tym do orzeczonego wyrokiem Sadu Rejonowego dla
Wroclawia — Srédmiescia z dnia 30 grudnia 2005 roku sygn. akt VK 2318/05 zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych, tj. czyn z art. 178 a § 1 k.k. w zw. z art. 244 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. oraz za czyny z art. 270 § 1 k.k. i
art. 235 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k. k. w zw. z art. 64 § 1 k. k. wzw. z art. 12 k k. iz art. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. na
laczna kare 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Wobec W. Z. orzeczono takze $rodek karny zakazu prowadzenia
wszelkich pojazddw mechanicznych na okres 4 lat. Wyrok ten uprawomocnit sie w dniu 7 lutego 2007 roku. Cztery lata
zakazu uplynelyby zatem w dniu 7 lutego 2011 roku, ale okres trwania zakazu zostal przedluzony wobec brzmienia art.
43 § 2 k.k. Zgodnie z treécig cytowanego artykulu pozbawienie praw publicznych, obowigzek lub zakaz obowiazuje od
uprawomocnienia sie orzeczenia; okres, na ktéry Srodek orzeczono, nie biegnie w czasie odbywania kary pozbawienia
wolno$ci, chociazby orzeczonej za inne przestepstwo. Oskarzony w okresie od 12 pazdziernika 2007 roku do 22 maja
2009 roku odbywal kare pozbawienia wolno$ci wymierzona mu przez Sad Rejonowy dla Wroclawia — Srédmie$cia na
mocy wyroku z dnia 30 grudnia 2005 roku w sprawie sygn. akt V K 2318/05, a nadto w okresie od 8 czerwca 2009
roku do 18 grudnia 2009 roku odbywal kare pozbawienia wolnoSci orzeczona na mocy wyroku Sadu Rejonowego w
Rawiczu z dnia 30 stycznia 2007 roku w sprawie sygnatura akt II K 515/06. Wobec tego okres zakazu prowadzenia
pojazdow nie biegl przez ponad 2 lata i 1 miesigc i o ten czas okres trwania zakazu zostal przedluzony. Nie ulegato
zatem watpliwosci, Ze w dniu 7 pazdziernika 2012 roku — kiedy oskarzony prowadzil samoch6d marki M. o numerze
rej. (...) we W. - zakaz prowadzenia pojazdow orzeczony przez Sad Rejonowy w Rawiczu w sprawie sygn. akt II K
515/06, jeszcze go obowigzywal.

Oskarzony w chwili popelienia zarzucanego mu czynu, nie cierpial niedostatkoéw w zakresie swojej poczytalnoéci, co
wynika z wnioskow opinii sadowo — psychiatrycznej z dnia 25 lutego 2013 roku. Potrafil przewidzie¢ skutki prawne
swojego zachowania. Z kontekstu wyjasnien oskarzonego wynikato, ze mial §wiadomo$¢ obowigzywania zakazu
kierowania pojazdami, a mimo to zdecydowal sie poprowadzi¢ samochdd. W ocenie Sadu oskarzony nie znajdowal sie
w anormalnej sytuacji motywacyjnej. Oskarzony probowat usprawiedliwi¢ swoje postepowanie tym, ze chcial zawiez¢
chorego syna do szpitala. Jednakze z relacji oskarzonego nie wynikalo, aby sytuacja byla na tyle dramatyczna, ze nie
moglliczy¢ na pomoc innych os6b. Sam wspominal o tym, ze zanim zdecydowat sie wsia$é do auta, czekal na taksowke,
a zatem mial mozliwo$¢ innego dojazdu do dziecka — bez konieczno$ci }amania prawa. Oskarzony chcial wprawdzie
pomodc synowi, ale zdaniem Sadu nie podal zadnych okolicznoéci, ktore uzasadnialyby jego wystapienie przeciwko
porzadkowi prawnemu. W zwigzku z tym wina oskarzonego nie budzi zadnych watpliwoéci.

Powyzszego czynu oskarzony dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa, o jakim stanowi art. 64 § 1 k.k.
Przepis ten znajduje zastosowanie do sprawcy skazanego za przestepstwo umyslne na kare pozbawienia wolnosci,
popehiajacego w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary umys$lne przestepstwo podobne do przestepstwa,
za ktdre byl juz skazany. Przestepstwami podobnymi sa przestepstwa tego samego rodzaju. Przy ocenie podobienstwa
przestepstw decydujace znaczenie ma ustalenie, czy analizowane czyny godza w dobra tego samego rodzaju (np. zycie,
zdrowie, mienie, wolno$¢ jednostki), przy czym najczesciej, wskazuje na to systematyka przyjeta w kodeksie karnym.

Oskarzony W. Z. byl uprzednio skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Rawiczu z dnia 30 stycznia 2007 roku,
sygnatura akt I K 515/06 za popelnienie czynu z art. 178 a § 1 k.k. w zw. z art. 244 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. na kare 6
miesiecy pozbawienia wolnoéci. Kare ta oskarzony odbyt w okresie od dnia 8 czerwca 2009 roku do dnia 18 grudnia
2009 roku. W ciagu niespelna trzech lat od odbycia tej kary (ponad 6 miesiecy) oskarzony popehil przestepstwo z art.
244 k.k., zatem przestepstwo podobne do tego, za ktore byl juz skazany.

Sad na podstawie art. 244 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. wymierzyl oskarzonemu kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci.



Wymierzajac oskarzonemu W. Z. kare pozbawienia wolnoéci za przypisane mu przestepstwo, Sad baczyl, aby jej
dolegliwo$¢ nie przekraczala stopnia winy oraz spolecznej szkodliwo$ci popelnionego przez niego czynu. Sad uznat, ze
wymierzona kara pozbawienia wolnos$ci bedzie adekwatna do stopnia zawinienia oraz spolecznej szkodliwoéci czynu
oraz uczyni zado$¢ wymaganiom art. 53 § 11 § 2 k.k. W przekonaniu Sadu kara pozbawienia wolno$ci w orzeczonym
wymiarze 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci spelni stawiane jej cele zapobiegawcze i wychowawcze w odniesieniu do
oskarzonego. Winna ona unaoczni¢ oskarzonemu nagannos$c jego zachowania, oraz zapobiec powrotowi do naruszania
przez niego porzadku prawnego. Natomiast w ramach prewencji ogbdlnej wymierzona oskarzonemu kara, z jednej
strony powinna odstrasza¢ potencjalnych sprawcow tego rodzaju wystepkoéw, a z drugiej ukazujac nagannosé tego
rodzaju zachowan oraz nieuchronno$¢ kary, winna pozytywnie ksztaltowaé §wiadomo$¢ prawng spoleczenstwa.

Sad uznal, ze czyn popeliony przez oskarzonego odznaczal sie znacznym stopniem spolecznej szkodliwo$ci.
Godzil w tak wazne dobro, jakim jest prawidlowe funkcjonowanie wymiaru sprawiedliwosci. Oskarzony kolejny
juz raz w sposob lekcewazacy potraktowal orzeczenie Sadu, zlamal obowiazujacy go zakaz, nie liczac sie zupelnie
z obowigzujacymi normami. Okoliczno$cia obciazajaca przy wymiarze byla takze wielokrotna uprzednia karalno$é
oskarzonego.

W ocenie Sadu caloksztalt okoliczno$ci niniejszej sprawy nie pozwalal na zastosowanie wobec oskarzonego
dobrodziejstwa w postaci warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci. Nalezy
bowiem mie¢ na uwadze, ze oskarzony byl wielokrotnie karany — w tym za przestepstwa przeciwko mieniu, przeciwko
wiarygodno$ci dokumentdéw, przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji, z ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii,
a takze — jak juz zaznaczono — przeciwko wymiarowi sprawiedliwoéci. Byl takze karany mandatem za naruszenie
przepiséw ruchu drogowego. Zastosowane wobec oskarzonego wezesniej sankcje w postaci kar pozbawienia wolno$ci
z warunkowym zawieszeniem ich wykonania a takze bezwzglednych kar pozbawienia wolnoéci, nie powstrzymaty
go od dzialania sprzecznego z prawem. Oskarzony mimo kilkuletniego pobytu w warunkach izolacji wieziennej
nie zmienil swojego postepowania, popelniajac kolejne czyny karalne. Taka postawa oskarzonego wskazuje na jego
lekcewazacy stosunek do wymiaru sprawiedliwoéci. Wskazuje ona, ze resocjalizacja w warunkach wolno$ciowych
nie odniesie pozytywnych rezultatow. W przekonaniu Sadu bezwzgledna kara 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci
bedzie wspolmierna do stopnia zawinienia i spolecznej szkodliwoéci czynu oraz adekwatna z uwagi na jej ogdlno —
prewencyjne cele, jak tez zapobiegawczo — wychowawcze oddzialywanie wzgledem oskarzonego.

W zwigzku z ustanowieniem dla oskarzonego obroncy z urzedu, Sad w oparciu o art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26
maja 1982 r. Prawo o adwokaturze oraz § 19 oraz § 14 ust. 2 pkt 3, § 16 oraz § 2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. T.
R. kwote 516,60 zl, obejmujaca nalezny podatek VAT tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
oskarzonemu z urzedu.

Natomiast z uwagi na trudng sytuacje materialng oskarzonego, Sad za niecelowe uznal obcigzenie go kosztami
postepowania oraz odstapil od wymierzenia mu oplaty, co znajduje umocowanie w przepisach art. 624 § 1 k.p.k. oraz
w art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych.



