Sygnatura akt I C 1060/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

W., dnia 05-04-2013 r.

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Srodmieécia we Wroctawiu I Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy:SSR Agnieszka Mekal

Protokolant:Paulina Zwolak

po rozpoznaniu w dniu 05-04-2013 r. we Wroclawiu

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) S.A. z siedziba w K.

przeciwko P. G.

o zaplate

I. zasagdza od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote 2.500 zl (dwa tysigce piecset ztotych) wraz z ustawowymi
odsetkami:

- od kwoty 2.500 z} od dnia 15 lutego 2006 r. do zaplaty,

- od kwoty 2.600 zt od dnia 15 lutego 2006 r. do dnia 6 wrzesnia 2012 r.;

II. dalej idace powddztwo oddala;
III. zasadza od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote 747 z} tytutem zwrotu kosztow procesu.

Sygnatura akt: I C 1060/12

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym w dniu 31 sierpnia 2012 r. strona powodowa (...) Spétka Akcyjna w K. wniosla o zasadzenie na
jej rzecz od pozwanego P. G. kwoty 2.600,00 zt wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 15 lutego 2006 r. do
dnia zaplaty wraz z kosztami procesu wedlug norm przepisanych

W uzasadnieniu powyzszych zadan strona powodowa wskazala, iz pracownicy jej poprzednika prawnego, tj. (...) Spotki
Akcyjnej we W. na podstawie zgloszenia wraz z udzialem funkcjonariuszy Komisariatu Policji przy ul. (...) we W.
dokonali kontroli lokali numer (...) polozonych w budynku przy ul. (...) we W.. W jej toku ustalono, ze przy braku
licznika w mieszkaniu nr (...) znajduje sie napiecie pradu elektrycznego, doprowadzone przewodem (...) 2x15 mm
z mieszkania nr (...) polozonego w tym samym budynku, zasilajace znajdujace sie w lokalu kilka sztuk odbiornikow
energii elektrycznej. Jak wskazala strona powodowa, licznik w lokalu nr (...) zostal zdjety w 2003 r., zabezpieczenie
przedlicznikowe znajdowalo sie na klatce schodowej, a nielegalny poboér energii obejmowal oba wskazane mieszkania.
Z czynnoé$ci kontrolnych sporzadzono schemat pogladowy przylaczenia, dokumentacje fotograficzng oraz protokdl, z
ktorego trescia pozwany sie zgodzil, nie wnoszac zastrzezen.

Na pozwanego, zgodnie z postanowieniami art. 57 ust. 1 ustawy — Prawo energetyczne, nalozono ustalong wedle
taryfy zryczaltowang oplate za nielegalny pobor energii w kwocie 5.833,13 zl. Termin zaplaty faktury na tak okre$lona
platno$é zostal oznaczony na dzien 14 lutego 2006 r. Wedle wskazan (...) Spotka Akcyjna w K. pozwany uznatl
roszczenie powoda i zobowiazal sie do jego splaty podpisujac w dacie 10 czerwca 2008 r. i w kolejnych terminach



ratalne plany splat, z ktérych do daty wytoczenia powo6dztwa nie uiscil kwoty w wysokos$ci 2.600,00 zt. Pomimo
wezwania pozwanego w dniu 6 sierpnia 2012 r. do zaplaty wskazanej kwoty nie uregulowal on przedmiotowego
zadluzenia.

W dniu 12 wrzesnia 2012 r. Sad Rejonowy dla (...)wydal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym, w ktérym
uwzglednil Zadanie strony powodowej w calo$ci.

W sprzeciwie od nakazu zaplaty z dnia 26 wrze$nia 2012 r. P. G. zaskarzyl tenze nakaz w catoéci.

W uzasadnieniu sprzeciwu pozwany wskazal, ze nie jest zameldowany ani nie mieszka pod podanym adresem. Ponadto
wskazal, ze jego ojciec wplaca na konto strony powodowej miesiecznie dwa razy po 50 zl. Sytuacja zyciowa w jakiej
znajduje sie obecnie pozwany uniemozliwia mu splate dochodzonej przez (...) S.A. kwoty. P. G. wnibst o umozliwienie
ratalnej splaty zadtuzenia oraz o umorzenie kosztéw sadowych.

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

W dniu 26.01.2006r. pracownicy Wydzialu Kontroli poprzednika prawnego strony powodowej - (...) S.A. we W.,
na podstawie wezwania Komisariatu Policji W. dokonali kontroli lokali numer (...) polozonych w budynku przy ul.
(...) we W.. W jej toku dokonano sprawdzenia sposobu zasilania w energie elektryczna przedmiotowych lokali i
stwierdzono, ze przy braku licznika w mieszkaniu nr (...) znajduje sie napiecie pradu elektrycznego. Zasilanie zostalo
doprowadzone po $cianie szczytowej oraz przez okno przewodem (...) 2x15 mm z mieszkania nr (...) polozonego w tym
samym budynku, takze zasilanego z nielegalnego zrédta poprzez podczepienie (skrecenie kabli). Do tak funkcjonujacej
instalacji podpiete pozostawaly trzy grzejniki elektryczne, kuchenka elektryczna, lodéwka oraz pralka automatyczna.
Wskazane okoliczno$ci zostaly zawarte w protokole kontroli nr O._ (...), do ktérego odbiorca energii pozwany P.
G. nie wniost zadnych zastrzezen. W trakcie kontroli pozwany byl obecny w lokalu nr (...) , ktéry udostepnit celem
przeprowadzenia czynnoéci kontrolnych. Twierdzil natomiast, iz nie dysponuje kluczami do lokalu nr (...).

Zabezpieczenie przedlicznikowe w lokalu przy ul. (...) we W. obejmowalo 25 amperdw, a energia elektryczna byla
pobierana jedna faza.

Dowod: protokét kontroli nr O._ (...) z dnia 24.01.2006 r. — k. 5; schemat nielegalnego poboru energii elektrycznej
wraz z dokumentacja fotograficzng — k7 — 14

Strona powodowa dokonala obliczenia naleznoSci za nielegalnie pobrang energie elektryczna, zgodnie z ktorym
na pozwanego nalozono obowigzek uiszczenia oplaty wedle wartoéci obejmujacej iloczyn faz doprowadzonych
do mieszkania, ilo§¢ amperéw na zabezpieczeniu przelicznikowym (25) oraz stala wielko$¢ 125 kWh. Wedle tak
przeprowadzonych wyliczen nalezno$¢ za pobrang energie ustalono na kwote netto 4.781,25 zl. Oplata brutto, do
uiszczenia ktérej wezwano pozwanego fakturg VAT nr (...) z dnia 31 stycznia 2006 r., wyniosta 5.833,13 zl.

Dowdd: obliczenie naleznoéci za nielegalnie pobrana energie elektryczna do faktury (...); faktura VAT nr (...) z dnia
31.01. 2006 . — k. 17

(...) S.A. we W. wdniach 10 czerwca 2008 r. oraz 8 grudnia 2009 r. sporzadzita plany ratalne splat obciazajacych P. G..
Pierwszy plan obejmowal nalezno$ci na laczna kwote 4.963,79 z1, drugi kwote 4.265,00 zl, a trzeci 4.010,00 zl wraz
ze splatami do dnia 28 czerwca 2010 r. Pierwszy i ostatni plan zostaly zaakceptowane przez pozwanego.

Dowody: plan ratalny z dnia 10.06.2008 r. — k. 18, plan ratalny z dnia 10.12.2008 r. — k. 19, plan ratalny z dnia
08.12.2009 r. — k.20.

Pismem dorecznym pozwanemu w dniu 09.08.2012r. na adres ul. (...) we W. strona powodowa (...) S.A.. wezwala P.
G. do zaplaty kwoty 2.600,00 zl, tytulem brakujacych splat za fakture VAT nr (...).



Dowody: przesadowe wezwanie do zaplaty z dnia 6 sierpnia 2012 r. — k.21.

Tytulem istniejacych po stronie pozwanego zalegloéci przekazem pocztowym z dnia 7 wrzeSnia 2012 r. ojciec
pozwanego dokonal na rzecz (...) S.A. wplat na lgczng kwote 100,00 zl.

Dowody: pocztowe dowody optaty k-35.
Na podstawie poczynionych ustalen faktycznych, Sqd zwazyl co nastepuje:
Powodztwo strony powodowej (...) S.A. w K. w przewazajacej czeéci zastugiwalo na uwzglednienie.

Strona powodowa w niniejszej sprawie dochodzila od pozwanego P. G. zaplaty nieuiszczonych naleznoéci za
nielegalnie pobrang energie elektryczna w lokalu polozonym we W. przy ul (...), objeta faktura VAT nr (...) z dnia 31
stycznia 2006 r.

Z zebranego materialu dowodowego, w szczegolnosci z niebudzacych watpliwosci stron protokolu pokontrolnego i
przedlozonej dokumentacji fotograficznej wynika, iz podstawe faktyczng nalozenia na pozwanego obowiazku zaplaty
kwot wskazanych na fakturze, stanowil stwierdzony w dniu 24 stycznia 2006 r. przez pracownikoéw strony powodowej
nielegalny pobér pradu sieciowego w wyzej wskazanym lokalu. W toku postepowania kontrolnego stwierdzono, ze do
lokalu nr (...) zajmowanego przez pozwanego doprowadzono nielegalnie zasilanie, poprzez bezprawnie zasilany lokal
nr (...), polozony w tej samej nieruchomosci budynkowe;j.

Podstawe prawna roszczenia strony powodowej stanowil zatem art. 57 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 r.
— Prawo energetyczne (tekst jednolity Dz. U. z 2012 r. Nr 1059), wedle ktérego w razie nielegalnego pobierania paliw
lub energii, przedsiebiorstwo energetyczne moze pobieraé od odbiorcy, a w przypadku, gdy pobor paliw lub energii
nastapil bez zawarcia umowy, moze pobiera¢ od osoby lub oséb nielegalnie pobierajacych paliwa lub energie oplate
w wysoko$ci okreslonej w taryfie, chyba ze nielegalne pobieranie paliw lub energii wynikalo z wylacznej winy osoby
trzeciej, za ktora odbiorca nie ponosi odpowiedzialnoéci. Wskazang taryfe w niniejszej sprawie stanowila zatwierdzona
decyzja z dnia 16 grudnia 2005 r. przez Prezesa Urzedu Regulacji Energetyki taryfa dla energii elektrycznej na okres
do dnia 31 grudnia 2006 r. Zgodnie z pkt.7 ust 4. ppkt. 2) lit a) w zw. z pkt. 7 ust 1. ppkt. 2) lit a) tejze decyzji w
sytuacji nielegalnego poboru energii elektrycznej bez zawarcia umowy o Swiadczenie ustug dystrybucji z catkowitym
lub czeSciowym pominieciem ukladu pomiarowo — rozliczeniowego, gdy nie mozna ustalié ilo$ci nielegalnie pobrane;j
energii elektrycznej, przedsiebiorstwo moze obciazy¢ odbiorce oplatami w wysokosci dwukrotnosci stawek oplat
okre$lonych w taryfie dla grupy taryfowej, do ktorej jest zakwalifikowany odbiorca oraz dwukrotno$é ceny energii
elektrycznej, przyjmujac przy pobieraniu energii elektrycznej jedng faza za kazdy amper pradu znamionowego
zabezpieczenia 125 kWh, z zastrzezeniem, ze za zabezpieczenie uwaza sie bezpieczniki najblizsze odbiorcy liczac od
strony zasilania. W razie braku zabezpieczen miedzy instalacja odbiorcza a siecia zasilajaca przyjmuje sie taka wielko$¢
wkladek bezpiecznikowych, jaka powinna znajdowac sie w danej instalacji, nie mniejsza niz 25A. Zgodnie z treécia art.
3 pkt 13) ustawy Prawo energetyczne, za odbiorce uwaza sie kazdego kto otrzymuje lub pobiera paliwa lub energie na
podstawie umowy z przedsiebiorstwem energetycznym, natomiast wedle pkt. 18) wspomnianej regulacji nielegalne
pobieranie paliw lub energii stanowi pobieranie paliw lub energii bez zawarcia umowy, z calkowitym albo cze$ciowym
pominieciem ukladu pomiarowo-rozliczeniowego lub poprzez ingerencje w ten uklad majaca wplyw na zafalszowanie
pomiaréw dokonywanych przez ukltad pomiarowo-rozliczeniowy.

W protokole pokontrolnym i schemacie pogladowym z 26.01.2006r. wskazano, ze w lokalu zajmowanym przez
pozwanego doszlo do poboru energii z czeSciowym pominieciem ukladu pomiarowo — rozliczeniowego, gdzie
niemozliwym pozostawalo ustalenie ilosci nielegalnie pobranej energii elektrycznej. Prad elektryczny pobierany byt
jedna faza, a zabezpieczenie pradu znamionowego obejmowalo 25 amper6ow. Stad tez Sad uznal za w pelni prawidlowe
wyliczenia strony powodowej dochodzonej pozwem kwoty z tytulu zryczaltowanej oplaty za nielegalny poboér energii
majac dodatkowo na wzgledzie takze i to, iz tenze sposdb wyliczenia nie byl kwestionowany przez pozwanego. Wedle
tychze wyliczen dochodzona przez powddke nalezno$é za nielegalnie pobrang energie obejmowala (...)(...)



Sad zwazyl, iz z przedlozonej przez powoda dokumentacji wynika, ze podczas kontroli w lokalu nr (...) przy ul. (...)
we W. przebywal pozwany P. G.. Pozwany dzialajac jako osoba wskazana odbiorcg, zlozyl podpis pod protokotem
stwierdzajacym nielegalny pobér pradu, nie wnoszac zadnych zastrzezen do sporzadzonej dokumentacji. Podczas
procesu pozwany w zaden sposob nie zanegowal, a tym bardziej nie udowodnil, aby to nie on podpisal protokot
jak i tego, aby to nie on parafowal porozumienia w sprawie rozlozenia na raty platnosci wynikajacej z wystawionej
na jego osobe faktury VAT nr (...) (plany ratalne). Plany te, tak jak i faktura za energie i wezwanie do zaplaty do
zaplaty, byly kierowane do pozwanego na adres lokalu nr (...), w ktérym doszlo do poboru energii, bedac przez niego
czestokro¢ odbierane podobnie jak i korespondencja sgdowa wysylana w niniejszym postepowaniu. W ocenie Sadu
takze okoliczno$¢ uiszczania (wedle pozwanego dokonywana przez osobe mu bliskg — ojca) kwot na poczet zadluzenia
potwierdza dokonanie przez P. G. akceptacji swojego zadluzenia, ponadto wedle tresci sprzeciwu od nakazu zaplaty
zadluzenie to powdd chce ratalnie splacaé. W ocenie Sadu nalezalo zatem uznaé, ze wbrew zarzutom pozwanego to on
w dacie kontroli zamieszkiwal w lokalu nr (...) przy ul. (...) we W., a zatem pozostawal odbiorca nielegalnie pobierane;j
energii wedle dyspozycji art. 3 pkt 13 ustawy Prawo energetyczne.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci, zwazajac na wezwanie w dnia 9 sierpnia 2012 r. P. G. do zaplaty kwoty
2.600,00 zl,. a takze nie budzace watpliwoéci potwierdzenia uregulowani zadluzenia na laczng kwote 100,00 zl,
nalezalo uzna¢, ze zadanie pozwu co do zaplaty przez pozwanego na rzecz powodowej spotki kwoty 2.500,00 zi
zashugiwalo na uwzglednienie, natomiast powodztwo co do pozostalej czesci naleznoéci gtownej podlegalo oddaleniu.
Zwazy¢ przy tym nalezy, iz okoliczno$¢ cze$ciowego uregulowania naleznoSci przez pozwanego, wskazywana przez
niego juz w sprzeciwie od nakazu zaplaty, nie byla kwestionowana przez powddke. W szczego6lnosci za§ powoddka nie
zarzucala, izby dowody wplat zlozone wraz ze sprzeciwem od nakazu zaplaty mialy nie dotyczy¢ zobowigzania objetego
pozwem albo aby mialy by¢ zaliczone przez nia na poczet innych naleznosci niz wskazywane przez pozwanego wlasnie.
Skoro zatem pozwany w dniu 07.09.2012r. uiScil }acznie 100 zl na poczet naleznoéci objetych zadaniem pozwu, totez
do zasadzenia z kwoty 2 600 z} pozostawata kwota 2 500 zk.

Sad ustalajac wysoko$¢ uiszczonych stronie pozwanej wplat, majgc na uwadze tresé art. art. 257 k.p.c. , oparl sie przy
tym jedynie na czesci przedlozonych przez pozwanego dowoddéw wplat, pomijajac ich cze$é znajdujaca sie na k.34,
gdyz dotyczg okresu sprzed wezwania do zaplaty z 06.08.2010r. oraz dwbch pozostalych odcinkéw na karcie 35, gdyz
z uwagi na brak czytelnosci niemozliwym pozostawalo ustalenie ich tresci.

Zgodnie z art. 481 § 1 k.c. jezeli dluznik opo6znia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze
zadaé odsetek za czas op6Znienia, chociazby nie ponioést zadnej szkody i chociazby opéZnienie bylo nastepstwem
okolicznoSci, za ktore dtuznik odpowiedzialnoSci nie ponosi. Jednocze$nie w mysl art. 455 k.c. jezeli termin spelnienia
Swiadczenia nie jest oznaczony ani nie wynika z wlasciwoéci zobowigzania, Swiadczenie powinno by¢ spelnione
niezwlocznie po wezwaniu dluznika do wykonania. W niniejszej sprawie pozwany zostal powiadomiony o wysoko$ci
roszczenia strony powodowej faktura nr VAT nr (...), ktorej termin platnoSci wyznaczono na dzien 14 lutego 2006 r.
P. G. do dnia 6 wrze$nia 2012 r. pozostawal w op6znieniu w splacie brakujacej, a objetej powoddztwem kwoty 2.600,00
z}, natomiast po wplacie 100,00 zl, pozostaje w dalszym ciggu w opdznieniu odno$énie kwoty 2.500,00 zt.

Majac na uwadze powyzsze orzeczono jak w punkcie I i IT wyroku.

Roéwnocze$nie z uwagi na nieprzeprowadzenie dowodu z przesluchania pozwanego (wynikajace z jego
niestawiennictwa na rozprawie) jak i niewykazanie przez pozwanego innymi §rodkami dowodowymi okolicznoéci
niezbednych do ustalenia jego zdolnoéci finansowej do uiszczenia w ratach zasadzonej kwoty, Sad nie znalazl podstaw
do zastosowania przepisu wyrazonego w art. 320 k.p.c. i rozlozenia w czasie platno$ci wskazanej w wyroku kwoty.

Orzeczenie o kosztach oparto na art. 98 k.c., zgodnie z ktérym w strona przegrywajaca sprawe obowigzana
jest zwrdci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony.
Pozwanego nalezalo przy tym uznaé za przegrywajacego w caloSci, gdyz czeSciowej zaplaty dokonal juz po wytoczeniu
powddztwa. Na koszty strony powodowej skltadala sie oplata sadowa uiszczona od pozwu w wysokosci 130,00z, koszty
oplaty skarbowej od udzielonego przez powoda pelnomocnictwa procesowego w wysokosci 17 zl, koszty zastepstwa



procesowego powoda w wysoko$ci 600,00 zt (§6 pkt 3 Rozporzadzenia w sprawie oplat za czynnoSci radcéw prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z
urzedu z dnia 28 wrzesnia 2002, Dz.U. z 2002r. Nr 163, poz. 134).

Zwazajac na powyzsze , nalezalo orzec jak w sentencji wyroku.



