Sygnatura akt VII K 445/11

3 Ds. 143/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 stycznia 2013r.

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Krzykéw we Wroctawiu w VII Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy:SSR Izabela Krupa

Protokolant:Anna Staszulonek

przy udziale prokuratora Prokuratury Rejonowej dla Wroclawia Krzykow — Wschod Agnieszki Wawrzynek
po rozpoznaniu w dniu 24 stycznia 2013 r we Wroclawiu,

sprawy:

A. N., synaW.iK. zdomuP.,

urodzonego (...) w P.,

oskarzonego o to, ze:

w dniu 19 lipca 1999 r. we W. przy ul. (...) w komisie samochodowym R. przedkladajac uprzednio zaswiadczenie
poswiadczajace nieprawde o swoim zatrudnieniu za po$rednictwem Biura (...) zawarl umowe kredytowa nr (...)
-/99ANN/ wartoSci 35 tys. zlotych na zakup pojazdu mechanicznego pomiedzy (...) III Oddzial we W., a nastepnie
nie splacajac naleznych z tej umowy rat kredytowych doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...)
Oddziat we W.

tj. o czyn z art. 297 § 1 kk i art. 286 § 1 kk w zwiqzku z art. 11 § 2 kk;

I. uznaje oskarzonego A. N. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w czesci wstepnej wyroku, tj.
przestepstwa z art. 286 § 1 kk i art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to na podstawie art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11
§ 3 kk wymierza mu kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 69 § 1i § 2 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. warunkowo zawiesza wykonanie orzeczonej w punkcie
pierwszym czesci dyspozytywnej wyroku kary na okres 2 (dwoch) lat proby;

ITI. na podstawie art. 44 § 2 kk orzeka przepadek poprzez pozostawienie w aktach sprawy dowodu rzeczowego
wyszcezegolnionego w wykazie dowodow rzeczowych na k. 28 akt sprawy pod poz. 1,3,4;

IV. zasadza od Skarbu Panstwa (kasa Sadu Rejonowego dla Wroclawia Krzykow) na rzecz adw. K. K. (2) kwote 1 033,
20 z} (w tym Vat) tytulem nie oplaconej obrony udzielonej oskarzonemu z urzedu;

V. napodstawie art. 627 k.p.k zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w tym oplate w kwocie
180 zlotych .

UZASADNIENIE



Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W. G.1iA. N. poznali sie podczas pracy na budowie. W. G. prowadzil firme budowlang jednak nie zatrudnial nigdy
pracownikow na umowe o prace. A. N. rowniez prowadzil dzialalno$¢é w branzy budowlanej. Przez pewien okres czasu
mezczyzni wspoOlpracowali ze soba. A. N. wykonywal odplatnie prace dla W. G., gdy ten mial duzo zlecen. Gdy A. N.
mial wiecej zlecen to woéwczas W. G. pomagal mu odplatnie. Byly to ustne umowy zlecenia lub o dzielo.

Na prosbe A. W. (2) G. wystawil mu niewypelione za$wiadczenie o zarobkach i zatrudnieniu, ktoére podpisat i
podstemplowal pieczatka swojej firmy budowlanej

Dowod:

- czesciowo wyjasnienia oskarzonego (k. 235)

- zeznania W. G. (k. 12, 19,92, 280, 281);

- zaswiadczenie z urzedu miejskiego W. (k. 65)’

W dniu 12 lipca 1999 roku A. G. zlozyl wniosek w firmie (...) przy ul. (...) we W. o kredyt samochodowy. Podczas
procedury uzyskania kredytu A. N. przedstawil, uzyskane wczeéniej od W. G., zaswiadczenie datowane na 7 lipca 1999
roku o dochodach netto z tytulu zatrudnienia w firmie Ustugi (...) na podstawie umowy o prace na czas nieokreslony
od dnia 4 maja 1998 roku na stanowisku plytkarza z wynagrodzeniem 2050 zlotych netto.

Dowod:

- zeznania D. Z. (k. 40)

- wniosek o kredyt (k. 165)

- zaswiadczenie o zarobkach (k. 165)

W dniu 16 lipca 1999 roku wniosek zostal przekazany do IT oddziatu (...) przez pracownika firmy (...). aw dniu 19 lipca
1999 roku A. N. zawarl z — (...) Bankiem (...) umowe nr (...)-/99 ANN/ o kredyt bezgotowkowy w kwocie 35 000 zlotych.
Kredyt zostal udzielony z przeznaczeniem na zakup pojazdu mechanicznego marki B. (...) o numerze rejestracyjnym
(...) o wartoéci 35 000 zlotych. Pojazd miat by¢ zakupiony w (...) AUTOMOBILE (...) przy ul. (...). Kredyt i odsetki
mialy zostaé splacane w 48 ratach miesiecznych, w wysoko$ci i terminach ustalonych w planie splaty. Raty byly platne
poczawszy od 15 sierpnia 1999 roku 15 dnia kazdego miesiaca. W przypadku nie zaplacenia przez kredytobiorce dwoch
kolejnych rat kredytu cala niesplacona naleznos$é z tytulu rat kredytu stawata sie natychmiast wymagalna.

Dowéd:
- umowy o kredyt gotowkowy (k. 165)

W dniu 20 lipca 1999 roku A. N. zawarl umowe sprzedazy ratalnej samochodu marki B. (...) nr rejestracyjny (...) z
firma (...) za cene 35 000 zlotych.

Dowod:
- umowa sprzedazy (k. 11);
- faktura nr (...) (k. 10);

Jako zabezpieczenie umowy kredytu A. N. zwarl z (...) umowe cesji praw z umowy ubezpieczenia AC pojazdu marki
B. na kwote 35 000 zlotych



Dowod:
- umowa cesji (k. 9)

W listopadzie 1999 roku A. N. spotkal sie zW. G. i zaproponowal mu, aby wzial udzial w upozorowanej kolizji drogowej,
jako kierowca pojazdu marki B.. W. G. zgodzil sie. W grudniu 1999 roku W. G. wraz z A. N. spotkali sie z grupa trzech
mezczyzn przy wyjezdzie z L.. Tam upozorowali zderzenie pojazdu marki B. z J.-em (...) C.. Przed pozorowana kolizja
samochod marki B. byl juz lekko uszkodzony, za§ samoch6d marki J. miat uszkodzona przednia maske samochodu.
Na miejsce zdarzenia wezwano policje, ktora ukarata W. G. mandatem w kwocie 200 zlotych. Miesiac po kolizji A. N.
spotkal sie z W. G. i powiedzial mu, ze nie oplacalo mu sie naprawia¢ pojazdu marki B. i pojazd ten juz mu zginal.

Dowod:
-zeznania W. G. (k. 19 — 21, 22)

Postanowieniem z dnia 28 czerwca 2000 roku umorzono postepowanie w sprawie kradziezy pojazdu B. nr rej. (...) z
powodu niewykrycia sprawcy. Na mocy decyzji z dnia 24 lipca 2000 roku wyrejestrowano pojazd marki B. (...).

Dowod:

- postanowienie (k. 51)

0d 4 grudnia 2000 roku A. N. zostal zatrzymany i przebywal w Areszcie Sledczym.
Dowod:

- pismo (k. 14);

W dniu 17 kwietnia 2001 roku A. N. zglosil sie do (...) i wyjasnil, ze zaprzestal splaty kredytu, poniewaz przebywat w
areszcie §ledczym. Zobowiazal sie do splaty rat od maja 2001 roku. A. N. nie wplacil Zadnej z deklarowanych rat.

Dowodd: zeznania D. Z. (k. 40)

Wyrokiem z dnia 8 wrze$nia 2005 roku Sygn. akt VK 1621/05 A. N. zostal skazany przez Sad Rejonowy dla Wroclawiu
- Sré6dmieécia na kare 2 lat pozbawienia wolnosci za czyny z art. 286 par. 1 kk w zw. z art. 298 par. 1 k.k. w zw. z art.
11 par. 2 k.k. popelnione w warunkach ciagu przestepstw w tym za to, ze w dniu 11 sierpnia 1999 roku we W. wyludzil
nienalezne mu odszkodowanie w kwocie 9621 zlotych 7 groszy z tytulu zgloszonej fikcyjnej kradziezy o nr szkody (...)
elementow wyposazenia oraz uszkodzenia samochodu m-ki B. (...) i o nr rej. (...) na szkode (...) S.A. we W..

Dowéd:

- odpis wyroku Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Sré6dmiescia z dnia 8 wrzesnia 2005 roku sygn.
akt VK 1621/05 (k. 122 — 125)

A. N. ma 36 lat. Ma wyksztalcenie $rednie, prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza z wynagrodzeniem 2000 zlotych. Na
jego utrzymaniu pozostaje zona chorujgca na stwardnienie rozsiane oraz dwoje dzieci w wieku 11 i 16 lat. Oskarzony
leczy sie na depresje. W chwili czynu nie mial jednak ograniczonej ani zniesionej zdolnoS$ci rozpoznania znaczenia
czynu i pokierowania swoim postepowaniem.

Dowéd:
- dane osobo - poznawcze (k. 225, 234);

- o$wiadczenie o stanie rodzinnym (k. 216);



- zaswiadczenie lekarskie (k. 218)
- opinia sqdowo — psychiatryczna (k. 204)

Oskarzony stuchany w toku postepowania przygotowawczego przyznal sie do zarzucanego mu czynu i odmowil
skladania wyjasnien. Stuchany na rozprawie nie przyznat sie do zarzucanego czynu i wyjasénil, ze przyznal sie, poniewaz
takie wyjasnienie wymuszono na nim na policji. Nie postuzyl sie nieprawdziwym zaswiadczeniem, pracowal na umowy
zlecenie o dzielo. Wskazal, ze samochdd zostal skradziony, ubezpieczyciel odmoéwilt mu wyplaty odszkodowania.
Postepowanie umorzono z uwagi na niewykrycie sprawcy. Nie pamieta ile rat kredytu splacil. Za§wiadczenie otrzymat
od G.. Znali sie, byli dobrymi kolegami.

Sad jedynie czeSciowo dal wiare wyjasnieniom oskarzonego, a to odno$nie jego sytuacji osobistej i majatkowej oraz co
do jego relacji z W. G.. Te okolicznoS$ci znajduja potwierdzenie w zeznaniach wskazanego $wiadka oraz przedlozonych
przez oskarzonego dokumentach. Za prawdziwe uznal Sad podane przez oskarzonego okolicznoéci, co do iloéci
splaconych rat. Zostato to bowiem potwierdzone przez §wiadka D. Z..

Nie zaslugiwaly na wiare zeznania oskarzonego, co do okolicznoSci, w jakich utracit pojazd marki B. i przyczyn
odmowy wyplaty odszkodowania. Sad ocenil je majac na wzgledzie odpis wyroku skazujacego A. N. za wyludzenie
odszkodowania z tytulu kradziezy przedmiotowego pojazdu jak rowniez zeznania W. G.. Sad nie uznal za prawdziwe
przyczyn, dla ktorych oskarzony poczatkowo przyznal sie do zarzucanego mu czynu. Wyjasnienia te negatywnie
weryfikuje dowod z zeznan funkcjonariusza policji, ktéry przestuchiwal oskarzonego. Swiadek ten wskazal,. ze nie
stosowal zadnych form przymusu i nie wywieral presji na oskarzonym. Wskazal, ze A. N. podpisal protokét i uczynit
wzmianke, ze jest on zgodny z tym co wyjasnil.

Sad za wiarygodne uznat zeznania W. G. w zakresie, w jakim wskazuje na towarzyskie relacje laczace go z oskarzonym,
Sad nie dal wiary pierwszym zeznaniom skladanym przez $wiadka w toku postepowania przygotowawczego,
dotyczacym kradziezy pieczatki. Swiadek zeznan tych nie podtrzymal, wskazal, ze wystawil zaswiadczenie in blanco.
Sad uznal za wiarygodne wskazane zeznania, wskaza¢, bowiem nalezy, ze $wiadek logicznie uzasadnit powody, dla
ktorych wystawil za§wiadczenie, wskazal, ze oskarzony byl jego dobrym kolega, wspdlpracowali razem, prowadzili
dzialalno$é gospodarcza zwiazana z budownictwem. Za wiarygodne Sad uznal zeznania Swiadka, co do upozorowanej
kolizji oraz okoliczno$ci, w jakich oskarzony utracil pojazd. Te zeznania pozytywnie weryfikuje odpis wyroku Sadu
Rejonowego dla Wroclawia — Srédmieécia z dnia 8 wrzeénia 2005 roku sygn. akt VK 1621/05 (k. 122 — 125).

Istotne dla sprawy byly dowody z dokumentéw w postaci zaswiadczenia o zarobkach oraz umowa i wniosek kredytowy.
Sad ustalil na ich podstawie istotne okoliczno$ci sprawy. Zaswiadczenie o zarobkach bylo istotnym dokumentem
wymaganym przez bank dla udzielenia kredytu. Z zeznan §wiadka oraz posrednio wyja$nien oskarzonego wynika, ze
za$wiadczenie to potwierdzalo nieprawde. Z osobowych Zrédel dowodowych wynika, bowiem wprost, ze oskarzony
nie byl formalnie zatrudniony na umowe o prace na czas nieokreslony. Obaj mezczyZzni prowadzili jedynie dzialalnoéc
gospodarcza o zblizonym profilu. W przypadku wiekszej liczby zlecen pomagali sobie. Byly to raczej umowy zblizone
do umoéw o dzielo i zlecenia. Brak bylo podstaw, by przyja¢, ze nastapilo w sposoéb konkludentny lub ustny zawarcie
umowy o prace na czas nieokreslony, tak jak to wskazano w wystawionym za$wiadczeniu.

Sad w calosci uwzglednil wydana w toku postepowania opinie sadowo -psychiatryczna dotyczaca oskarzonego.
Opinia ta jest jasna, pelna logiczna. Zawiera kategoryczne wnioski, zostala poprzedzona badaniem, nie byla takze
kwestionowana przez strony postepowania.

Sad opartl sie takze na dowodach z dokumentéw w postaci za§wiadczenia z urzedu miasta, za§wiadczenia z K. oraz
odpisach wyrokéow w sprawach karnych dotyczacych oskarzonego. Sa to dokumenty urzedowe sporzadzone przez
kompetentne organy w granicach przystugujacych im kompetencji. Brak bylo podstaw by odmoéwi¢ im wiarygodnosci
i mocy dowodowe;.



Sad zwazyl, co nastepuje:

W $wietle ustalonego stanu faktycznego wina jak i sprawstwo oskarzonego nie budza watpliwosci. Zachowanie A.
N. wyczerpuje znamiona wystepku z art. 286 § 1 k.k. i réwnoczeénie 297 § 1 k.k. W przypisanym oskarzonemu
czynie zawierajg sie bowiem znamiona czynnoSci wykonawczych opisanych w przepisach okreélajacych roézne typy
czynéw zabronionych i jedynie kumulatywna kwalifikacja oddaje w pelni kryminalna zawarto$¢ przestepstwa, sprawca
bowiem wypekil znamiona oszustwa (art. 286 § 1) — doprowadzil pracownikéw banku (...) do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem, dzialajac w sposob okre§lony w art. 297 § 1 — poslugujac sie poswiadczajacym nieprawde
za$wiadczeniem o zarobkach. O jednoéci czynu Swiadczy ponadto jednolito§é zamiaru, tozsamo$¢ motywacji i
realizacja powzietego z gory planu sprawcy oraz zwarto$¢ miejscowa i czasowa.

Sad zastosowal w okoliczno$ciach niniejszej sprawy art. 297 § 1 k.k w brzmieniu ustalonym przez art. 1 pkt 12 ustawy
z dnia 18 marca 2004 r. (Dz.U.04.69.626) zmieniajacej ustawe kodeks karny z dniem 1 maja 2004 r. Wskaza¢ nalezy,
ze czyn zostal popeliony w 2001 r. wtedy za$ przepis posiadal inne brzmienie. Nalezalo jednak zastosowaé zasade
dzialania ustawy nowej, przepis w poprzedniej wersji nie stanowi bowiem regulacji wzgledniejszej w rozumieniu art.
4k k.

Wskazane przestepstwo oszustwa kredytowego (w swojej podstawowej postaci - art. 297 § 1 kk) polega na przedlozeniu
falszywych lub stwierdzajacych nieprawde dokumentéw albo nierzetelnych pisemnych o$wiadczen dotyczacych
okoliczno$ci majacych istotne znaczenie dla uzyskania kredytu lub innych jego postaci.

Z popelnieniem przestepstwa przewidzianego w art. 297 § 1 bedziemy mieli do czynienia juz wowczas, gdy sprawca
przedlozy stwierdzajace nieprawde dokumenty chociazby owe przedlozenia nie doprowadzily do uzyskania kredytu. W
zwiazku z tym samo przedloZenie przez oskarzonego w toku procedury udzielenia kredytu za§wiadczenia o zarobkach
stanowilo czyn karalny w rozumieniu art. 297 § 1 k.k. (vide: wyrok SA w Lodzi z dnia 26 lipca 2000 r., IT AKa 93/00,
Orz. Prok. i Pr. 2002, nr 1, poz. 24).

Z kolei zachowanie sprawcy wystepku stypizowanego w art. 286 § 1 k. k. polega na doprowadzeniu innej osoby do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w jeden z dwdch sposob6ow poprzez wprowadzanie w blad, wyzyskanie bltedu
lub niezdolno$ci do nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania.

Wskazaé nalezy, ze przestepstwo oszustwa okre$lone w art. 286 § 1 k.k. oraz oszustwa kredytowego stypizowane w art.
297 § 1k.k., sa przestepstwami kierunkowymi (vide:. wyrok SN z dnia 30 sierpnia 2000 ., VKKN 267/2000, OSNKW
2000, nr 9-10, poz. 85; postanowienie SN z dnia 25 lutego 2002 r., I KZP 1/02, OSNKW 2002, nr 5-6, poz. 35).
Dla wyczerpania ich znamion konieczne jest podjecie przez sprawce "umys$lnych oszukanczych zabiegéw" w drodze
podstepu w celu wprowadzenia w blad podmiot dysponujacy in concreto jak w tej sprawie mozliwoScig udzielenia
kredytu.

Przypisanie przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. wiaze sie z wykazaniem, ze sprawca obejmowal swoja $wiadomoscia i
zamiarem bezpo$rednim kierunkowym wprowadzenie w blad innej osoby oraz to, ze doprowadza ja w ten sposéb do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem. Sprawca podejmujgc dzialanie, musi mie¢ wyobrazenie pozadanej dla niego
sytuacji, ktéra stanowi¢ ma rezultat jego zachowania.

Oszustwo polegajace na doprowadzeniu do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez wprowadzenie w blad
jest przestepstwem podwojnie skutkowym. Dla odpowiedzialno$ci karnej konieczne jest bowiem ustalenie, ze miedzy
zachowaniem sprawcy a skutkiem w postaci blednego wyobrazenia rozporzadzajacego mieniem o rzeczywistosci,
w czeSci okreSlajacej elementy istotne z punktu widzenia decyzji o rozporzadzeniu mieniem zachodzi zwigzek
przyczynowy oraz ustalenie, Ze miedzy zachowaniem sprawcy a rozporzadzeniem mieniem zachodzi zwiazek
przyczynowy (por. wyrok SA w Katowicach z 31 sierpnia 2000 r., IT Aka 191/00, Prok. i Pr. 2001, nr 3, poz. 19; wyrok
SN z 15 listopada 2002 r., IV KKN 618/99, LEX nr 75460).



Oskarzony w celu uzyskania kredytu gotéwkowego na zakup samochodu poshuzyl sie zaswiadczeniem
poswiadczajacym nieprawde. Mial pelng Swiadomosé, ze w chwili wydania zaswiadczenia nie pozostawal w stosunku
zatrudnienia a bezpoSrednim celem przedlozenia wskazanego dokumentu bylo uzyskanie kredytu, a nastepnie
spowodowanie fikcyjnej kolizji i wyludzenie odszkodowania. Oskarzony miat §wiadomo$¢, ze zaswiadczenie o
zarobkach jest niezbedne w procedurze zawarcia umowy kredytowej i stanowi dla banku uprawdopodobnienie, ze
kredytobiorca wywiaze sie ze zobowigzania.

Przypisujac oskarzonemu popelnienie przestepstwa okreslonego w art. 286 § 1 k.k., Sad uznal, ze obejmowat on swoja
Swiadomoscia i zamiarem bezpoérednim (kierunkowym) nie tylko to, ze wprowadza w blad inng osobe (pracownice
banku), ale takze i to, ze doprowadzit ja w ten sposéb do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem.

Sad nie podziela wyrazonego w doktrynie pogladu, ze warunkiem przyjecia kumulatywnej kwalifikacji przepisow art.
297§ 1wzw. z art. 286 § 1 w przypadku, gdy sprawca, przedkladajac falszywe lub stwierdzajace nieprawde dokumenty
albo skladajac nierzetelne pisemne o$wiadczenia, wytudzil kredyt jest dzialanie w z gory powzietym zamiarze ich
niesplacenia.

Dla bytu przestepstwa oszustwa bez znaczenia pozostaje, bowiem okoliczno$é, czy oskarzony mial zamiar
przywlaszczy¢ uzyskana kwote pieniezna, czy tez zwroécic ja po pewnym czasie bankowi.

Zabor rzeczy przez sprawce zadajacego korzySci majatkowej, jak i faktyczna mozliwo$é jej zwrotu nie naleza do
ustawowych znamion przestepstwa okre§lonego w art. 286 § 2 k.k.

Poglad jakoby oszustwo, je§li ma by¢ popelnione w formie wyludzenia kredytu, to zamiar jego niesplacenia musi
istnie¢ u sprawcy juz w momencie zawierania umowy z kredytodawca, nie znajduje uzasadnienia ani w tresci ustawy,
ani doktrynie prawa karnego, ani w judykaturze Sadu Najwyzszego. Sad Najwyzszy sformulowal teze, iz ustawowe
znamie, stanowigce skutek przestepstwa oszustwa, okre§lone w art. 286 § 1 k.k., wypelione zostaje wtedy, gdy
sprawca, dzialajac w sposdb opisany w tym przepisie, doprowadza inna osobe do rozporzadzenia mieniem, ktore jest
niekorzystne z punktu widzenia intereséw tej osoby lub innej osoby pokrzywdzonej. Powstanie szkody w mieniu nie
jest koniecznym warunkiem do przyjecia, ze doszlo do tak pojmowanego niekorzystnego rozporzadzenia.

Przestepstwo oszustwa stypizowane w art. 286 k.k. popelione zostaje w chwili dokonania niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem przez pokrzywdzonego, przy czym rozporzadzenie to, musi by¢ podjete w nastepstwie
wprowadzenia w blad przez sprawce i musi mie¢ na celu osiagniecie przez niego korzyéci majatkowej. Wprowadzenie
w blad poprzedzaé¢ musi rozporzadzenie mieniem dokonane przez pokrzywdzonego. Ostatecznie za$, droga pochodu
przestepstwa oszustwa, konczy sie z chwila dokonania przez pokrzywdzonego rozporzadzenia mieniem (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 30 sierpnia 2000 r., V KKN 267/00, OSP 2001, z. 3, poz. 51). Jak wielokrotnie podkreslal to tez
w swym orzecznictwie Sad Najwyzszy ( przykladowo wyroki z dnia 16 maja 2008 r., II KK 354/07, R - OSNKW 2008,
poz.1102 i z dnia 5 stycznia 2006 r., III KK 198/05, R - OSNKW 2006, poz.46) do skutku przestepstwa oszustwa nie
nalezy faktyczne osiagniecie przez sprawce korzySci majatkowej w wyniku niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
(tak tez m. in. Komentarz do art. 286 Kodeksu karnego [w:] A. Zoll (red.), A. Barczak - Oplustil, G. Bogdan, Z.
Cwigkalski, M. Dabrowska - Kardas, P. Kardas, J. Majewski, J. Raglewski, M. Rodzynkiewicz, M. Szewczyk, W. Wrébel,
Krakow 2006, wyd. II).

Mieniem, w stosunku, do ktérego, dopuszczono sie przestepstwa oszustwa jest tylko i wylacznie to mienie, ktérym
w rzeczywisto$ci niekorzystnie rozporzadzono, co odpowiada czeSci szkody sensu largo okreélanej, jako damnum
emergens, czyli poniesiona strata. Nie mozna w sklad przedmiotu przestepstwa oszustwa wlicza¢ ewentualnych
utraconych przez pokrzywdzonego przyszlych korzySci, czy tez naleznosci wynikajacych z nastepstw przestepstwa w
postaci odsetek, oplat manipulacyjnych i tym podobnych, poniewaz nie sg to skladniki mienia, ktérymi dokonano
rozporzadzenia na niekorzy$¢ pokrzywdzonego i na ktore jako na korzy$¢ majatkowa ukierunkowane bylto oszukancze
dzialanie sprawcy. (vide:wyrok s. apel. w Katowicach z 2009-03-26 LEX nr 504105)



Zgodnie z orzecznictwem Sadu Najwyzszego znamie oszustwa stanowigcego skutek przestepstwa z art. 286 § 1 k.k.
wypelnione zostaje m.in. wtedy, gdy sprawca, dzialajac w spos6b opisany w tym przepisie, doprowadza inng osobe
do rozporzadzenia mieniem w sposéb niekorzystny z punktu widzenia instytucji kredytowej, np. dlatego, ze wskutek
wprowadzenia w blad dochodzi do udzielenia kredytu o wyzszym stopniu ryzyka niz ten, ktory istnieje w przekonaniu
pokrzywdzonego. Konieczno$¢é windykacji kredytu droga licytacji jest niewatpliwie wyzszym stopniem ryzyka niz
splata kredytu w gotowce (por. wyrok SN z dnia 30 sierpnia 2000 r., V KKN 367/00 - OSNKW 2000, nr 9-10, poz. 85
oraz uzasadnienie postanowienia SN z dnia 25 lutego 2002 r., I KZP 1/02 - OSNKW, 5-6/02, poz. 35).

Wedtlug wyroku SN z dnia 5 stycznia 2006 r. (III KK 198/05, OSNKW 2006, nr 4, poz. 40), "niekorzystnym
rozporzadzeniem mieniem przy zawarciu umowy kredytowej nie musi by¢ powstanie rzeczywistej straty w sensie
materialnym, lecz np. sam fakt przyznania takiego kredytu bez odpowiedniego zabezpieczenia, z ryzykiem utraty
wyplaconych §rodkéw i nieuzyskania odsetek".

Nie budzi watpliwo$ci Sadu, ze oskarzony dzialat w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej — w postaci pieniedzy
na zakup samochodu. Przestepstwo oszustwa popelnione zostalo w chwili, gdy pokrzywdzony bank dokonal
rozporzadzenia swoim mieniem, a wiec postawit $rodki pieniezne do dyspozycji wladciciela komisu samochodowego.
Oskarzony doprowadzil tym samym pracownikéw banku do niekorzystnego rozporzadzenia kwota kredytu. D. Z.
pozostawala w przekonaniu, ze oskarzony ma zdolno$c kredytowa. Nalezy wskazaé, ze posiadajac wiedze o faktycznej
sytuacji finansowej bank nie udzielilby oskarzonemu kredytu. Wprowadzenie w blad pokrzywdzonego polegalo
na zlozeniu nieprawdziwego o$wiadczenia, co do mozliwoSci finansowych oskarzonego - podanie nieprawdziwych
danych o zatrudnieniu, wysokosci osiaganych dochodéw nie za$, na "wprowadzeniu w blad pracownicy banku. co do
zamiaru wywigzania sie z warunkdéw podpisanej umowy o prowadzenie rachunku oraz regulaminu splaty powstatego
zadluzenia".(vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 stycznia 2010 r IT KK 150/09)

Konsekwentnie deklarowana przez oskarzonego chec¢ splaty kredytu i niewywigzanie sie ze zobowigzania z uwagi na
trudng sytuacje finansowa spowodowana pobytem w zakladzie karnym nie ma dla bytu niniejszego przestepstwa
znaczenia.

Zdaniem Sadu oskarzony dzialal z zamiarem niewywigzania sie z umowy kredytowej, wskazaé nalezy, ze obowiazek
splaty wynikal wprost z zawartej umowy kredytowej i nie byl uzalezniony od dalszych wezwan. Na zamiar wytudzenia
kredytu przez oskarzonego wskazywaly brak splaty jakiejkolwiek raty po wyjsciu z zakladu karnego, pomimo, ze na
przestrzeni 10 lat jego sytuacja finansowa ulegla poprawie. Na zamiar oskarzonego wskazuje takze jego zachowanie
po popelnieniu przestepstwa. A. N. upozorowat fikcyjna kolizje drogowa a nastepnie zawiadomil policje o fikcyjnej
kradziezy pojazdu, uzyskujac w ten sposob kwote ubezpieczenia pojazdu z tytulu AC. Kwota ta za$ stanowila takze
zabezpieczenie kredytu bankowego na podstawie zawartej umowy cesji wierzytelnosci.

Okoliczno$é ta, jak juz wskazano, nie ma znaczenia dla bytu przestepstwa, jako takiego a jedynie zostala uwzgledniona
przez Sad przy ustalaniu wymiaru kary.

Wymierzajac oskarzonemu kare Sad uwzglednil dyrektywy wymiaru kary z art. 53 k.k., a zatem baczyl, by jej
dolegliwo$¢ nie przekraczala stopnia winy oskarzonego oraz byla adekwatna do stopnia szkodliwoéci spolecznej
popehionego czynu. Biorac pod uwage te dyrektywy, Sad uznal, iz warunkom tym bedzie odpowiadala wymierzona
oskarzonemu kara 8 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Jako okoliczno$c¢ obciazajaca uznano, fakt, ze przestepstwa dopuscil sie proszac swojego kontrahenta o wystawienie
poswiadczajacego nieprawde zaswiadczenia, zaniechal splaty kredytu, spowodowal szkode duzej wysokosci. Jako
okoliczno$é lagodzacg uznano niekaralno$¢ oskarzonego.

Jednoczesnie Sad orzekl o warunkowym zawieszeniu wykonania orzeczonej kary na minimalny okres proby 2 lat
uznajac, ze kara ta stanowi adekwatng do stopnia zawinienia oraz stopnia spotecznej szkodliwoéci czynu reakcje na



popelnione przez oskarzona przestepstwo. Kara we wskazanym wymiarze powinna spelnié ponadto cele prewencji
ogoblnej, odstraszajac inne osoby od popeliania tego typu przestepstw.

O dowodach rzeczowych orzeczono na podstawie art. 44 § 2 k.k.

Majac na wzgledzie trudna sytuacje majatkowa i osobistg skazanego Sad na podstawie art. 627 k.p.k. zasadzil od niego
koszty postepowania i oplate.

Jednocze$nie Sad zasadzil na rzecz ustanowionego z urzedu obroncy kwote 1 033,20 zlotych tytulem nieoplaconej
obrony udzielonej oskarzonemu z urzedu. Ustalajac wysoko$¢ przyznanego wynagrodzenia Sad mial na wzgledzie
naklad pracy oraz ilo$¢ dni, w ktorych odbywala sie rozprawa.



