Sygn. akt ITI RC 221/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 sierpnia 2014 r.

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Krzykoéw Wydzial ITI Rodzinny i Nieletnich

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSR Magdalena Bombala

Protokolant: Katarzyna Romanow

po rozpoznaniu w dniu 8 sierpnia 2014 r. we Wroctawiu

sprawy z powbdztwa maloletniego B. B. reprezentowanego przez przedstawicielke ustawowa A. B.
przeciwko T. G.

o podwyzszenie alimentow

I. zasadza od pozwanego T. G. tytulem podwyzszonych alimentéw na rzecz maloletniego B. B. kwote po 550,-
(piecset piecdziesiat) zl miesiecznie, poczynajac od 6 czerwca 2014 r., platne do dnia 10-go kazdego miesiaca z gory, z
ustawowymi odsetkami w razie zwloki w platnoS$ci ktorejkolwiek z rat, do rak ustawowej przedstawicielki maloletniego
powoda — A. B., w miejsce alimentow ustalonych ugoda przed tutejszym Sadem z dnia 21 stycznia 2010 r. w sprawie
ITIRC 745/09 w kwocie po 400,- z} miesiecznie;

II. oddala dalej idace powodztwo;
III. nie obciaza pozwanego oplata sadowa za postepowanie w I-szej Instancji;
IV. wyrokowi w pkt. I nadaje rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

Na oryginale wlasciwy podpis

UZASADNIENIE

Maloletni powod B. B. reprezentowany przez przedstawicielke ustawowa A. B. wniost o podwyzszenie alimentow
zasadzonych od pozwanego T. G. wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Krzykow z dnia 21 stycznia 2010 1. (sygn.
akt III RC 745/09) na rzecz maloletniego B. B. z kwoty 400 zl miesiecznie do kwoty 800 zl miesiecznie platnych na
rachunek bankowy matki powoda A. B. jako ustawowej przedstawicielki maloletniego do 12. dnia kazdego miesiaca
z gory, poczynajac od dnia 3 kwietnia 2014 r. z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia terminu platnosci
ktorejkolwiek z rat. Jednoczes$nie wnidst o zasadzenie od pozwanego na rzecz maloletniego powoda kosztow procesu
wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu przedstawicielka ustawowa powoda wskazala, ze maloletni wszedl w wiek dojrzewania, co wigze
sie z szybkim wzrostem i koniecznoS$cia czestszej wymiany odziezy i obuwia. A. B. ponosi ponadto znaczace koszty
wyprawki szkolnej oraz wydatki zwigzane z zainteresowaniami maloletniego, wycieczkami i wyjéciami edukacyjnymi
organizowanymi przez szkole, leczeniem alergologicznym maloletniego. Podniosla, Ze Swiadczenie alimentacyjne nie
bylo zmieniane od czterech lat, a co za tym idzie — stusznym jest zwiekszenie nakladéw finansowych pozwanego na
zabezpieczenie potrzeb zyciowych maloletniego.



W odpowiedzi na pozew pozwany wskazal, ze nie ma mozliwosci placi¢ wyzszych alimentéw na rzecz maloletniego,
poniewaz od dnia 1 lutego 2014 r. jest osoba bezrobotna. Poszukuje zatrudnienia. Mieszka z rodzicami, ktorzy
pomagaja mu finansowo. Alimenty sa oplacane na biezaco. Pozwany podnidsl, ze poza alimentami ponosi réwniez
wydatki na rzecz maloletniego, w postaci dotadowania telefonu komérkowego, przejazddéw z miejsca zamieszkania
maloletniego do miejsca zamieszkania rodzicow pozwanego, czeSciowego pokrywania biezacych kosztéw zakupu
lekow, odziezy i obuwia. Pokryl cze$¢ kosztow zakupu podrecznikéw na rok szkolny 2013/2014, przekazujac matce
powoda kwote 100 zt

Na rozprawie dnia 7 lipca 2014 r. pozwany wniost o oddalenie powodztwa w calo$ci.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Maloletni B. B., urodzony dnia (...) pochodzi z nieformalnego zwiazku (...).
( dowodd: kserokopia odpisu skroconego aktu urodzenia maloletniego — k. 15)

Dnia 21 stycznia 2010 r. przed Sagdem Rejonowym dla Wroclawia-Krzykoéw w toku postepowania prowadzonego pod
sygnatura ITII RC 745/09 strony zawarly ugode, w ktorej pozwany zobowiazat sie tozy¢ na utrzymanie maloletniego w
miejsce alimentoéw w kwocie po 300 zl miesiecznie ustalonych ugoda zawarta przed tym samy Sadem dnia 25 kwietnia
2006 r. w sprawie III RC 242/06 alimenty w kwocie po 400 zl miesiecznie, poczynajac od dnia 1 stycznia 2010 r.,
platne z géry do 15. dnia kazdego miesigca, z ustawowymi odsetkami na wypadek zwloki w ich platnoéci, do rak matki
A. B. jako ustawowej przedstawicielki matoletniego powoda.

( dowéd: akta Sadu Rejonowego dla Wroctawia-Krzykow III RC 745/09)

W chwili zawarcia ugody z dnia 21 stycznia 2010 r. maloletni miat 7 lat, uczeszczal do pierwszej klasy szkoly
podstawowej. Cierpial na alergie skorne.

A. B. byla wowczas osoba bezrobotna bez prawa do zasitku.

Pozwany T. G. otrzymywal woéwczas wynagrodzenie w wysokoS$ci 950 zl netto miesiecznie. Byl zatrudniony w pelnym
wymiarze czasu pracy na czas nieokre$lony. Mieszkal z rodzicami, prowadzac z nimi wspoélne gospodarstwo domowe.
Nie przekazywal rodzicom zadnych kwot na swoje utrzymanie, korzystal z ich pomocy finansowej. W 2009 r. podjat
studia zaoczne i placil czesne w wysokos$ci 480 zl miesiecznie. Regularnie kontaktowal sie z synem raz w miesigcu.
Oprocz alimentéw przekazywal na rzecz matoletniego odziez, przybory szkolne, upominki.

( dowod: akta Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Krzykow III RC 745/09)

Obecnie matoletni B. B. ma 11 lat. W roku szkolnym 2013/2014 uczeszczal do piatej klasy szkoly podstawowe;j. Koszt
zakupu podrecznikoéw we wrze$niu 2013 r. wynio6st okolo 450 zl, ponadto wydatki na pomoce naukowe i przybory
szkolne to okolo 250 zl rocznie. Matka maloletniego uiszcza réwniez oplaty tytulem komitetu rodzicielskiego (50
z} rocznie), rady rodzicow (30 zl rocznie), ubezpieczenia (60 zt rocznie). Raz w roku organizowane sa wycieczki
szkolne. W roku 2013/2014 koszt wycieczki wynidst 330 zl. Dodatkowo maloletni uczestniczy w wyjSciach klasowych,
ktorych koszty rowniez pokrywaja rodzice. Maloletni nalezy réwniez do harcerstwa. W 2013 r. maloletni byl na obozie
harcerskim, ktérego koszt wynidst 1280 zl. Dodatkowo A. B. poniosta wydatki na wyposazenie dla maloletniego w
wysokosci okoto 300 zt.

Maloletni cierpi na alergie skorne, po 2010 r. zdiagnozowano u niego rowniez alergie wziewne. Chlopiec przyjmuje
leki, ktorych koszt wynosi okolo 100 zl na dwa miesiace, to jest Srednio 50 zl miesiecznie. Wyzywienie dla maloletniego
kosztuje okolo 400-500 zl miesiecznie, odziez i obuwie — okoto 100-150 zl miesiecznie, §rodki czystosci i kosmetyki
— okolo 50-100 zl miesiecznie. A. B. chodzi z synem do kina, na basen — na ten cel przeznacza kwote okolo 40-50
z} miesiecznie.



( dowéd: faktury VAT z dnia 3 wrze$nia 2013 r., 13 wrze$nia 2013 r., 30 sierpnia 2013 r. — k. 6-9; przestuchanie
przedstawicielki ustawowej maloletniego — zapis na plycie CD — k. 46)

A. B. ma obecnie 31 lat, z zawodu jest technologiem zywienia zbiorowego. Pracuje obecnie w firmie (...) na stanowisku
sprzedawcy na podstawie umowy o prace na czas nieokreSlony w wymiarze pelnego czasu pracy. Z tego tytulu
otrzymuje wynagrodzenie w wysokosci okolo 1480 zl netto miesiecznie. W 2013 r. uzyskatla laczny doch6d w wysokosci
23381,35 zl brutto. Wynagrodzenie zostalo zajete przez komornika w zwigzku ze splata kredytu i jest pomniejszone
o kwote 300 zl miesiecznie, w zwiazku z czym przedstawicielce ustawowej powoda wyplacane jest wynagrodzenie w
wysokoSci 1180,85 zl miesiecznie. Laczne zadluzenie matki powoda z tytulu dwoch kredytéw wynosi okolo 10000 zl.

Maloletni mieszka z matka i dziadkami macierzystymi w mieszkaniu przy ul. (...) we W.. Koszty utrzymania sa dzielone
miedzy czlonkéw rodziny w ten sposéb, ze ojciec A. B. uiszcza czynsz w wysoko$ci okolo 700 zl miesiecznie, A. B. placi
rachunki w kwotach: za energie elektryczng — okolo 180 zl miesiecznie, gaz — okolo 60 zl miesiecznie, telewizjei (...)
— okolo 150 zl miesiecznie, telefon stacjonarny i swoj telefon komoérkowy — 200 zt miesiecznie. Matka A. B. kupuje
wyzywienie i §rodki czystoSci dla domownikow.

( dowdd: deklaracja PIT za 2013 r. — k. 29-32; za$wiadczenie o dochodach z dnia 3 czerwca 2014 r. — k. 37;
przeshuchanie przedstawicielki ustawowej maloletniego — zapis na plycie CD — k. 46)

Pozwany T. G. ma obecnie 33 lata, z zawodu jest §lusarzem. Do konica 2013 r. pracowal w firmie (...) jako galwanizer
na podstawie umowy o prace i otrzymywat z tego tytulu wynagrodzenie w wysokosci okolo 1340 z} netto miesiecznie.
Z zatrudnienia tego zrezygnowal, poniewaz otrzymatl oferte bardziej atrakcyjnego zatrudnienia. W 2013 r. pozwany
uzyskat doch6d brutto w wysoko$ci 19431,53 zt. W styczniu 2014 r. pozwany pracowal na podstawie umowy zlecenia
za wynagrodzeniem 9 z} za godzine, to jest okolo 1800 zl netto miesiecznie. Od lutego 2014 r. pozostaje bezrobotny.
Podejmuje prace dorywcze, z ktorych jest w stanie osiggna¢ dochody okoto 1500 zt miesiecznie. Nie jest zarejestrowany
w powiatowym urzedzie pracy jako bezrobotny, nie otrzymuje zasiltku.

Pozwany nie kontynuuje nauki na uczelni wyzszej, nie ukonczyl studidéw, ktére podjal w 2009 r., poniewaz nie
przystapil do wszystkich wymaganych egzamindw.

Pozwany mieszka z rodzicami. Oplaty za mieszkanie wynosza okolo 700 zl miesiecznie. Pozwany przekazuje rodzicom
kwote okolo 400 zl miesiecznie na pokrycie czeSci kosztow utrzymania mieszkania i wlasnego utrzymania. Dodatkowo
robi zakupy spozywcze. Nie przyjmuje lekéw. Za telefon komérkowy placi okolo 100 zt miesiecznie. Nie posiada
zadnego majatku. Ma dhugi: 700 zl tytulem zaleglego ubezpieczenia na samochéd, ktérego juz nie ma, okolo 2000 zi
za rachunki telefoniczne oraz okolo 800 zl za studia.

Pozwany utrzymuje kontakty z synem zgodnie z postanowieniem Sadu dwa razy w miesigcu. Niekiedy spotykaja sie
rowniez poza terminami ustalonymi przez Sad — podczas dlugich weekendow i wakacji. Wowczas pozwany pokrywa
koszty rozrywki maloletniego i jego wyzywienia. Pozwany oplaca rowniez telefon komorkowy syna w kwocie okolo 30
zl miesiecznie. W roku szkolnym 2012/2013 przekazal matce powoda kwote 100 zl na wycieczke szkolna syna, a w
roku szkolnym 2013/2014 taka sama kwote na zakup podrecznikéw szkolnych.

( dowéd: deklaracja PIT za 2013 r. — k. 49-50; przestuchanie pozwanego — zapis na plycie CD — k. 46)

W okresie od stycznia do czerwca 2014 r. Powiatowy urzad Pracy we W. dysponowal ofertami pracy dla $lusarza,
kierowcy oraz osoby bez zawodu. Wynagrodzenie na oferowanych stanowiskach pracy wynosilo od 1680 zt do 3280
zl brutto miesiecznie.

( dowod: informacja PUP we W. z dnia 18 czerwca 2014 r. — k. 43)

Sad zwazyl, co nastepuje:




W ocenie Sadu powodztwo zastugiwalo na cze$ciowe uwzglednienie.

Sad ustalil stan faktyczny na podstawie dokumentéw zgromadzonych w aktach Sadu Rejonowego dla Wroclawia-
Krzykéw o sygnaturze III RC 745/09 oraz dokumentéw zgromadzonych w aktach niniejszej sprawy, ktorych
wiarygodno$ci nikt w toku postepowania nie kwestionowal. Sad uwzglednil réwniez zeznania stron — w zakresie, w
jakim sg one spojne, logiczne i znajduja odzwierciedlenie w pozostalym materiale dowodowym.

Podstawa materialnoprawna zadania byl przepis art. 138 k.r.o., stanowiacy, iz w razie zmiany stosunkow
zarébwno uprawniony, jak i zobowigzany do alimentacji moze zada¢ zmiany orzeczenia w przedmiocie obowigzku
alimentacyjnego.

Celem badania Sadu w niniejszej sprawie bylo ustalenie, czy od daty poprzedniego orzeczenia dotyczacego wysokos$ci
Swiadczen alimentacyjnych nastgpila zmiana stosunkéw uzasadniajaca zmiane dotychczasowego zakresu obowigzku
alimentacyjnego pozwanego. W mys$l utrwalonego orzecznictwa i pi$émiennictwa zmiana stosunkéw jest zmiana
okoliczno$ci, od ktorych zalezy istnienie i zakres obowigzku alimentacyjnego, a wiec zmiana mozliwoS$ci zarobkowych i
majatkowych zobowigzanych, a takze — zmiana usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 19 lipca 1974 r., sygn. akt II CO 9/74, publ. LEX nr 7560, a takze: J. Pietrzykowski, [w:] tenze
(red.), Kodeks rodzinny i opiekunczy z komentarzem, Warszawa 1990, str.561).

Sad przeanalizowal sytuacje pozwanego w zakresie jego mozliwo$ci majatkowych i zarobkowych, a takze sytuacje
maloletniego powoda w kontekscie jego potrzeb. Tym samym poprzez poréwnanie warunkéw istniejacych w dacie
zawarcie ugody, w ktorej zostat ustalony zakres obowiazku alimentacyjnego pozwanego wobec maloletniego na kwote
po 400 zt miesiecznie, z warunkami obecnymi, Sad moégl oceni¢, czy zachodzi przestanka z art. 138 k.r.o., bedaca
jedyna podstawa uwzglednienia zadania zmiany orzeczenia dotyczacego obowigzku alimentacyjnego.

Sad doszedl do przekonania, ze maloletni powod wykazat zmiane stosunkéw w rozumieniu art. 138 k.r.o. Po pierwsze,
w okresie ostatnich czterech lat niewatpliwie nastapil wzrost usprawiedliwionych potrzeb maloletniego. Wynika
to chociazby z ogblnego wzrostu cen i uslug na rynku, a jednocze$nie z rozwoju psychofizycznego maloletniego,
ktorego potrzeby nie ograniczaja sie obecnie do kwestii wyzywienia, zakupu odziezy i zapewnienia mieszkania,
lecz w coraz wiekszym stopniu obejmuja rowniez wydatki zwigzane z edukacja i leczeniem maloletniego. Chociaz
przedstawicielka ustawowa maloletniego powoda nie wskazala szczegbdlowych kosztow utrzymania maloletniego w
2010 1., na podstawie materiatu dowodowego zgromadzonego w niniejszej sprawie stwierdzi¢ nalezy, ze ulegly one
wzrostowi. W 2010 r. maloletni byl uczniem pierwszej szkoty podstawowej, natomiast od wrzesnia 2014 r. rozpocznie
nauke w Kklasie szostej, ktéra zakonczy sie egzaminem, a od wrze$nia 2015 r. maloletni rozpocznie nauke w gimnazjum.
Nie ulega watpliwosci, ze wraz z postepami w nauce rosna koszty zwiagzane z edukacja, chociazby zakupu podrecznikow
i dodatkowych pomocy naukowych, wyjé¢ edukacyjnych i wycieczek. Nadto, maloletni nalezy do harcerstwa, co
generuje dodatkowe koszty, chociazby zakupu wyposazenia na obozy harcerskie, w ktérych uczestniczy chtopiec. Sad
dal rowniez wiare twierdzeniom matki maloletniego — ktérym pozwany nie zaprzeczyl, iz po 2010 r. u maloletniego
zostala zdiagnozowana alergia wziewna, co wigze sie z konieczno$cig ponoszenia dodatkowych kosztow zakupu lekow.
W zwiazku z powyzszym Sad uznal za wiarygodne twierdzenia A. B. dotyczace miesiecznych kosztow utrzymania
maloletniego w zakresie wyzywienia (400-500 z1), zakupu lekéw (50 zl), wyprawki szkolnej i pozostalych kosztow
szkolnych (okolo 1200 zt rocznie, to jest §rednio 100 zl miesiecznie), wypoczynku wakacyjnego (okolo 1200 zl rocznie,
to jest Srednio 100 zl miesiecznie) oraz rozrywki (okolo 40-50 z1). Do kosztoéw utrzymania maloletniego nalezy wliczyé
rowniez przypadajaca na maloletniego cze$¢ kosztoéw utrzymania mieszkania, ktore lacznie wynosza okolo 1300 zl
(czynsz — 700 zl, energia elektryczna — 180 zl, gaz — 60 zl, telewizja i (...) — 150 zl, telefon — 200 z1), ktére nalezy
podzieli¢ miedzy czworo domownikéw, w zwigzku z czym na matoletniego przypada kwota okoto 300 zl miesiecznie.
Sad uznal natomiast za zawyzone wskazane przez przedstawicielke ustawowa powoda kwoty, jakie przeznacza ona na
zakup $§rodkow czystoéci oraz odziezy — odpowiednio 150 zt oraz 200 zl. W $§wietle mozliwo$ci zarobkowych rodzicow
maloletniego stwierdzi¢ nalezy, ze na prawidlowe zaspokojenie jego potrzeb w tym zakresie powinny wystarczy¢
kwoty odpowiednio 50-100 zl miesiecznie oraz 100-150 z} miesiecznie. W zwiazku z tym Sad ocenit obecny zakres
usprawiedliwionych potrzeb maloletniego na kwote okolo 1400 zl miesiecznie. W toku postepowania przedstawicielka



ustawowa maloletniego wskazala, ze koszt utrzymania maloletniego wzrést od daty zawarcia ugody w przedmiocie
alimentéw na jego rzecz o okolo 300-400 zl, co w $wietle wszystkich wyzej wskazanych okoliczno$ci uznaé nalezy
za wiarygodne. Nie ulega nadto watpliwoSci, ze dotychczasowa kwota naleznych od pozwanego alimentow 400 zl
miesiecznie jest nieproporcjonalna w stosunku do potrzeb matoletniego.

Po drugie, Sad zbadal kwestie zmiany mozliwosci zarobkowych rodzicow powoda, na ktérych zgodnie z trescia art.
133 k.r.o. ciazy wzgledem niego obowiazek alimentacyjny. Sad stwierdzil, ze od 2010 r. mozliwosci zarobkowe matki
powoda wzrosly i wynosza one obecnie okolo 1500 zt netto miesiecznie. Wzrostowi ulegly réwnocze$nie mozliwosci
zarobkowe pozwanego, ktdry w 2010 r. uzyskiwal dochdéd w wysokosSci okolo 950 zl netto miesiecznie, natomiast
w okresie 2010-2014 podejmowal prace, za ktora otrzymywal wynagrodzenie w wysokoéci od okolo 1340 zl netto
miesiecznie do okolo 1800 z} netto miesiecznie. Obecnie pozwany jest bezrobotny. Zwazy¢ jednakze nalezy, ze zgodnie
z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego przez mozliwosSci zarobkowe zobowiazanego do alimentacji nalezy
rozumieé zarobki i dochody, jakie uzyskiwalby on przy pelnym wykorzystaniu swoich sil fizycznych i umystowych,
nie za$ rzeczywiste zarobki i dochody (uchwala SN z dnia 16 grudnia 1987 r., III CZP 91/86, teza IV). Pozwany
podejmuje natomiast obecnie prace dorywcze, z ktdrych jest w stanie osiaggnaé doch6d w wysokosci okolo 1500 zl netto
miesiecznie. Uwzglednienia wymaga rowniez okoliczno$é, ze pozwany nie ukonczyt studidéw, ktore podjat w 2009
r., poniewaz nie przystapit do wszystkich wymaganych egzaminéw, co uniemozliwilo mu uzyskanie dyplomu, ktory
moglby zwiekszy¢ jego szanse na zdobycie zatrudnienia. Chociaz zatem obecnie pozwany pozostaje bezrobotny, Sad
ocenil jego mozliwoéci zarobkowe na kwote okoto 1500 zl netto miesiecznie.

Nie ulega zatem watpliwo$ci, ze wzrostowi usprawiedliwionych potrzeb maloletniego powoda towarzyszy wzrost
mozliwo$ci zarobkowych obojga rodzicow, ktore obecnie pozostajg na jednakowym poziomie. Na tej podstawie Sad
doszed} do przekonania, ze rodzice maloletniego powinni w réwnych czesciach ponie$é konsekwencje wzrostu kosztow
utrzymania dziecka. Skoro — jak wskazano powyzej — zakres usprawiedliwionych potrzeb powoda ulegl zwiekszeniu
o okoto 300 7}, to kazdy z rodzicow powinien lozy¢ na jego utrzymanie kwote o okolo 150 zl wieksza niz dotychczas.
Nadto, w ocenie Sadu podwyzszenie naleznych od pozwanego alimentéw o kwote 150 zl miesiecznie nie bedzie
przekraczalo mozliwo$ci pozwanego, skoro dotychczas byl on w stanie przekazywa¢ dodatkowe kwoty na utrzymanie
maloletniego poza orzeczonym obowigzkiem alimentacyjnym poprzez zakup odziezy, obuwia i ponoszenie kosztéw
telefonu komérkowego maloletniego. Z uwagi na fakt, ze to matka maloletniego sprawuje codzienna piecze nad
maloletnim i zaspokaja jego biezace potrzeby materialne, zasadnym bylo, zdaniem Sadu, podwyzszenie alimentéw
na rzecz maloletniego, tak aby jego przedstawicielka ustawowa mogla swobodnie dysponowaé tymi §rodkami w
celu zaspokojenia potrzeb dziecka. Uiszczajac alimenty w podwyzszonej kwocie, pozwany bedzie zaspokajal potrzeby
maloletniego w okolo 40%. Pozostala cze$¢ kosztow utrzymania powoda powinna ponosi¢ jego matka w zwiazku z
ciazacym réwniez na niej obowigzkiem alimentacyjnym.

Majac na uwadze powyzsze, w pkt. I wyroku Sad zasadzil od pozwanego tytulem podwyzszonych alimentéw na rzecz
maloletniego kwote po 550 zl miesiecznie, poczynajac od dnia 6 czerwca 2014 r., ptatne do 10. dnia kazdego miesiaca
z gbry z ustawowymi odsetkami w razie zwloki w platnoSci ktdérejkolwiek z rat do rak ustawowej przedstawicielki
maloletniego powoda — A. B., w miejsce alimentow ustalonych ugoda przed tutejszym Sadem z dnia 21 stycznia 2010
r. w sprawie III RC 745/09 w kwocie po 400 zl miesiecznie, jednocze$nie w pkt. IT oddalajgc dalej idace powddztwo.

Jak wynika z art. 113 ust. 1 Ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych kosztami sgdowymi, ktérych strona nie
miala obowigzku uiScié¢, sad w orzeczeniu koniczacym sprawe w instancji obciazy przeciwnika, jezeli istnieja do tego
podstawy, przy odpowiednim zastosowaniu zasad obowigzujacych przy zwrocie kosztéw procesu. Natomiast zgodnie z
trescia art. 102 k.p.c. w wypadkach szczegdlnie uzasadnionych sagd moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej tylko czesé
kosztow albo nie obcigzaé jej w ogoéle kosztami. W pkt. III wyroku, uwzgledniajac sytuacje finansowa pozwanego, na
podstawie art. 102 k.p.c. w zw. z art. 113 ust. 3 ustawy Sad nie obciazyl pozwanego oplata sadowa za postepowanie
W pierwszej instancji.

Na podstawie art. 333 § 1 k.p.c. w pkt. IV wyroku Sad wyrokowi w pkt. I nadal rygor natychmiastowej wykonalnoSci.



