Sygn. akt ITI RC 808/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 czerwca 2014 r.

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Krzykoéw Wydzial ITI Rodzinny i Nieletnich

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSR Karolina Kostkowska-Kosmala

Protokolant: Natalia Drzazga

po rozpoznaniu w dniu 24 czerwca 2014 r. we Wroclawiu

sprawy z powbdztwa maloletnich A. S. oraz K. S. reprezentowanych przez przedstawicielke ustawowa M. S.
przeciwko R. S.

o podwyzszenie alimentow

I. zasadza od pozwanego R. S. tytulem podwyzszonych alimentéw na rzecz maloletniego A. S., urodzonego (...)
kwote po 900 (dziewiecset zlotych) zI miesiecznie oraz na rzecz maloletniego K. S., urodzonego (...), kwote po 700
(siedemset zlotych) zl miesiecznie, tj. lacznie 1600 zl miesiecznie poczynajac od dnia 10 listopada 2013 r., platne do
dnia 10-go kazdego miesiaca z gory, z ustawowymi odsetkami w razie zwloki w platnosci ktorejkolwiek z rat, do rak
ustawowej przedstawicielki A. i K. M. S., w miejsce alimentoéw zasadzonych wyrokiem Sadu Okregowego we Wroclawiu
z dnia 31 lipca 2012 r. w sprawie oznaczonej sygnaturg akt XIIIRC 2533/10 w kwocie po 400 zl miesiecznie na rzecz
maloletniego A. S. oraz w kwocie 300 zl miesiecznie na rzecz maloletniego K. S.;

II. oddala dalej idace powddztwo;

ITI. zasadza od pozwanego R. S. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 1020 zlotych tytulem oplaty od uiszczenia ktorej
maloletni powodowie byli zwolnieni;

IV. zasadza od pozwanego R. S. na rzecz maloletnich powodéw kwote 2400 zlotych tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego;

V. wyrokowi w pkt. I nadaje rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

Sygn. akt IIT RC 808/13

UZASADNIENIE

W dniu 21.11.2013. M. S. dzialajac w imieniu maloletnich powodéw A. i K. S. wniosla pozew o podwyzszenie alimentow
od pozwanego R. S. na rzecz maloletnich powodéw A. i K. S. z kwoty po 400 z1 w wypadku maloletniego A. i z kwoty
po 300 zt w wypadku maloletniego K. do kwot po 1250 zl miesiecznie na rzecz kazdego z maloletnich.

W uzasadnieniu pozwu, M. S. wskazala, ze od daty ustalenia obowigzku alimentacyjnego pozwanego wzgledem synow,
co mialo miejsce w dacie wydania wyroku rozwodowego w dniu 31.08.2012r. doszlo do wzrostu usprawiedliwionych
potrzeb maloletnich powodoéw, a z drugiej strony do zmniejszenia jej mozliwosci zarobkowych. Wymieniona wskazala,
ze stracila prace w hotelu i obecnie utrzymuje sie jedynie z zasitku dla matki samotnie wychowujacej dzieci w wysokoéci
1200 euro miesiecznie. Matka matoletnich powodow wskazala, ze od czasu ustalenia obowigzku alimentacyjnego



pozwanego wzgledem syndéw, wzrosly jego mozliwoéci zarobkowe, albowiem wraz z konkubina prowadzi on siec¢
sklep6w monopolowych we W..

Na rozprawie w dniu 24.06.2014r. pozwany uznal powddztwo do kwoty 200 euro na obu powodéw, o§wiadczyt nadto,
ze: ,jeszcze 0 100 zl moze podwyzszy¢ i to wszystko”.

W toku rozprawy, sqd ustalil nastepujac stan faktyczny:
Maloletni A. S. ur. (...) oraz K. S. ur. (...) sg dzie¢mi R.i M. S..

Dowaéd: odpisy skrocone aktéw urodzenia maloletnich w aktach sprawy Sadu Okregowego we Wroclawiu w sprawie
o sygn. akt: XIII RC 2533/10.

Wyrokiem z dnia 31.07.2012r. w sprawie XIII RC 2533/10 Sad Okregowy we Wroclawiu rozwigzal malzenstwo M.
i R. S. przez rozwdd z winy obu stron. Jednocze$nie, Sad wladze rodzicielska nad synami stron powierzyl matce,
ograniczajac wladze rodzicielska ojca do ogblnego wgladu w wychowanie, wyksztalcenie i podejmowanie waznych
decyzji w zyciu syn6w. Udzial stron w ponoszeniu kosztow utrzymania synéw, zostal ustalony w ten sposéb, ze Sad
zasadzil od R. S. na rzecz maloletniego A. alimenty w kwocie po 400 zl miesiecznie, za$ na rzecz maloletniego K.
alimenty po 300 zl miesiecznie, platne do dnia 15 — go kazdego miesigca z gory z ustawowymi odsetkami w razie zwtoki
w platno$ci ktorejkolwiek z stron, do rak M. S..

Wyrok uprawomocnit sie w dniu 22 sierpnia 2012r.
Dowédd: wyrok Sadu Okregowego we Wroclawiu z dnia 31.07.2012r. w aktach sprawy o sygnaturze: XIII RC 2533/10.

W dacie rozwodu M. S. wraz z synami zamieszkiwala w Irlandii, gdzie wynajmowala dom. Utrzymywala sie z pracy na
stanowisku barmanki w hotelu (...) oraz zasitku socjalnego dla matki samotnie wychowujacej dzieci. Lacznie z tych
zrodel uzyskiwala doch6d w wysokoéci okolo 2000 euro miesiecznie. Na utrzymanie domu przeznaczata okolo 600
euro miesiecznie. Dodatkowo ponosila miesieczne koszty: energii elektrycznej — 60 euro, ogrzewania olejowego — 100
euro, telefonu stacjonarnego wraz z Internetem.

Koszt utrzymania synéw M. S. oceniala na okolo 600 euro miesiecznie. Maloletni A. byl woéwczas uczniem II klasy
Gimnazjum, uczeszczal na dodatkowe zajecia z architektury, ktérych koszt wynosit okolo 50 euro miesiecznie. Mial
zdiagnozowana alergie.

Dowédd: wyrok Sadu Okregowego we Wroclawiu z dnia 31.07.2012r. w aktach sprawy o sygnaturze: XIII RC 2533/10.

Rober S. wynajmowal pokdj w mieszkaniu polozonym we W. przy ul. (...), za co placil po 300 zl miesiecznie. Byt
zatrudniony w Sklepie (...) jako sprzedawca i dostawca i z tego tytulu uzyskiwal wynagrodzenie w wysokoS$ci po 1400
z} netto miesiecznie.

Dowéd: dokumenty w aktach sprawy Sadu Okregowego we Wroclawiu w sprawie o sygn. akt: XIII RC 2533/10.

Maloletni A. i K. S. nadal zamieszkuja wraz z matka na terenie Irlandii. Na oplaty za mieszkanie skladaja sie wydatki
na: czynsz najmu — 500 euro miesiecznie, Internet - 48 euro miesiecznie, energie elektryczna 150 euro miesiecznie,
ogrzewanie gazowe — 70 euro miesiecznie, telewizje 13 euro miesiecznie (160 euro rocznie), co daje lacznie kwote 780
euro miesiecznie.

Dowaéd: potwierdzenie wplaty za Internet wraz z tluczeniem k. 10-11, 73 — 74, potwierdzenie wplaty za TV k. 20,
dowod wplaty za czynsz najmu mieszkanie wraz z ttumaczeniem oraz wymiar czynszu najmu k. 21, 76, 162.

Maloletni A. ma 16 lat. Pobiera nauke w szkole ponadgimnazjalnej na kierunku architekt — dekorator wnetrz..
Maloletni K. ma obecnie 13 lat i jest uczniem Gimnazjum. Matka maloletnich ponosi tozsame wydatki na obu



syno6w na: wyzywienie — okolo 200 euro, podreczniki i pomoce naukowe — 40 euro, odziez i obuwie - 30 euro, bilet
autobusowy — 60 euro, telefon komérkowy — 10 euro, fryzjera — 20 euro.

Dodatkowo maloletni A. cierpi na alergie, ktéra nasila sie wraz z wiekiem. Zdiagnozowano u niego katar sienny, jest
uczulony na sier§é zwierzat i roztocza kurzu domowego. Z racji tego, ze ukonczyl 16 lat, nie przystuguja mu juz znizki
na przyjmowane lekarstwa i obecnie ich Sredni miesieczny koszt zakupu wynosi 15 euro, a nie jak dotychczas 2,50
euro. Jednorazowa wizyta lekarska u alergologa to wydatek rzedu 50 euro miesiecznie.

Maloletni A. nadto korzysta z sitowni, za co jego matka placi 48 euro miesiecznie. Rozpoczalt rowniez kurs prawa jazdy,
ktoérego koszt wynosi 70 euro, a kazda dodatkowa godzina jazdy jest platna po 25 euro.

Maloletni K. natomiast w ramach zaje¢ dodatkowych uczeszcza do klubu pitkarskiego, za co jego matka uiszcza oplate
w wysokoSci 30 euro miesiecznie oraz na basen, co kosztuje 20 euro miesiecznie.

M. S. zapewnienia synom wypoczynek letni. We wrze$niu 2014r. wybiera sie z synami, podobnie jak w roku ubieglym,
na dwutygodniowy urlop do Hiszpanii. Za zakup miejsc noclegowych na Campingu zaplacila dotychczas 784 zt.

Ponosi ona takze znaczne koszty zwigzane z przylotami do Polski, chcac zapewnié synom kontakt z rodzing, w tym
Z 0jcem oraz z 0jczyzna.

W marcu 2013r. K. S. doznal urazu — pekniecia jadra. Wszelkie koszty zwigzane z leczeniem maloletniego, zostaly
pokryte samodzielnie przez jego matke.

Dowéd: zaswiadczenie lekarskie wraz z thtumaczeniem k. 22-24, 75, rachunki za wakacje 2013r. wraz z thumaczeniem
k. 25-37, potwierdzenie czlonkostwa i oplat za klub sportowy wraz z thumaczeniem k. 156 — 158, potwierdzenie oplat
za dojazdy do szkoly wraz z tlumaczeniem k. 161, potwierdzenia rezerwacji i oplat za wyjazdy wakacyjne oraz do
Polski wraz z thumaczeniem 163-166, dokumentacja medyczna K. S. k. 167-170, potwierdzenie zakupu podrecznikow
i materialéw papierniczych k. 177-178, potwierdzenie korzystania z ustug fryzjerskich k. 180,

M. S. w wyniku redukcji zatrudnienia utracila prace w hotelu, gdzie pracowala jako pokojéwka. Obecnie utrzymuje
sie wylacznie z pomocy socjalnej, otrzymuje dodatek mieszkaniowy i zasilek dla matki w wysokosci okoto 320 euro
tygodniowo oraz po 260 euro miesiecznie na kazdego z synow tytulem zasitku na dzieci. Tym samym jej taczne dochody
wynosza okolo 1800 euro miesiecznie.

Matka maloletnich posiada samochdd osobowy, ktorego ubezpieczenie wynosi 140 euro miesiecznie. Na paliwo
wydatkuje 40 euro tygodniowo. Ma obowiazek uiszczania podatku drogowego w wysokoSci 55 euro miesiecznie.

Dowdd: potwierdzenie wyplat zasitku oraz decyzje o przyznaniu zasitku wraz z thumaczeniem k. 19, 154-155, polisa
ubezpieczeniowa samochodu wraz z thumaczeniem k. 159 — 160, potwierdzenie wyplaty dodatku mieszkaniowego wraz
tlumaczeniem k. 77 — 80, 181186.

R. S. obecnie zamieszkuje w domu w zabudowie wielorodzinnej polozonym w M. przy ul. (...). Wymieniony dokonat
zakupu przedmiotowej nieruchomosci w 2013r. za kwote 267 000 zt. Srodki na zakup przedmiotowej nieruchomogci
— jak twierdzi- pochodzily ze sprzedazy innej nieruchomos$ci — lokalu mieszkalnego — odziedziczonego po babce,
polozonego we W. przy ul. (...), ktére sprzedal za kwote 318 000 zl. Dom zostal zakupiony w stanie surowym
zamknietym, to tez r6znice $rodkéw miedzy sprzedaza mieszkania, a zakupem domu pozwany przeznaczyl na prace
wykonczeniowe. Na przedmiotowe prace skladaly sie nastepujace wydatki: 400- 500 zl — drzwi wejSciowe, 10 000 zt
kostka brukowa, 10 000 zl tynki, 3000 — 4000 zl wylewki podlog.

Aktualnie pozwany na eksploatacje domu przeznacza okolo 220 zl miesiecznie, z czego 100 zt to oplata za energie
elektryczna, 60 zl oplata za wode a 64 z} oplata za wywo6z Smieci. Na swoje biezgce utrzymanie wydatkuje 50 — 60 zi
dziennie. Pozwany czesto stoluje sie u swoich rodzicow.



Dowéd: przestuchanie pozwanego R. S. k. 231-235 oraz zapis na plycie CD k. 129,

Pozwany do marca 2013r. pracowal w Sklepie (...) uzyskujac dochody w wysokos$ci od 3000 do 4000 zl miesiecznie.
W dniu 3 grudnia 2013r. rozpoczal prowadzenie dzialalnoéci gospodarczej pod nazwa (...) R. S. z siedziba przy ul.
(.)wM..

W zwiazku z rozpoczeciem prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej pozwany w dniu 20 lutego 2014r. zaciggnat kredyt
w celach inwestycyjnych, tj. przygotowania bazy pod sprzet ciezki i zakupu koparki. Catkowita kwota kredytu wynosilta
100 000 zl, a okres kredytowania wynosi 59 miesiecy z miesieczna rata splaty w wysoko$ci 1980 zl miesiecznie.

Dowdéd: przestuchanie pozwanego R. S. k. 231-235 oraz zapis na plycie CD k. 129, umowa kredytu k. 109 - 110, ksiega
przychodéw i rozchodow dzialalno$é pozwanego k. 113 — 126, historia rachunku bankowego prowadzonego na rzecz
K. R. S. k. 212 — 225.

Zawierajac w/w umowe kredytowa R. S. w kwestionariuszu osobowym zadeklarowal §redniomiesieczne dochody netto
w wysokoSci 12 000 zl. Jako zZrédlo tych dochodéw wskazal pozarolnicza dzialalno$¢ gospodarcza.

Dowéd: informacja z IdeaBank z dnia 28.05.2014r. k. 140.

A. C. prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza A. C. Sklep (...), we W., ktéra ma dwie placowki przy ul. (...). Dzialalno$é jest
zarejestrowana w aktualnym miejscu zamieszkania pozwanego, tj. w M. przy ul. (...).

Dowaéd: przestuchanie pozwanego R. S. k. 231-235 oraz zapis na plycie CD k. 129, umowa kredytu k. 109 - 110, wydruk
z (...) k. 111, ksiega przychodow i rozchodéw dzialalnoé¢ pozwanego k. 113 — 126,

Na rachunek bankowy prywatny pozwanego wplywaly kwoty pieniezne z rachunku bankowego A. C. w maju 2014r.
w kwotach po 1400 zt i 2500 zl. Na przedmiotowym rachunku widnieja réwniez przelewy srodkow pienieznych za
faktury Vat sklepu monopolowego (...).

Dowdéd: historia rachunku bankowego pozwanego k. 226-230.
R. S. cierpi na nadciénienie tetnicze i alergie wziewng. Na leki wydatkuje okolo 50 zt miesiecznie.

Dowdd: przestuchanie pozwanego R. S. k. 231-235 oraz zapis na plycie CD k. 129, dokumentacja medyczna
pozwanego k. 209 - 211,

Alimenty na rzecz maloletnich synéw pozwanego sa uiszczane z prywatnego rachunku bankowego A. C.. Oprocz
alimentéw pozwany takze z rachunku bankowego A. C. dokonal nastepujacych wplat na rzecz maloletnich synéw: 880
z} w dniu 18.03.2013r. tytulem prezentu urodzinowego, 310 zl w dniu 29.05.2013r. tytulem prezentu na dzien dziecka,
880 zl w dniu 24.07.2013r. tytutem dofinansowania do urlopu wypoczynkowego, 220 zt we wrzeéniu 2013r. tytulem
kieszonkowego, 301 zt w dniu 24.12.2013r. tytulem prezentu na S., 306 zt w dniu 7.03.2014r. tytulem prezentu na
urodziny. Wymieniony pokryl réwniez koszty przylotu synéw do Polski w listopadzie 2013r.

Dowdd: przestuchanie pozwanego R. S. k. 231-235 oraz zapis na plycie CD k. 129, potwierdzenia przelewoéw k. 201
- 207.

Ustalajac stan faktyczny Sad oparl sie w na dokumentach zgromadzonych w sprawie o sygn. akt: XIII RC 2533/10,
dokumentach dostarczonych przez przedstawicielke ustawowa maloletnich i pozwanego.

Sad jedynie w czeéci, tj. w zakresie podanych przez pozwanego okolicznosci dotyczacych prowadzenia dziatalno$ci
gospodarczej, z wylgczeniem osigganych przez niego z tego tytulu dochodéw oraz w zakresie sytuacji rodzinnej i
zdrowotnej uznal za wiarygodne zeznania pozwanego. Przymiotu tego nie nadal jego o§wiadczeniem dotyczacym jego
aktualnej sytuacji zarobkowej i majatkowej, ponoszonych przez niego wydatkow.



Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w czeéci.

Przedstawicielka ustawowa maloletnich powodéw swoje roszczenie oprala na podstawie art. 138 kro. W $wietle
tego przepisu ,W razie zmiany stosunkdéw mozna zada¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowiazku
alimentacyjnego”. Zaréwno w literaturze jak i orzecznictwie sgdowym przez zmiane stosunkéw rozumie sie istotne
zwiekszenie lub zmniejszenie mozliwosci zarobkowych i majatkowych zobowigzanego do alimentacji oraz istotne
zwiekszenie sie lub zmniejszenie usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego. Pojecia zwiekszenia lub zmniejszenia
usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz mozliwo$ci majatkowych i zarobkowych uprawnionego pozostaja we
wzajemnej zaleznoSci i wzajemnie na siebie rzutujg. Wynika to faktu, ze pojecia usprawiedliwionych potrzeb nie mozna
odrywa¢ od pojecia zarobkowych i majatkowych mozliwo$ci zobowiazanego (por. orz. SN z dnia 10 paZzdziernika 1969
r., III CRN 350/69 , OSNCP 1970, nr 2, poz. 15).

Na mocy wyroku Sadu Okregowego we Wroclawiu z dnia 31.07.2012r. w sprawie XIII RC 2533/10 ustalajacego
wysoko$¢ alimentdéw naleznych od pozwanego maloletnim pow6dkom, obowiazek ten zostat rozlozony miedzy
rodzicami w ten sposob, ze Rober S. zostal zobowiazany do uiszczania na rzecz maloletnich syn6w alimentow w
kwotach po 400 zl miesiecznie na rzecz A. S. oraz po 300 zl miesiecznie na rzecz K. S..

Wyrok Sadu Okregowego, byt ostatnim orzeczeniem dotyczacym obowigzku alimentacyjnego pozwanego wzgledem
syndw, co oznacza, ze w ramach niniejszego postepowania kluczowym zagadnieniem dla rozstrzygniecia o zadaniu
opartym na podstawie art. 138 kro jest por6wnanie stanu istniejacego w dacie uprawomocnienia sie tego wyroku
(22.08.2012r.) ze stanem istniejagcym w dacie orzekania.

Zdaniem Sadu, oceniajgc calo$é zebranego w sprawie materialu dowodowego, przyjaé¢ nalezy, ze przeslanki z art.
138 kro zostaly spelnione. Nastgpila bowiem w pierwszej kolejnoSci zmiana stosunkéw po stronie obu maloletnich
powoddow. Wzrosly ich usprawiedliwione potrzeby nie tylko w zakresie kosztoéw mieszkania, leczenia, odziezy, kosztow
zwigzanych z nauka, pojawieniem sie zaje¢ dodatkowych, co wynika z faktu, ze chlopcy dojrzewaja, dorastajg, a
od czasu poprzedniego rozstrzygniecia o alimentach uplynely juz niemal 2 lata. Niewatpliwie wzrosly tez potrzeby
chlopcow w zakresie ich leczenia, co w polgczeniu z faktem utraty pracy przez ich matke obrazuje zmiane sytuacji, do
jakiej doszlo po wydaniu wyroku rozwodowego. Na etapie poprzedniej sprawy koszty utrzymania chlopcoéw zostaly
oszacowane przez M. S. na poziomie po okolo 600 euro miesiecznie odnosnie do obu synow.

Aktualnie za$ Sad kierujac sie materialem dowodowym w postaci szeregu dokumentéw zawnioskowanych przez
M. S. (faktur VAT, rachunkéw, potwierdzen przelewow, zaswiadczen) potwierdzajacych dokonywane przez nig na
rzecz synow wydatki, ustalil, ze usprawiedliwione potrzeby maloletnich istotnie wzrosly i wynosza one odpowiednio
po co najmniej 700 euro miesiecznie w wypadku maloletniego A. i 670 euro w wypadku matoletniego K.. Co
istotne, Sad ustalajac wysoko$¢ wskazanych potrzeb, uznal, ze nie sa one wygoérowane, w ich sklad wchodza
oplaty za najbardziej podstawowe wydatki, co uwzgledniajac $redni poziom zycia rodzicow, nie powinno budzic¢
zastrzezen w zakresie wysoko$ci potrzeb. Co wiecej wskazane przez przedstawicielke ustawowa matoletnich powodow
poszczegoblne potrzeby maloletnich synow, w trakcie calego postepowania, nie byly przez pozwanego kwestionowane.
Obaj maloletni, ktorzy obecne maja ukoniczone po 16 i 14 lat znajduja sie w fazie dojrzewania, obaj pobierajg nauke
na poziomie szkoly ponadpodstawowej, maloletni K. na poziomie I stopnia (odpowiednik polskiego Gimnazjum), za$
maloletni A. na poziomie II stopnia (odpowiednik polskiego liceum). Jak zostalo ustalone, z racji zblizonego okresu
rozwojowego syndw, cze$¢ wydatkdw na maloletnich,. Poznoszona przez nich matke w skali miesigca jest tozsama
i naleza do nich: koszty zapewnienie mieszania (1/3 ogo6lnych kosztéw) — 260 euro, wyzywienie — okolo 200 euro,
podreczniki i pomoce naukowe — 40 euro, odziez i obuwie - 30 euro, bilet autobusowy — 60 euro, telefon komérkowy
— 10 euro, fryzjera — 20 euro.

Dalej Sad w poczet tych potrzeb wliczyt w wypadku maloletniego A. koszty jego leczenia, tj. kwote 15 euro miesiecznie
na leki przeciwalergiczne oraz 13 euro miesiecznie na wizyty lekarskie, przyjmujac, ze minimum 3 razy w ciagu roku



chlopiec korzysta z pomocy alergologa, gdzie koszt prywatnej wizyty wynosi 50 euro (3/150 euro : 12 miesiecy). Jako
usprawiedliwione Sad potraktowal wydatki na karnet na silownie dla maloletniego A. - 48 euro miesiecznie oraz
wydatki na zajecia dodatkowe basenu i pitki noznej maloletniego K. w lacznej wysokoSci 50 euro miesiecznie.

Nalezy takze zwrocié uwage na okoliczno$é, ze Sad ustalajac poziom aktualnych usprawiedliwionych potrzeb
maloletnich na kwoty po okolo 7001 670 euro miesiecznie nie wliczyl w ich sklad ponoszonych przezich matke kosztow
zapewnienia wakacji letnich, w tym przedmiocie bowiem nie dysponowal dostatecznymi danymi finansowymi, ktore
pozwolilyby na ich konkretne ustalenie. Przedlozone przez M. S. dowody z biura podrézy i potwierdzenia rezerwacji
byly niepelne, a z racji niestawiennictwa na rozprawe wymienionej, i ostatecznie pominiecia przez Sad dowodu z
jej przestuchania, Sad tych watpliwo$ci nie mégl wyjasnié. Nie mniej, uwzgledniajac cel podrézy wakacyjnych —
Hiszpania- jest to kwota rzedu kilkuset euro w skali roku.

Sad nie wliczyl w poczet w/w potrzeb kosztoéw ponoszonych przez przedstawicielke ustawowa maloletnich na wyjazdy
do Polski i z powrotem. Nie wliczyl takze wydatkow jakie wymieniona czyni na oplacenie kursu prawa jazdy dla
strasznego syna, sa to bowiem koszty jednorazowe, niemajace charakteru stale powtarzajacych sie wydatkéw na
biezace utrzymanie.

Majac powyzsze na uwadze Sad uznal, iz od czasu ustalenia obowigzku alimentacyjnego, na mocy wyroku Sadu
Okregowego we Wroclawiu w dniu 31 lipca 2012r. w sprawie XII RC 2533/10, wzrosly potrzeby maloletnich powodow.

Przy ustalaniu lub podwyzszaniu alimentéw, Sad zobowiazany jest takze wzia¢ pod uwage druga z przestanek, o
ktérej mowa w art. 13581 k.r.o.- zarobkowe i majatkowe mozliwo$ci zobowiazanego, przy czym nie nalezy ich kojarzyé
z wysokoécia aktualnych zarobkéw czy tez ich brakiem, lecz z realnymi a niewykorzystywanymi mozliwoéciami
majatkowymi i zarobkowymi zobowigzanego.

Zdaniem Sadu z okoliczno$ci sprawy wynika, iz mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe pozwanego od daty rozwodu
znacznie wzrosly.

Sad ustalil, Ze wymieniony po formalnym zakonczeniu pracy w Sklepie (...) nalezacym do A. C. w 2013r., w grudniu
2013r. rozpoczal prowadzenie dzialalno$ci gospodarczej pod nazwa (...), ktoérej przedmiotem jest wynajmowanie
koparek i $wiadczenie uslug za pomoca tego sprzetu.

R. S. stuchany na okolicznoé¢ uzyskiwanych z prowadzenia dzialalnoéci gospodarczej dochodéw oéwiadezyl, ze sa
miesiace, kiedy w ogole nie osigga dochodow, a Srednio ksztaltuja sie one na poziomie 900 - 1000 zl netto miesiecznie.
Pozwany wskazal w trakcie informacyjnego przestuchania przed Sadem na rozprawie w dniu 20 maja 2014 roku, ze
w zwigzku z koniecznoS$cia zakupu do swojej firmy koparki, w dniu 20 lutego 2014r. zaciagnal kredyt w banku na
kwote 100 000 zl. Wskazywal wowczas, ze w kwietniu zarobil ,,okolo kilkaset zlotych”. Zapytany o wysoko$¢ dochodu
deklarowanego przy zawieraniu umowy kredytowej podal, ze zawierajac umowe deklarowal doch6d na poziomie 5.000
z}.. Nie potrafil przy tym racjonalnie wyjaéni¢ rozbieznosSci wynikajacych z podawania tak roznych kwot. Sad w celu
zweryfikowania przedmiotowej informacji, uwzglednil wniosek dowodowy pelnomocnika powddki i zwrocil sie do
Banku o podanie informacji na te okoliczno$¢. Z informacji IdeaBank z dnia 28.05.2014r. wynika, ze R. S. zawierajac
umowe kredytowa w dniu 20.02.2014r. zadeklarowal $redniomiesieczne dochody netto w wysokoéci 12 000 zk
Pomijajac w tym miejscu zagadnienie odpowiedzialno$ci karnej za podawanie nieprawdziwych danych o dochodach
(obwarowane odpowiedzialno$cig karna przewidziang m.in. w art. 297 k.k.) nalezy podkresli¢, ze dla potrzeb niniejszej
sprawy mozna przyjaé, ze dochody pozwanego oscyluja pomiedzy kwota 5000 z a kwota 12000 zt. Z pewno$cia sg nie
mniejsze niz 5000zl., na co wskazuja réwniez czynione przez pozwanego wydatki i inwestycje w nieruchomos$é rzedu
kilkudziesieciu tysiecy zlotych. Zasady do$wiadczenia zyciowego nie pozwalaja przyja¢ o$wiadczenia pozwanego,
ze pozostawil dobrze platna prace wykonywana w dzialalnoSci gospodarczej u swojej partnerki zyciowej po to by
dramatycznie obnizy¢ swoje dochody i dodatkowo w tej sytuacji zaciggnaé kredyt na kwote 100 000 zl jednoczeénie
budujac i wykanczajac dom za prawdziwe.



Za niewiarygodnoScia twierdzen pozwanego, co do aktualnie osigganych przez niego dochodéw, przemawia rowniez
okoliczno$é¢, ze deklarowane przez niego wydatki na biezace utrzymanie przekraczaja znacznie deklarowane dochody.
R. S. wskazal, ze aktualnie zamieszkuje w domu w M. i ponosi koszty eksploatacyjne w wysokoSci po érednio 220
zl miesiecznie. Podal, Ze na biezace utrzymanie siebie wydatkuje Srednio po 50 — 60 zl dziennie, co daje kwote w
lacznej wysokoéci 1500 — 1800 zl miesiecznie. Dodatkowo 50 zl miesiecznie wydatkuje na leki. Po doliczeniu do
powyzszych sum uiszczanych przez pozwanego na rzecz syndéw alimentéw w dotychczasowej wysokosci, tj. po 700 zt
miesiecznie, wychodzi na to, ze Rober S. wydatkuje co miesigc co najmniej kwote 2470 zl. Powyzsze przesadza o tym,
Ze wymieniony, celowo, na potrzeby niniejszego postepowania, zaniza swoje dochody.

Z tych przyczyn Sad uznal twierdzenia pozwanego w tym zakresie za niewiarygodne.

Nadto w ocenie Sadu, R. S. uzyskuje dodatkowe dochody z pracy badZ wspoélpracy na rzecz swojej konkubiny A.
C., ktora prowadzi sie¢ sklepéw monopolowych we W. i na rzecz ktérej pracowal juz na etapie sprawy rozwodowej,
a nastepnie, jak twierdzi do 2013r. Wymieniony co prawda powyzszemu zaprzecza, na ostatniej rozprawie w dniu
24.06.2014r. o$wiadczyl nawet, ze po poprzedniej rozprawie sadowej w dniu 20.05. 2014r. rozstal sie z wymieniona,
nie mniej Sad takze w tym zakresie nie dal wiary jego o§wiadczeniom.

Przeciwne wnioski plyna z analizy dowodéw zebranych w sprawie. Po pierwsze dzialalnoé¢ gospodarcza A. C., byla
i nadal jest zarejestrowana w miejscu aktualnego zamieszkania pozwanego, tj. w M. przy ul. (...). Pozwany nadal
korzysta z samochodu osobowego A. C.. Nadto analiza rachunku bankowego pozwanego wskazuje, Zze w maju 2014r.
na rachunek osobisty pozwanego w IdeaBank wplynely kwoty — 1500 zl i 2500 z} z rachunku osobistego A. C..
Wymieniony rozpytywany na te okoliczno$¢ podstawy wplaty powyzszych kwot nie byl w stanie wyja$ni¢, podal,
ze: ,nie wie z jakiego tytulu je otrzymal”. Nadto pozwany z konta osobistego dokonywal przelewow za faktury VAT
wystawione na rzecz Sklepu (...) swojej konkubiny A. C., co mialo miejsce w dniach: 24.02.2014r. na kwote 5435,71
z} oraz 24.03.2014r. na kwote 2019,55 zl.

Uwage Sadu zwrdcily rowniez wplaty na rachunek osobisty pozwanego dokonywane przez kontrahentéw prowadzonej
przez niego dzialalnosci (k. 228) co uwzgledniajac okoliczno$c, ze R. S. ma zalozony oddzielny rachunek dla transakcji
bankowych firmy, przemawia za przyjeciem stanowiska, ze nie ewidencjonuje on wszystkich przychodéw dzialalno$ci.

Dodatkowo w dniu 4.04.2014r. na rachunek pozwanego wplynela kwota 4000 zl od D. S.. Rozpytywany na te
okoliczno$é przez Sad, R. S. stwierdzil, ze jest to kwota, ktérg wezeéniej pozyczyt D. S., a pochodzaca z zaciggnietego
w lutym kredytu na kwote 100 000 zl, ktérego jedynie cze$¢ — 70 000 zt wymieniony przeznaczyl na zakup
koparki. Powyzsze o§wiadczenia pozwanego, budzily uzasadnione watpliwosci Sadu, ktoéry rozpytal wymienionego,
czy dysponuje dokumentami potwierdzajacymi przedmiotowego okolicznosci, zaprzeczyt aby takie dowody posiadal,
co w konsekwencji zadecydowalo o odmowie wiarygodno$ci tym twierdzeniom.

Reasumujgc Sad uznal, ze R. S. nierzetelnie przedstawia swoje dochody, $wiadomie, na poczet niniejszego
postepowania, podaje okoliczno$ci umniejszajace jego mozliwoSci zarobkowe. Nie mniej Sad po przeanalizowaniu
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, doszedt do przekonania, ze jego mozliwosci zarobkowe od daty
ustalenia jego obowiazku alimentacyjnego na rzecz synéw wyrokiem Sadu Okregowego w dniu 31.07.2012r. ulegly
istotnemu zwiekszeniu i ksztaltuja sie obecnie na poziomie nie mniejszym anizeli 5000 zl netto miesiecznie. Wowczas
natomiast R. S. byl zatrudniony w Sklepie (...) i jak o$wiadczyl na rozprawie przez Sadem Okregowym uzyskiwat z
tego tytulu dochody na poziomie 1400 zl netto miesiecznie, ponoszac jedynie o 80 zt wyzsze anizeli aktualnie koszty
wynajmu pokoju, za ktory placil po 300 zl miesiecznie.

Przedstawicielka ustawowa maloletnich powodow wskazala rowniez, ze od czasu poprzedniej sprawy w przedmiocie
alimentow, wzrostowi ulegly rowniez mozliwo$éci majatkowe pozwanego. R. S. w takcie przestuchania przed Sadem
wskazal, Ze w 2013r. odziedziczyl nieruchomo$¢ lokalowa po babce polozona we W. przy ul. (...), ktora sprzedatl w maju
2013r. za kwote 318 000 zl, a cze$¢ uzyskanych z tytutu sprzedazy Srodkow w kwocie 267 000 zl przeznaczyl na zakup
domu w zabudowie szeregowej polozonego w M. przy ul. (...).



Nie budzi watpliwosci, Ze posiadanie przez pozwanego wskazanej nieruchomosci potwierdza wzrost jego majatku. Co
wiecej pozwany wskazal, ze kwote lacznie 24500 zt przeznaczyl na wykonczenie domu (400- 500 zt — drzwi wejéciowe,
10 000 z} kostka brukowa, 10 000 zt tynki, 3000 — 4000 zl wylewki), z czego wnioskowa¢ nalezy, ze posiada jeszcze
oszczednoSci w kwocie okolo 25 000 z} z tytulu réznicy miedzy sprzedaza odziedziczonej nieruchomoscei a zakupem
i wykonczeniem domu w M..

Biorac powyzsze pod uwage Sad uznal, iz powddztwo zasluguje na uwzglednienie w czeéci i uwzgledniajac
podwyzszone, usprawiedliwione potrzeby maloletnich powodéw oraz znacznie zwiekszone mozliwo$ci zarobkowe
i majatkowe pozwanego Sad zasadzil od pozwanego R. S. na rzecz maloletniej A. alimenty w kwocie po 900 z}
miesiecznie, a wiec o 500 zl wyzsze o tych ustalonych wyrokiem Sadu Okregowego we Wroclawiu z dnia 31.07.2012r.
oraz na rzecz maloletniego K. alimenty w kwocie po 700 zl miesiecznie, a wiec o 400 zt wyzsze od poprzednio
ustalonego $§wiadczenia alimentacyjnego, o czym Sad orzekl w pkt I wyroku.

Sad oddalil dalej idace powddztwo (pkt II wyroku). Uznal bowiem, ze mimo, iz M. S. stracila prace, to jej dochody
w poréwnaniu z data wyrokowania w sprawie rozwodowej ulegly nieznacznemu zmniejszeniu o okolo 200 euro
miesiecznie. Sad uznal nadto, ze matka maloletnich jest osoba mlodg, zdrowa i dyspozycyjna i nie ma zadnych
przeciwwskazan aby podjaé¢ inne zatrudnienie. Sad przyjal nadto, ze aktualnie z uwagi na wiek synéw, wymieniona
w wiekszym anizeli dotychczas zakresie winna partycypowac w ich utrzymaniu w sposoéb materialny, anizeli przez
osobiste starania wktadane w ich wychowanie.

Sad kierujac sie dyspozycja art. 113 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych w zw. z art. 98 kpc obcigzyt
pozwanego kosztami sagdowymi w postaci oplaty od pozwu, od ktérej maloletni powodowie byli zwolnieni, o czym
orzekl w pkt ITI wyroku.

Na podstawie art. 98 k.p.c. w zw/. z § 6 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawne;j
udzielonej z urzedu Sad obciazyl pozwanego kosztami procesu, tj. kosztami zastepstwa procesowego powodow, co
uczynit w pkt IV wyroku.

Na podstawie art. 333 § 1 pkt 1 k.p.c. wyrokowi w pkt I nadal rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

Z.

1. odnotowad,

2. odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ pozwanemu;
3. kal. 14 dni.

W., dnia 14 lipca 2014 roku.



