Sygnatura akt IT K 702/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 pazdziernika 2012 r.

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Krzykéw we Wroctawiu w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Jolanta Broniewicz-Kotowska

Protokolant: Magdalena Lis

przy udziale Prokuratora: Anny Lach Prokuratura Rejonowa dla Wroclawia-Krzyki Zachod we W.
po rozpoznaniu w dniu 16 pazdziernika 2012 r. we Wroclawiu

sprawy

A. P.synaB.iJ.zdomuS.

urodzonego (...) we W.

oskarzonego o to, ze

w dniu 5 czerwca 2012 r. we W. u zbiegu ulic (...), kierowal samochodem osobowym marki (...) o nrrej. (...), znajdujac
sie w stanie nietrzezwosci tj. majac 0,60 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, przy czym czynu tego dopuscil sie
bedac uprzednio skazanym prawomocnym wyrokiem Sadu o czyn z art. 178a § 1 kk

g.oczynzart. 178a § 11 4 kk

I. uznaje oskarzonego A. P. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w cze$ci wstepnej wyroku,
stanowigcego wystepek z art. 178a § 11 § 4 kk. i za to na podstawie art. 178a § 4 kk skazuje oskarzonego na kare 5
(pieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

II. na podstawie art.42 § 2 kk, 43 § 1kk orzeka wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 3(trzech) lat;

III. na podstawie art 63 § 1 kk zalicza oskarzonemu na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci okres zatrzymania
w dniach od 5 czerwca 2012r., do 6 czerwca 2012r. przyjmujac dzien zatrzymania za rownowazny jednemu dniowi
pozbawienia wolnoéci;

IV. na podstawie art. 624 k.p.k. i art. 17 ust. 11 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych
zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow i oplat zaliczajac je na rachunek Skarbu Panistwa

UZASADNIENIE
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 5 czerwcea 2012r.r. funkcjonariusze Policji D. P. i D. W. peili stuzbe patrolowa w dyspozycji oficera dyzurnego
Komendy Miejskiej Policji we W..



Okolo godziny 20:00 Policjanci znajdujac sie na ulicy (...) zauwazyli samoch6d marki F. (...) o nr rej. (...). Z uwagi na
watpliwosci co do legalnoéci posiadania pojazdu postanowili dokonaé¢ rutynowej kontroli.

Funkcjonariusze Policji zatrzymali kierujacego, ktorym okazat sie oskarzony A. P., u zbiegu ulic (...).

Podczas czynno$ci kontrolnych D. W. wyczul od oskarzonego won alkoholu. A. P. okolo pdl godziny przed
zatrzymaniem wypil 150 ml wodki.

Oskarzony o godzinie 20:05 zostal przebadany alkotestem na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu z
wynikiem 0,60 mg/l, a nastepnie o godzinie 20:08 z wynikiem 0,60 mg/1 i o godz. 20:46 z wynikiem 0,67 mg/1.
Oskarzony zostal zatrzymany i odwieziony do KP W.. Pojazd, ktérym oskarzony kierowal, marki F. (...) o nr rej. (...)
zostal usuniety z miejsca zdarzenia i odholowany na parking

Dowéd:

- zeznania $wiadka D. W. k. 5

- wyja$nienia oskarzonego k. 40-41
- protokot zatrzymania k. 4

-protokoét uzycia urzadzenia kontrolno-pomiarowego do iloSciowego oznaczenia alkoholu w wydychanym powietrzu
wraz ze $wiadectwem wzorcowania k. 3- - dyspozycja usuniecia pojazdu k. 6

- zezwolenie na odbioér pojazdu z parkingu k. 20

Oskarzony, A. P., ma 42 lata, z zawodu jest mechanikiem samochodowym, pracuje w warsztacie samochodowym w
miejscowosci W. L., gdzie zarabia okolo 2000 zlotych miesiecznie. Oskarzony jest zonaty, ma na utrzymaniu 2 dzieci
— synow w wieku 6 i 8 lat. Oskarzony byl juz karany sadownie w tym za czyn z art. 178a § 11 4 kk.

Dowéd:

- wywiad kuratora sagdowego k. 38-39
- dane o karalnoéci k. 17

- odpis wyroku XII K 255/11 k.21

Oskarzony A. P., przestuchiwany w postepowaniu przygotowawczym przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu
czynu.

Przed Sadem oskarzony podtrzymal swoje stanowisko wyjasniajac, iz tego wieczoru wypil u kolegi 150 ml wodki
poniewaz nie zamierzal kierowaé¢ samochodem. Jednakze z powodu telefonicznej informacji od Zony o pogorszeniu
stanu zdrowia dziecka zdecydowatl sie pojecha¢ samochodem do domu.

Dowdéd:
- wyja$nienia oskarzonego k. 13,40-41
Sad zwazyl, co nastepuje:

W $wietle zgromadzonego materialu dowodowego wina i sprawstwo, a takze okoliczno$ci popelnienia czynu
zabronionego przez oskarzonego A. P., zdaniem Sadu, nie budza watpliwosci.



Stan faktyczny Sad ustalil na podstawie zeznan §wiadka D. W., wyjasnien A. P. oraz uzupeliajacych je dokumentéow
w postaci wyniku badania alkotestem na zawarto$é alkoholu w wydychanym powietrzu, ktéry wykazal, iz tempore
criminis oskarzony byl w stanie nietrzezwym. Wynik badania nie budzi watpliwos$ci, potwierdzony zostal §wiadectwem
legalizacji.

Przestepstwo stypizowane w art. 178a § 1 kk jest przestepstwem formalnym, polega na samym prowadzeniu pojazdu
w stanie nietrzezwo$ci lub pod wplywem Srodka odurzajacego. Sam fakt prowadzenia pojazdu w takim stanie
pociaga za soba odpowiedzialno$¢ z tego przepisu, chociazby pojazd byl prowadzony prawidlowo i kierujgcy nie
sprowadzilby konkretnego niebezpieczenstwa (wyrok SN z 24.11.1960 r.). R. legis wskazanego przepisu poszukiwac
nalezy w zapewnieniu bezpieczenstwa ruchu ladowego, wodnego i powietrznego. Nie bez znaczenia pozostaje rowniez
nagminno$¢ tego przestepstwa i wnioski lege ferenda o surowszym karaniu oséb kierujacych pojazdem w stanie
nietrzezwosci, zwlaszcza jezeli byli juz karani za tego typu zachowanie.

Czyn z art. 178 a § 1 kk mozna popehi¢ tylko umys$lnie, samo uruchomienie i prowadzenie pojazdu wymaga zamiaru
bezposredniego, natomiast fakt znajdowania sie przez prowadzacego pojazd w stanie nietrzezwoSci moze by¢ objety
rowniez zamiarem ewentualnym, gdy sprawca przewiduje, ze w wyniku uplywu czasu alkohol nie uleg} jeszcze
wydaleniu i na to sie godzi ( Kodeks karny. Komentarz do czesci szczegélnej. Prof. A. Wasek, Wydanie 3, 2006 r.,
Wydawnictwo CH Beck).

Oskarzony A. P. zostal zatrzymany przez funkcjonariuszy Policji D. W. i D. P. dniu 5 czerwca 2012r. r. okolo godziny
20:00 we W.. Swiadek, D. W., wyczul od oskarzonego won alkoholu, wobec czego poddal go badaniu alkotestem
na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu. Wynik badania wskazujacy kolejno na 0,60 mg/l, o 0,60 mg/1 i
0,67 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu wykazal, iz oskarzony prowadzil pojazd w stanie nietrzeZwym. Wobec
powyzszego oskarzony zostal zatrzymany.

Oskarzony swoim zachowaniem wypelil znamiona przestepstwa okre$lonego w art. 178a § 1 kk, a z uwagi na
uprzednig karalno$c i skazanie za prowadzenie pojazdu w stanie nietrzezwo$ci z art. 178a § 4 kk.

Majac na wzgledzie ogdlne dyrektywy sadowego wymiaru kary okreslone w art. 53 k.k. Sad wymierzyt oskarzonemu,
A. P., kare, baczac, by jej rozmiar byl wspolmierny do stopnia winy oskarzonego, uwzgledniajac jednocze$nie stopien
spolecznej szkodliwo$ci popelnionego przez oskarzonego czynu i biorgc pod uwage zapobiegawcze i wychowawcze
cele wymierzonej kary.

Z tego tez wzgledu, uznajac oskarzonego za winnego popehienia zarzucanego mu czynu, Sad wymierzyl mu kare 5
miesiecy pozbawienia wolnosci. Zdaniem Sadu kara ta jest adekwatna do popelnionego czynu. Sad mial na wzgledzie
przepisy prawa stanowigce, iz kara ma przede wszystkim sprawce wychowaé, dlatego tez powinna odpowiadaé
jego warunkom osobistym, powinna rowniez uwzgledniaé jego dotychczasowy tryb zycia oraz jego zachowanie po
popelnieniu przestepstwa. Sad wzial pod uwage fakt, iz oskarzony przyznatl sie do popeklienia zarzucanego mu czynu,
nie mogl jednak pominaé okolicznoéci uprzedniej karalno$ci oskarzonego i jednoznacznej tresci art. 69 § 4 kk.

W ocenie Sadu w przedmiotowej sprawie, uwzgledniajac szczeg6lna ,nonszalancje” oskarzonego, ktoéry po raz
kolejny, bez oporu kierowal samochodem pod wplywem alkoholu brak niezbednych- nadzwyczajnych przestanek
pozwalajacych na zastosowanie warunkowego zawieszenia wykonania kary.

Zdaniem Sadu, w tej sprawie jedynie kara pozbawienia wolnosci orzeczona bez warunkowego zawieszenia spelni
swoje cele w zakresie prewencji szczegélnej i generalnej. W przekonaniu Sadu powyzsza kara jest adekwatna do
stopnia winy i spolecznej szkodliwo$ci czynu oskarzonego, a zarazem stanowi dla niego zasadna i stuszng dolegliwosé.
Nadto podkresli¢ nalezy, iz jedynie orzeczenie w analizowanej sprawie bezwzglednej kary pozbawienia wolno$ci spelni
funkcje resocjalizacyjne.

Oskarzony A. P. dopuscil sie popelnienia czynu zabronionego okreslonego w art. 178a § 11 4 kk, wobec czego stosownie
do przepisu 42 § 2 kk Sad byl zobligowany do orzeczenia Srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich



pojazdéw mechanicznych lub pojazdéw mechanicznych okre$lonego rodzaju. Majac na wzgledzie powyzsze, Sad na
podstawie art. 42 § 2 kk, 43 § 1 kk orzekt wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych
na okres 3 (trzech) lat.

Wobec tresci art. 63§ 1 kk zaliczono oskarzonemu na poczet kary pozbawienia wolnos$ci okres zatrzymania od 5 do
6 czerwca 2012r.

Z uwagi na sytuacje materialng i osobistg oskarzonego Sad na podstawie art. 62481 kpki art. 17 ust. 1i 2 ustawy z dnia
23 czerwca 1973r o oplatach w sprawach karnych zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych w sprawie
i nie wymierzyt mu oplaty.



