Sygnatura akt I C 742/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

W., dnia 4 czerwca 2013 r.

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Krzykow we Wroclawiu I Wydzial Cywilny w nastepujgcym
skladzie:

Przewodniczacy: SSR Marta Bukaczewska

Protokolant: Mateusz Catka

Ppo rozpoznaniu w dniu 24 maja 2013 r. we Wroclawiu

na rozprawie

sprawy z powodztwa H. K.

przeciwko J. K. (1)

o uznanie za niegodnego dziedziczenia

I. powodztwo oddala;

zasadza od powoda H. K. na rzecz pow6dki J. K. (1) kwote 2.400,- zl tytulem zwrotu kosztéw procesu.

UZASADNIENIE

Powdd H. K. wnidst o uznanie pozwanej J. K. (1) za niegodna dziedziczenia po spadkodawcy S. K. oraz o zasgdzenie
kosztoéw procesu w uzasadnieniu wskazujac, ze pozwana $wiadomie skorzystala z testamentu ustnego, podrobionego
przezR. 0., 1. O. (1) oraz W. M., co daje podstawy do uznania jej za niegodna dziedziczenia, a tym samym pozbawienia
jej zdolno$ci do dziedziczenia w trybie art. 928 § 1 pkt. 3 ke. Ponadto H. K. wskazal, ze pozwana w trakcie postepowania
o stwierdzenie nabycia spadku powolywala sie na tres$¢ testamentu ustnego oraz zeznawala, ze §wiadkowie R. O., I. O.
(1) i W. M. byli obecni w dniu $mierci spadkodawcy, udzielali mu pomocy oraz byli $wiadkami testamentu ustnego,
co stanowi probe sfalszowania wyrazonej woli spadkodawcy.

W odpowiedzi na pozew pozwana wniosla o oddalenie powddztwa oraz o zasadzenie od powoda kosztoéw procesu.
Pozwana zarzucila, ze powod nie wykazal zasadnoSci roszczenia, jak réwniez uchybil rocznemu terminowi do
wytoczenia powddztwa, ktory jest terminem zawitym i nie maja do niego zastosowania przepisy o przerwaniu biegu
przedawnienia.

W toku dalszego postepowania strony podtrzymaly swoje dotychczasowe stanowiska.
Sad ustalil:

W sklad spadku po zmarlym S. K. wchodzi udzial w prawie wlasnosci nieruchomosci rolnej bez zabudowan, polozonej
w miejscowosci C. w powiecie (...) oraz nieruchomosé przy ul. (...) w W..

Dowod: odpis zwykly z ksiegi wieczystej k. 13-15;



Postanowieniem z dnia 9 czerwca 2010 r., sygn. akt: I Ns 1626/08, Sad Rejonowy dla Wroclawia-Krzykow we
Wroclawiu stwierdzil, ze spadek po zmartym w dniu 4 wrze$nia 2008 r. w W., S. K., ostatnio stale zamieszkalym w W.
przy ul. (...), na podstawie ustawy nabyli: Zona J. K. (1) oraz brat H. K. po %2 czeéci kazdy z nich wprost.

Dowod: postanowienie z dnia 9 czerwca 2010 r. w aktach sprawy o sygn. I Ns 1626/08;

Spadkodawca S. K. zmarl w swoim domu w W. przy ul. (...). Spadkodawca po powrocie z przejazdzki rowerowej zastabt
na podescie schodéw, przed domem. Pozwana po tym jak maz poczul sie gorzej udala sie do domu po wode, a gdy
wrocila zastala meza nieprzytomnego. W tym czasie w domu wnioskodawcy, oprocz jego zony J. K. (1) obecni byli
rowniez: R. O., I. O. (1) i W. M.. Pozwana wezwal pogotowie.

Dowdd: zeznania $wiadka K. G. k. 67, zeznania $wiadka J. K. (2) k. 82-83, zeznania $wiadka R. O. k. 84, zeznania
Swiadka V. M. k. 178, zeznania pozwanej J. K. (1) 202-204;

Po przyjezdzie na teren posesji K. G., po ktora zadzwonila pozwana, R. O., 1. O. (1) i V. M. byli jeszcze w domu zmartego.
Spadkodawca nadal pozostawal nieprzytomny. K. G. ponownie wezwata pogotowie. Przed przyjazdem karetki J. K.
(1) pobiegla poprosi¢ sasiada I. O. (2), ktory jest lekarzem, o pomoc. W tym czasie goScie opudcili posesje, a przy
spadkodawcy pozostala jedynie K. G..

Dowdd: zeznania $wiadka K. G. k. 66-67, zeznania $wiadka K. G. k. 67, zeznania $wiadka R. O. k. 84, zeznania V. M.
k. 178, zeznania pozwanej J. K. (1) 202-204;

Po odlozeniu domofonu, I. O. (2) zalozyl na siebie okrycie, zlapal torbe lekarska i wyszedl. Pozwanej nie bylo juz przed
jego domem. Po drodze minely go dwa samochody.

Dowdd: zeznania I. O. (2) k. 39-40;

Kiedy I. O. (2) dotarl na posesje, zastal juz tylko corke J. K. (1) — K. G.. S. O. odni6st wrazenie, ze pozwana ,nie
kontaktuje” dlatego zapytal tylko czy zostala wezwana karetka i zostal poinformowany, ze pogotowie jest juz w drodze.
L. O. (2) od razu przystapit do udzielania S. K. pomocy i czynit to az do przyjazdu karetki pogotowia, co nastapilo
po okolo 15 minutach. Dzien byt cieply, spadkodawca mial na sobie rozpieta, cienka koszule, ktoéra odslaniala klatke
piersiowa. Nogi mial pare schodéw nizej, a tutlow wyzej. Na schodku po lewej lezala rozbita szklanka. S. O. odniost
wrazenie, ze jest pierwsza osoba udzielajaca pomocy choremu. Po przyjezdzie karetki, lekarz pogotowia przy wsparciu
L. O. (2), kontynuowal reanimacje spadkodawcy przez jaki$ czas, a nastepnie stwierdzil zgon. W trakcie reanimacji
czlonek zespolu reanimacyjnego starat sie ustali¢ do ktoérego szpitala mozna przewiesé S. K..

Dowdd: zeznania Swiadka I. O. (2) k. 39, zeznania $wiadka K. G. k. 67, J. K. (1) 202-204;

Po odjezdzie karetki K. G. poinformowala telefonicznie o przebiegu zdarzenia siostre wnioskodawczyni G. R., a
wnioskodawczyni porosila o przybycie kuzyna S. M. K.. Gdy G. R. dojechala do domu furtka i drzwi do mieszkania byly
otwarte. W domu byla K. G., pozwana i M. K.. Spadkodawca lezal na wypoczynku. By} przykryty. Rodzina czekala na
przyjazd pracownikow zaktadu pogrzebowego. Okolo pierwszej w nocy M. K. odwiézl G. R. do domu. Nastepnego dnia
G. R. odwiedzila siostre po pracy. Pozwana Zle sie czula, potrzebowala wsparcia. W domu spadkodawcy i pozwanej
obecni byli R.i1. O. (1).

Dowdd: zeznania Swiadka G. R. k. 65-66;

Nieruchomosé przy ul. (...) we W. jest ogrodzona. Wokol ogrodzenia posadzona zostata ros§linnoéé. Krzewy i drzewa
oddzielaja ja od sasiednich dziatek, jednak nie zaslaniajg calkowicie widoku na posesje. Miedzy ro§linami sa prze$wity.
W niektérych miejscach mozna dojrze¢ sylwetke czlowieka. Granica z posesjg obok przebiega wzdluz garazu.

Dowdd: zeznania $§wiadka J. K. (2) k. 82, fotografie w aktach sprawy I Ns 1626/08, fotografie k. 199;



Podest przed domem jest widoczny z ulicy (...). Dojazd do ul. (...) jest latwy dla mieszkancow, jednakze ich znajomi
zazwyczaj majg trudnosci z dojazdem i trzeba im szczegdlowo thumaczy¢ jak trafié¢ na ul. (...).

Dowoéd: zeznania $wiadka I. O. (2) k. 39-40, zeznania $éwiadka G. R. k. 65-66, zeznania $wiadka J. K. (2) k. 82, zeznania
swiadka A. K. k. 105-106;

S. K. nie utrzymywat kontaktu z bratem H. K. i nie rozmawial z nim nawet podczas Swiat.
Dowdd: zeznania J. K. (1) k. 202-203;

Na stypie pozwana plakala, Zle sie czula i malo rozmawiala.

Dowdd: zeznania Swiadka K. G. k. 67;

Podstawa ustalen faktycznych staly sie dokumenty zgromadzone w niniejszej sprawie, ktérych prawdziwo$¢ nie
zostala skutecznie zakwestionowana przez zadna ze stron postepowania, a ponadto zeznania przestuchanych
w sprawie Swiadkow. Wyjatek stanowily jedynie zeznania $§wiadka R. L., gdyz nie dysponowala ona wiedzg o
okolicznoS$ciach istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, a w tym dotyczacych przebiegu zdarzen w dniu $mierci
spadkodawcy. R. L. rodzine swojego ojca poznala dopiero na stypie S. K., podczas ktorej J. K. (1) byla w nienajlepszym
stanie emocjonalnym i nadawanie jej wypowiedziom w tym dniu istotnego dla rozstrzygniecia sprawy znaczenia,
nie wydaje sie w przekonaniu Sgdu zasadne. Nadmieni¢ jedynie nalezy, ze malo prawdopodobne jest, aby pozwana
nieznanej osobie (jaka bez watpienia pozostawala dla niej R. L.), ktora widzi po raz pierwszy w zyciu, zwierzala sie, i
to w trakcie stypy, z problemdw finansowych oraz radzila w sprawie dotyczacej stwierdzenia nabycia spadku po mezu.

Z podobnych przyczyn pominiete zostaly zeznania powoda H. K.. Dodatkowo Sad nie dal wiary tym zeznaniom, w
zakresie w jakim powdd zeznal, ze pozostawal w poprawnych relacjach z bratem. Jak wynika bowiem z tresci tych
zeznan, powod nie wiedzial nawet, jaki stosunek laczy zmarlego z K. G. ani, ze nieruchomo$¢ przy ul. (...) jest jego
wlasno$cia, o czym $wiadczy m. in. okolicznosé, Ze nie zostala ona wzieta pod uwage przez powoda przy okreslaniu
warto$ci przedmiotu sporu, a wiedze o jej stanie prawnym powzigl powod dopiero przy sporzadzaniu spisu inwentarza
(juz po wytoczeniu powodztwa). Taki brak elementarnej wiedzy na temat zycia brata Swiadczy raczej o tym, ze nie
utrzymywal z nim zadnych kontaktéw, na co wskazywala w swych zeznaniach m.in. pozwana. Dobrze obrazuje to tez
wspomniana juz wyzej okoliczno$¢, ze jego rodzona, czterdziestoletnia codrka, czlonkéw rodziny S. K. miala okazje
pozna¢ dopiero na jego stypie.

Sad zwazyl:
Powodztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 928 § 1 ke, spadkobierca moze by¢ uznany przez sad za niegodnego, jezeli dopuscil sie umys$lnie ciezkiego
przestepstwa przeciwko spadkodawcy, podstepem lub grozba naktonit spadkodawce do sporzadzenia lub odwolania
testamentu albo w taki sam sposéb przeszkodzil mu w dokonaniu jednej z tych czynnoSci, umys$lnie ukryt lub zniszczyt
testament spadkodawcy, podrobil lub przerobit jego testament albo §wiadomie skorzystal z testamentu przez inna
osobe podrobionego lub przerobionego. Art. 929 ke przewiduje natomiast, ze uznania spadkobiercy za niegodnego
moze zadac kazdy, kto ma w tym interes. Z zagdaniem takim moze wystapi¢ w ciggu roku od dnia, w ktérym dowiedzial
sie o przyczynie niegodnoSci, nie p6zniej jednak niz przed uplywem lat trzech od otwarcia spadku.

W ocenie Sadu, wbrew zarzutom pozwanej, zachowany zostal przez powoda termin do wytoczenia powodztwa
o uznanie spadkodawczyni za niegodna dziedziczenia. Powdd wystapil z takim zadaniem 1 czerwca 2011 r. , a
postanowienie w sprawie o stwierdzenie nabycia spadku, wydane zostalo w dniu 9 czerwca 1010 r., przy czym
Sad podzielil poglad powoda, zgodnie z ktérym o przyczynie niegodnoSci ostatecznie dowiedzial sie z chwilg
wydania powolanego postanowienia. Powodztwo nie mogto jednak zostaé¢ uwzglednione z powodu braku spelienia
pozostalych przestanek, warunkujacych mozliwo$é uznania spadkobiercy za niegodnego dziedziczenia.



Zaréwno w doktrynie jak i orzecznictwie podkre$la sie, ze przyczyny niegodno$ci, wymienione w przepisie art. 928 § 1
ke maja charakter wyczerpujacy i wylaczny, stad tez niemozliwie jest zadanie uznania niegodnoéci z innych, chociazby
najbardziej uzasadnionych, powodow (tak: wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi, sygn. akt: I ACa 1176/12, lex nr 1311987,
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 grudnia 1999 r., sygn. akt: II CKN 627/98, lex nr 1231370). W szczego6lnoSci
Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 10 maja 1977 r. (sygn. akt: I CR 207/77) stwierdzil, ze do zniszczenia
przez spadkobierce pisma stwierdzajacego tre$é testamentu ustnego nie mozna odnie$¢ skutku w postaci niegodnosci
dziedziczenia, ktéry to skutek przepis art. 928 § 3 kc wiaze z umySlnym zniszczeniem testamentu ustnego, co oznacza,
ze art. 928 § 1 ke nie mozna stosowa¢ w drodze analogii do stan6w faktycznych nim nieobjetych.

W ocenie Sadu powdd nie wykazal, aby zachowanie pozwanej wypelnilo ktorykolwiek ze wskazanych warunkow
niegodnoSci dziedziczenia. Pozwana nie dopus$cila sie bowiem umyS$lnie ciezkiego przestepstwa przeciwko
spadkodawcy, nie naktonila go podstepem lub grozba do sporzadzenia lub odwolania testamentu, nie przeszkodzila
mu w taki sposdb w jego sporzadzeniu, umy$lnie nie ukryla i nie zniszczyta testamentu, nie podrobila lub
przerobila jego testamentu, jak rowniez Swiadomie nie skorzystala z testamentu przez inng osobe podrobionego lub
przerobionego. Z dokonanej przez Sad wykladni przepisu art. 928 § 1 ke, wynika przy tym, ze brak spelnienia ostatniej
z przestanek mialby miejsce takze w przypadku ustalenia, ze R. O., 1. O. (1) i V. M. nie bylo w dniu $mierci spadkodawcy
w domu pozwanej. Potwierdzenie wersji Swiadkow, nawet w przypadku, gdyby pozwana miala §wiadomosé, ze ich
zeznania nie opieraja sie na prawdzie i, co sie z tym wiaze, nie moglo dojé¢ do wyrazenia przez spadkodawce ostatniej
woli w okolicznoéciach przez nich podanych, nie wypelnia przeslanki skorzystania z testamentu przez inna osobe
podrobionego lub przerobionego. (...) lub ,przerobienie” dotyczy¢ moze w ocenie Sadu wylacznie dokumentu i z tej
przyczyny pojec¢ tych nie mozna odnosi¢ do ustnego oSwiadczenia woli. Przyjecie odmiennego pogladu oznaczaloby
dopuszczenie rozszerzajacej wykladni art. 928 § 1 ke, ktéra jak zostalo to juz wspomniane, zostala wylaczona zar6wno
w judykaturze jak i piémiennictwie. Oceny tej nie podwaza wyrazony przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 22
maja 2002 r. (sygn. akt: I CK 26/02, lex nr 55251) poglad, zgodnie z ktorym spadkobierca moze by¢ uznany za
niegodnego dziedziczenia, jezeli podrobit podpis spadkodawcy pod pismem stwierdzajacym tresé testamentu ustnego
lub skorzystal z takiego pisma. Jak wynika bowiem z uzasadnienia powolanego wyroku, mozliwoé¢ taka Sad Najwyzszy
przyjat w wypadku, gdy podrobienie lub przerobienie dotyczy pisma stwierdzajacego tre$¢ testamentu ustnego,
zaopatrzonego w podpis spadkodawcy, wskazujac, ze podpisanie przez spadkodawce pisma, stwierdzajacego tre$c
testamentu ustnego, upodabnia czynno$¢ stwierdzajaca tre$¢ testamentu ustnego do o$wiadczenia ostatniej woli, a
wiec do samego testamentu. W rozpatrywanej sprawie sytuacja taka nie miala jednak miejsca.

Abstrahujac od powyzszego, zgromadzony w sprawie material dowodowy nie pozwalal na ustalenie, Ze pozwana mijala
sie z prawda zeznajac, ze R. O., I. O. (1) i V. M. goécili u nich w dniu $mierci spadkodawcy. W tym miejscu wskazaé
nalezy, ze w zwiazku z okoliczno$cig, ze pozwana ani w toku niniejszego postepowania, ani w trakcie skladania zeznan
podczas sprawy dotyczacej nabycia spadku nie twierdzila, by byta obecna podczas wypowiadania ostatniej woli przez
spadkobierce oraz wobec stwierdzenia nabycia spadku po S. K. na podstawie ustawy, Sad nie ocenial ponownie tresci
zeznan $wiadkéw w zakresie dotyczacym wyrazenia przez spadkodawce ostatniej woli, ani ewentualnych pobudek
zlozenia zeznan tej treSci. Nadmieni¢ jedynie nalezy, ze pozbawienie mocy dowodowej zeznan wskazanych swiadkow
odno$nie tej konkretnie okolicznosci nie moze pozbawiaé¢ ich automatycznie wiarygodno$ci w pozostalej czesci,
zwlaszcza potwierdzonej innymi §rodkami dowodowymi.

Dokonujac oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, Sad dal wiare $wiadkom R. O., 1. O. (1) i V. M.,
ze przebywali na terenie posesji pozwanej w dniu $mierci jej meza. Zeznania te zostaly bowiem potwierdzone nie
tylko przez corke pozwanej K. G., ale rowniez przez sasiada pozwanej J. K. (2). W ocenie Sadu natomiast J. K. (2) jest
osoba wiarygodng, niepozostajaca z pozwana w na tyle bliskich relacjach, aby straci¢ obiektywizm przy opisywaniu
zdarzen z dnia $mierci spadkodawcy. Swiadek ten w sposéb stanowcezy zeznal, ze w godzinach wieczornych widzial
gosci u Panstwa K.. Jego zeznan nie moga podwazy¢ przy tym zlozone przez powoda do akt I Ns 1626/08 fotografie,
ktoére wyklucza¢ mialy mozliwo$¢ dostrzezenia z posesji J. K. (2) osob przebywajacych u Panistwa K.. O ile bowiem
perspektywa z jakiej wykonane zostaly te zdjecia (znajdujace sie w aktach I Ns 1626/08) daje poczucie, ze oddzielajaca
sasiadow $ciana zieleni zupelnie zasltania widok na posesje graniczaca, o tyle na zdjeciach dotaczonych do niniejszej



sprawy wyraznie wida¢, ze istniejace przeswity byly wystarczajace dla zaobserwowania przebywajacych na poses;ji S.
K. osob.

Powyzszych zeznan nie dyskredytuja zeznania $wiadka I. O. (2), ktory podal, ze mial wrazenie, iz byl pierwsza osoba
udzielajaca pomocy spadkodawcy. Bylo to bowiem wylgcznie subiektywne odczucie $wiadka, a konkretne pytania w
tej kwestii nigdy nie padty.

Przy ocenie zeznan R. O. nie mozna réwniez pomina¢, ze w sprawie o stwierdzenie nabycia spadku jako jedyny
podal, ze zmarly przed $miercia dostal drgawek. Jak wskazala natomiast biegla z zakresu kardiologii, skladajac
ustng, uzupekliajaca opinie w trakcie rozprawy apelacyjnej, drgawki wystepuja w przebiegu ostrych zawaléw serca
i niewydolnoéci krazeniowo-oddechowej gdyz sa objawem niedotlenienia moézgu (k. 355 w aktach sprawy II Ca
1433/10). Takie niedotlenienie, co rowniez wynika z powolanej opinii, poprzedzilo zgon spadkodawcy, a to wskazuje
na prawdziwo$c¢ zeznan R. O., co do jego obecno$ci przy $émierci spadkodawcy. Ponadto ostatecznie nawet $§wiadek I.
O. (3) potwierdzil, ze dojazd na ul. (...) nie jest latwy dla innych 0s6b poza mieszkancami, a to uwiarygodnia podany
m.in. przez R. O. przebieg wypadkdéw, a w tym wyjazd celem sprowadzenia karetki. Co wiecej, karetka ta musiala mieé¢
problemy z dotarciem do celu gdyz przyjechata po dosé¢ dlugim oczekiwaniu, w trakcie ktérego J. K. (1) zdazyta pobiec
po sasiada I. O. (2), a ten jeszcze przez co najmniej 15 minut samodzielnie reanimowaé spadkodawce.

Reasumujac, brak bylo zdaniem Sadu podstaw do przyjecia, ze pozwana J. K. (1) $wiadomie wprowadzila w blad Sad
co do obecnosci 0so6b trzecich w dacie zgonu spadkodawcy, w czym powdd blednie upatrywat przyczyny niegodnosci.
Nie wykazal tez powod, aby pozwana w sprawie o stwierdzenie nabycia spadku po S. K. Swiadomie powolala sie
na tre$¢ testamentu ustnego wiedzac, ze taki testament nie zostal wypowiedziany. W tym miejscu wskazac jeszcze
wypada, ze odmiennej oceny nie czyni zasadng okoliczno$¢, ze wedlug zeznan §wiadka I. O. (2), zlozonych w sprawie
I Ns 1626/08, pozwana przekazala mu informacje, ze przed $miercig S. K. zdazyt upic kilka lykéw wody, podczas gdy
skladajac zeznania oswiadczyla, ze po powrocie z woda zastala meza nieprzytomnego. Nie mozna bowiem zapominac,
ze zdarzeniom, rozmowom i zachowaniom w tamtym dniu towarzyszyta bardzo nerwowa atmosfera, ktéra z pewnoscia
udzielila sie wszystkim, a to moglo wplynaé na znieksztalcenie odbioru przekazu przez $§wiadka. Ponadto jak zeznal
I. O. (2) w obu sprawach, odni6sl wrazenie, ze ,,pozwana nie kontaktuje”. Z tej przyczyny wypowiadane przez nia
w tamtym czasie informacje traktowa¢ nalezy z duza ostrozno$cia, gdyz moga nie odzwierciedlaé rzeczywistego
przebiegu zdarzen. Co wiecej, wedlug bieglej kardiolog, ktéra sporzadzila opinie w sprawie o sygn. akt II Ca 1433/10,
w przebiegu ostrego zawalu serca (w wyniku ktorego zmarl spadkodawca) utrata przytomnosci jest najczeSciej
natychmiastowa, a to czyni wiarygodna wersje pozwanej, ktora zar6wno w sprawie o stwierdzenie nabycia spadku jaki
i w niniejszej, konsekwentnie zeznawala, ze gdy wroécila z woda zastala meza nieprzytomnego.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie powolanych przepiséw, orzeczono jak w sentencji postanowienia.

Orzeczenie o kosztach procesu znajduje podstawe w art. 98 ke.



