Sygnatura akt XI C 1007/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

W., dnia 13 pazdziernika 2016 .

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Fabrycznej we Wroctawiu XI Wydziat Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy:SSR Malgorzata Bojarska

Protokolant:Ewa Chorzepa

po rozpoznaniu w dniu 13 pazdziernika 2016 r. we Wroctawiu

na rozprawie sprawy z powodztwa (...) Sp. z 0.0. we W.

przeciwko A. D.

- 0 zaplate 2 244,56 zl.

I. powddztwo oddala;

II. zasadza od strony powodowej na rzecz pozwanej kwote 600 zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego.

Sygn. akt XI C 1007/16

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 20 stycznia 2009r. strona powodowa (...) sp. z 0.0. wniosla o zasadzenie od pozwanej A. D. na jej rzecz
kwoty 2.244,56 zt wraz z odsetkami ustawowymi od kwoty 936,72 zl liczonymi od dnia 19 wrzeénia 2006r. do dnia
zaplaty oraz od kwoty 1.141,88 zl liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, kosztow sadowych w kwocie
100 z} oraz kosztow zastepstwa procesowego w kwocie 617 zl.

W uzasadnieniu zadania strona powodowa podala, Ze na mocy umowy sprzedazy wierzytelnosci zawartej w dniu
18 grudnia 2006r. pomiedzy (...) Bank S.A. z siedzibg w G. a strona powodowa nastapil przelew wierzytelno$ci
przeciwko pozwanej. O przelewie wierzytelnosci pozwana zostala poinformowana zawiadomieniem z dnia 9 stycznia
2007r. Zobowiazanie pozwanej wobec cedenta wynikalo z zawartej umowy kredytu gotéwkowego nr (...) z dnia 3
kwietnia 2001r. Kredyt nie zostal przez pozwana splacony, w zwigzku z czyn cedent uznal kwote niesplacona za
zadluzenie przeterminowane. Strona powodowa zakupila wierzytelno$¢é w lacznej kwocie 2.244,56 zl, na ktora skladaly
sie: nalezno$¢ gtowna w kwocie 936,72 zt oraz odsetki od naleznoéci gléwnej w wysokoSci 1.141,88 zl, a takze koszty
w wysokoSci 165,96 zl, ktore cedent naliczyl zgodnie z zawartg z pozwanym umowa kredytowa. W zwiazku z faktem,
ze strona powodowa nabyla wierzytelno$¢ z prawem naliczania dalszych odsetek, zada ona odsetek ustawowych od
nalezno$ci glownej od dnia nastepnego po nabyciu wierzytelnosci oraz odsetek naliczonych przez cedenta przed
sprzedazg wierzytelnoSci od dnia wniesienia pozwu. Pomimo préb ugodowego rozwigzania sporu strony nie zawarly
porozumienia, a pozwana nie uregulowala ciazacych na niej zobowigzan.

W dniu 23 lutego 2009r. Sad Rejonowy dla Wroctawia — Fabrycznej we Wroclawiu XI Wydzial Cywilny wydat nakaz
zaplaty w postepowaniu upominawczym w sprawie o sygn. Akt XI Nc 529/09, orzekajac zgodne z zadaniem pozwu.
W dniu 2 czerwca 2009r. przedmiotowy nakaz zaplaty zostal opatrzony klauzula wykonalnosci.

Na skutek zlozonego przez pozwang wniosku o przywrocenie terminu do wniesienia sprzeciwu od nakazu zaplaty
z dnia 24 wrze$nia 2015r. (k. 36 i nast. oraz 47 i nast.) Sad Rejonowy dla Wroclawia — Fabrycznej we Wroclawiu



Wydzial XI Cywilny postanowieniem z dnia 21 grudnia 2015r. w punkcie pierwszym uchylil zarzadzenie referendarza
sadowego z dnia 24 kwietnia 2009r. o pozostawieniu przesylki dla pozwanej w aktach sprawy, w punkcie drugim
uchylil postanowienie Sadu Rejonowego dla Wroclawia Fabrycznej we Wroctawiu XI Wydziat Cywilny z dnia 2 czerwca
2009r. o nadaniu klauzuli wykonalno$ci nakazowi zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 23 lutego 2009r.

W skutecznie zlozonym przez pozwana sprzeciwie z dnia 24 wrzeSnia 2015r., uzupelnionym pismem z dnia 26
lutego 2016r. (k. 39 i nast. oraz k. 66 i nast.), pozwana wniosla o oddalenie powodztwa w calo$ci podnoszac zarzut
przedawnienia, a takze o zasadzenie od strony powodowej na rzez pozwanej kosztéw procesu, w tym kosztow procesu
wedlug norm przepisanych. Pismem z dnia 26 lutego 2016r. w uzupelnieniu sprzeciwu pozwana raz jeszcze podniosta
zarzut przedawnienia roszczenia strony powodowej. Pozwana nie zaprzeczyla okoliczno$ci zawarcia umowy kredytu
na zakup towaréw i uslug z dnia 3 kwietnia 2001r. Zgodnie z umowa pozwana miala splaci¢ kwote kredytu do
2 lipca 2002r. w 15 ratach platnych do dnia 3 kazdego miesiaca. Zakladajgc, ze pozwana nie dokonala splaty 9
ostatnich rat, termin wymagalnosci kazdej rat stanowi termin poczatkowy do biegu terminu przedawnienia roszczenia
o zaplate. Termin zaplaty ostatniej raty przypada w dniu 3 lipca 2002r. Trzyletnim termin przedawnienia roszczenia
powoda, jako roszczenia zwigzanego z oferowaniem czynno$ci bankowych zawieranych w ramach prowadzonego
przedsiebiorstwa, pozwala stwierdzié, ze ostatnia rata ulegla przedawnieniu w lipcu 2005r. Wraz z roszczeniem
glownym przedawnilo sie roszczenie o odsetki. Pozew wniesiono w dniu 20 stycznia 2009r., a wiec po uplywie terminu
przedawnienia roszczenia w caloéci. Wierzytelnos¢ byla juz przedawniona w dacie cesji. Ponadto pozwana podniosla,
ze umowa kredytu nie dala umocowania do zbycia wierzytelnosci, co w Swietle zawarcia przez pozwang umowy jako

konsument, powoduje zastosowanie w sprawie art. 358" i 385°% pkt 5 k.c., przez co zdaniem pozwanej nie doszlo
skutecznie do przeniesienia uprawnien z wierzytelno$ci na strone powodowa. Odnoszac sie do tre$ci umowy cesji,
o ktoérej pozwana nie zostala powiadomiona, zasady dokumentowania przejScia uprawnien w ocenie pozwanej sg
niewystarczajace do zidentyfikowania przedmiotu umowy cesji, albowiem w zalaczniku — tabeli zawierajacej literowe
oznaczenia oraz cigg cyfr nie sposéb przyjac, ze zadluzenie pozwanej zostalo przelane na rzecz strony powodowej,
skoro tabela nie zawiera jakichkolwiek danych osobowych.

Strona powodowa pismem z dnia 18 marca 2016r. podtrzymata wszystkie zadania co do zasady i co do wysokoci,
a takze zaprzeczyla, aby jej roszczenie bylo przedawnione. Strona powodowa powolala sie bowiem na prowadzone
w stosunku do pozwanej postepowania egzekucyjne o sygn. akt VI KM 1876/03 oraz KM 2766/09, ktore
przerwaly bieg przedawnienia roszczenia. W zwiazku z niesplaceniem kredytu przez pozwana cedent wystawil
bankowy tytul egzekucyjny, ktory zostal opatrzony klauzulg wykonalnosci. Postepowanie egzekucyjne prowadzone
przeciwko pozwanej na podstawie w/w tytulu wykonawczego zostalo umorzone wskutek bezskutecznosci (sygn.
akt VI KM 1876/03). Zdaniem strony powodowej termin przedawnienia w niniejszej sprawie zaczal biec po
uprawomocnieniu sie postanowienia o umorzeniu postepowania egzekucyjnego, ktére nastgpito w dniu 18 grudnia
2006r. Wobec powyzszego pozew w niniejszej sprawie zostal wniesiony przed uplywem okresu przedawnienia.
Nastepnie prowadzone bylo kolejne postepowanie egzekucyjne (sygn. akt KM 2766/09), ktore takze zostalo
umorzone.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 3 kwietnia 2001r. (...) Bank S.A. z siedziba w G. zawarl z pozwana umowe kredytu na zakup towaréw i ustug
nr (...), na mocy ktoérej udzielil pozwanej kredytu w wysoko$ci 1.233,65 zl. Pozwana zobowiazala sie do splaty kredytu
do 2 lipca 2002r. w 15 réwnych miesiecznych ratach do 3 dnia kazdego miesigca kalendarzowego.

bezsporne, a ponadto:
/dowdd:

umowa kredytu na zakup towaréw i uslug nr (...) z dnia 3 kwietnia 2001r., k. 12-15/



W dniu 9 grudnia 2002r. (...) Bank S.A. sporzadzil bankowy tytul egzekucyjny nr (...), w ktdrym stwierdzil, ze pozwana
ma wobec wystawcy (...) wymagalne zadluzenie w wysoko$ci 1.384,11 z} z tytulu zaciagnietego kredytu nr (...) z dnia
3 kwietnia 2001r., na ktére skladaja sie poszczegbdlne kwoty wymienione w dokumencie.

/dowdd:
- wyciag z ksiagg (...) Bank S.A. bankowy tytul egzekucyjny nr (...) z dnia 9 grudnia 2002r., k. 89/

Whioskiem z dnia 9 grudnia 2002r. (...) Bank S.A. wni6st o nadanie klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytulowi
egzekucyjnemu z dnia 9 grudnia 2002r. Postanowieniem Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Fabrycznej we
Wroclawiu, Wydzial I Cywilny z dnia 19 maja 2003r. w sprawie o sygn. akt I Co 830/03 bankowy tytulu egzekucyjny
z dnia 9 grudnia 2002r. zostal zaopatrzony w klauzule wykonalnoSci.

/dowdd:
- wniosek o nadanie klauzuli wykonalno$ci z dnia 9 grudnia 2002r., k. 90;

- postanowienie Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Fabrycznej we Wroclawiu, Wydzial I Cywilny z dnia 19 maja
2003r., sygn. akt I Co 830/03, k. 92-93/.

W dniu 18 grudnia 2006r. pomiedzy (...) Bank S.A. z siedziba w G. a strona powodowa zawarta zostala umowa
sprzedazy wierzytelnoéci w formie zwyklej pisemnej. Na jej mocy Bank zobowigzat sie przenie$¢ na strone powodowa
przystugujace mu wierzytelnosci okreslone w Zalaczniku nr 1 do umowy, wynikajace z tytulu dokonanych czynnoéci
bankowych. Zgodnie z umowa (...) nr (...) do umowy zostal sporzadzony takze w formie zapisu elektronicznego
utrwalonego na plycie CD. Skutek rozporzadzajacy umowy w postaci przeniesienie wierzytelnoéci zostal uzalezniony
od dokonania przez strone powodowa caltkowitej zaplaty ceny w terminie do dnia 29 grudnia 2006r.

Strona powodowa dolgczyla do pozwu wydruk, na ktory sklada sie 9 kolumn sekwencyjnie uporzadkowanych:
pierwsza to ,umowa”, kolejna ,zadluzenie”, ostatnia to ,cena”. W kolumnach ,umowa” zawarte sa ciagi cyfrowo-
literowe, natomiast w kolumnach ,zadluzenie” oraz ,cena” kwoty pieniezne wyrazone w PLN. Na dole wydruku
widnieje napis — ,Strona 4”. Wydruk zostal potwierdzony za zgodno$¢ z oryginalem przez wystepujacego w sprawie
pelnomocnika.

/dowbd:
- umowa sprzedazy wierzytelnoéci z dnia 18 grudnia 2006r. wraz z wydrukiem, k. 5-10/.

Zgodnie z odpisem pelnym z rejestru przedsiebiorcow Krajowego Rejestru Sadowego, numer KRS (...), (...) Bank S.A.
wpisem z dnia 30 grudnia 2004r. zmienil nazwe na (...) Bank S.A.

/dowod:
- odpis pelny z rejestru przedsiebiorcow KRS, nr KRS (...), z dnia 25 listopada 2013r., k. 118-129/

W dniu 19 czerwca 2009r. strona powodowa zlozyla do Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Glogowie
wniosek egzekucyjny przeciwko pozwanej w oparciu o nakaz zaplaty wydany w postepowaniu upominawczym przez
Sad Rejonowy dla Wroclawia — Fabrycznej we Wroclawiu, XI Wydzial Cywilny z dnia 23 lutego 2009r., sygn. akt
XI Nc 529/09, zaopatrzony w klauzule wykonalno$ci w dniu 2 czerwca 2009r. Postanowieniem z dnia 8 grudnia
2009r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Glogowie R. B. umorzyl postepowanie egzekucyjne w sprawie
KM 2766/09 w calo$ci na podstawie art. 824 § 1 pkt 3 k.p.c. Korespondencja przeznaczona dla pozwanej w toku
postepowania egzekucyjnego sygn. KM 2766/09 byla kierowana na adres ul. (...), (...)-(...) W. i zadna przesytka
zaadresowana do pozwanej nie zostala przez nia podjeta.



/dowdd:
- wniosek egzekucyjny z dnia 19 czerwca 20009r., k. 1 akt KM 2766/09;

- postanowienie Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Glogowie R. B. z dnia 8 grudnia 2009r., k. 38 akt
KM 2766/09/

- przesylka zaadresowana do pozwanej z dnia 10 lipca 2009r.k. 23 akt KM 2766/09/
- przesylka zaadresowana do pozwanej z dnia 16 grudnia 2009r., k. 40 akt KM 2766/09/

Pismem z dnia 10 wrze$nia 2015r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym dla Wroclawia — Krzykéw W. O. dokonat
zajecia wynagrodzenia za prace oraz wierzytelnos$ci zasitku chorobowego pozwanej, pobieranego jej od pracodawcy
(...) Stowarzyszenia Pomocy (...). Pismo Komornika wplynelo do pracodawcy pozwanej w dniu 18 wrzeénia 2015r.

/dowdd:

- zajecie wynagrodzenia za prace oraz wierzytelnoéci zasitku chorobowego i wezwanie do dokonywania potracen, k.
43/

W toku postepowania na wniosek strony powodowej Sad ustalil, ze akta sprawy KM 1876/03 prowadzonej przez
Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Wroclawia — Fabrycznej we Wroclawiu (dawniej rewir VI) w
sprawie z wniosku wierzyciela (...) Bank S.A. przeciwko pozwanej prowadzonej na podstawie bankowego tytulu
egzekucyjnego z dnia 9 grudnia 2002r., numer (...) oraz postanowienia Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Fabrycznej
we Wroclawiu z dnia 19 maja 2003r., sygn. akt I Co 830/03 zostaly zniszczone zgodnie z Rozporzadzeniem
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 18 marca 2015r., zmieniajacego rozporzadzenie w sprawie przechowywania akt spraw
komorniczych oraz zamknietych urzadzen ewidencyjnych z dnia 7 pazdziernika 2011r.

/dowod:

- zawiadomienie Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Wroclawia — Fabrycznej we Wroclawiu z dnia 15
lipca 2016r., KM 1876/03, k. 139/

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo nie zastlugiwalo na uwzglednienie.

W rozpatrywanej sprawie strona powodowa domagala sie od pozwanej zaplaty kwoty 2.244,56 zl wraz z odsetkami
ustawowymi od kwoty 936,72 zl liczonymi od dnia 19 wrze$nia 2006r. do dnia zaplaty oraz od kwoty 1.141,88 z}
liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, kosztéw sadowych w kwocie 100 zl oraz kosztow zastepstwa
procesowego w kwocie 617 zt. Wierzytelno$¢ ta wynika z umowy kredytu nr (...) z dnia 3 kwietnia 2001r. zawartej
przez pozwana z (...) Bank S.A. Wedlug twierdzen pozwu strona powodowa nabyla powyzsza wierzytelno$¢ wobec
pozwanej na podstawie umowy sprzedazy wierzytelno$ci z dnia 18 grudnia 2006r.

W ocenie Sadu strona powodowa nie wykazala legitymacji procesowej czynnej. Ot6z, aby ochrona prawna mogla
by¢ przez Sad udzielona, z zadaniem jej udzielenia musi wystapi¢ osoba do tego uprawniona. Swoje uprawienie
do wystapienia z powddztwem strona powodowa opierala o nabycie wierzytelnoSci na podstawie umowy sprzedazy
wierzytelno$ci z dnia 18 grudnia 2006r. zawartej z (...) Bank S.A., jednakze w ocenie Sadu z przedlozonej umowy
sprzedazy wierzytelno$ci nie wynika, azeby nabyla ona skutecznie wierzytelnosé, ktorej dochodzi w niniejszym
procesie.

Poza sporem pozostawalo istnienie wierzytelnosci wynikajacej z umowy kredytu nr (...) z dnia 3 kwietnia 2001r.,
zawartej przez pozwang z (...) Bank S.A. Watpliwo$ci Sadu wzbudzily natomiast okolicznoSci nabycia przez strone



powodowa w/w wierzytelno$ci. Na poparcie twierdzen strony powodowej o istnieniu po jej stronie legitymacji czynnej
przedlozyla ona w poczet materialu dowodowego dokumenty w postaci umowy sprzedazy wierzytelnosci z dnia 18
grudnia 2006r. wraz z wydrukiem, zawiadomienie o cesji oraz wezwanie do zaplaty z dnia 9 stycznia 2007r., dokument
nazwany przez strone powodowa jako ,potwierdzenie zaplaty ceny za z tytulu umowy nabycia wierzytelnoéci” (k. 81)
oraz uwierzytelnione ttumaczenie z jezyka angielskiego tego dokumentu sporzadzone przez ttumacza przysieglego
jezyka angielskiego M. M. (k. 1521 153).

W ocenie Sadu strona powodowa nie wykazala, ze skutek umowy sprzedazy wierzytelnoSci z dnia 18 grudnia 2006r.
w postaci przelewu wierzytelnoSci objal wierzytelnosé przystugujaca (...) Bank S.A. przeciwko pozwanej. Z treSci
dolaczonej do pozwu umowy sprzedazy wierzytelnoSci z dnia 18 grudnia 2006r. nie wynika, aby przedmiotem
tej umowy byly prawa i obowigzki wynikajace z umowy kredytu nr (...) zawartej 3 kwietnia 2001r. z pozwana.
Zasadnicza cze$¢ umowy sprzedazy wierzytelnosci, tj. szczegdlowe okreSlenie przelanych wierzytelno$ci, zostala
bowiem wylaczona z jej tekstu i zawarta w zalgczniku do umowy. Zgodnie z treScia umowy stanowi on jej integralna
cze$c. Strona powodowa nie przedlozyla w toku postepowania pelnej treéci Zalgcznika nr 1 do umowy z dnia 18
grudnia 2006r., a jedynie dokument nieopatrzony podpisami stron umowy sprzedazy wierzytelnosci (podczas gdy
kazda strona umowy sprzedazy zostala przez strony parafowana), pozbawiony tytutu, oznaczony jako strona 4. Wnosié
wiec nalezy, ze przedlozone pismo nie stanowi kserokopii papierowego Zalacznika nr 1 do umowy sprzedazy z dnia
18 grudnia 2006r.

W tym miejscu nalezaloby rozwazy¢, czy pismo to stanowi wydruk komputerowy z plyty CD, o ktérej mowa
w §1 pkt 1 umowy sprzedazy. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem i doktryna do wydruku zawartosci plikow
komputerowych nalezy stosowa¢ odpowiednio przepisy o dowodzie z dokumentu. Wydruk powinien odpowiadaé
wymaganiom stawianym dokumentowi, czyli zawieraé podpis oraz date jego sporzadzenia. Wydruk opatrzony datg i
podpisem osoby, ktora go sporzadzila stanowi o§wiadczenie tej osoby, ze dokonal tego wydruku. Natomiast nie jest
objety domniemaniem, ze takie o§wiadczenie jest zgodne ze stanem rzeczywistym. Jakkolwiek nie mozna przyjac,
ze o$wiadczenie to jest zgodne z rzeczywistym stanem rzeczy, to nalezy przyjac, ze przedmiotowy $rodek dowodowy
ma charakter dokumentu prywatnego Swiadczacego o istnieniu zapisu komputerowego okreslonej tresci w chwili
dokonywania wydruku. W ocenie Sadu wycigg z dokumentu, podobnie jak kserokopia — jako odwzorowanie oryginalu
moze by¢ uznany za dowdd w sprawie, jednakze pod warunkiem podpisania go przez osobe, ktdra go sporzadzila
i po$wiadczenia jego zgodno$ci z oryginalem. Dla uznania zatem wyciggu za dokument prywatny, Swiadczacy o
istnieniu oryginalu o odwzorowanej w nim tresci, niezbedne jest oSwiadczenie o istnieniu dokumentu o tresci i formie
odwzorowanej tym wyciagiem, podobnie jak przy kserokopii dokumentu. Takim o§wiadczeniem bedzie umieszczenie
na wyciagu i zaopatrzenie podpisem poswiadczenie zgodnosci wyciagu z oryginalem. Dopiero wtedy mozna uznaé
za dokument prywatny $wiadczacy o istnieniu oryginalu o treéci i formie w nim odwzorowanej. Odnoszac sie do
dokumentu zalaczonego do umowy sprzedazy wierzytelno$ci nalezy stwierdzi¢, ze zawiera on podpis pelnomocnika
procesowego strony powodowej za zgodno$¢ z oryginalem, lecz nie zawiera daty dokonania po§wiadczenia. Ponadto
nalezy mie¢ na uwadze, ze umowa sprzedazy wierzytelno$ci odwolywala sie do wierzytelnosci szczegbélowo okreslonych
w Zalgczniku nr 1 do umowy. Pismo przedlozone przez strone powodowa tymczasem sklada sie z 9 kolumn
sekwencyjnie uporzadkowanych: pierwsza to ,umowa”, kolejna ,zadluzenie”, ostatnia ,,cena”. W kolumnach ,,umowa”
zawarte sg ciaggi cyfrowo-literowe, natomiast w kolumnach ,zadluzenie” oraz ,,cena” kwoty pieniezne wyrazone w
PLN. Co prawda w kolumnie czwartej zatytutlowanej ,,umowy” znajduje sie ciag cyfrowo-literowy odpowiadajacy
numerowi umowy zawartej przez pozwang z (...) Bank S.A., jednak w kolumnie ,zadluzenie” widnieje kwota nie
odpowiadajgca wysokoéci zadluzenia objetego bankowym tytulem egzekucyjnym nr (...) z dnia 9 grudnia 2002r.
Ponadto w tresci pisma nie zostaly zawarte zadne dane identyfikujace pozwana pozwalajace powiazaé jej osobe z
ciggiem cyfrowo-literowym widniejacym w kolumnie. Wobec powyzszego nie mozna jednoznacznie stwierdzi¢ co
przedstawia dokument zalaczony do umowy sprzedazy wierzytelnoS$ci z dnia 18 grudnia 2006r., jako zZe z pewnoS$cia
nie zawiera szczeg6lowego okreslenia wierzytelnoéci, a tym bardziej czy wymienia wierzytelnos¢ przystugujaca (...)
Bank S.A. wobec pozwanej. Nie przedlozenie calej umowy sprzedazy wierzytelnoSci powoduje uznanie zaoferowanego
przez strone dokumentu za niespeliajacy wymogoéw dowodu wiarygodnego i niebudzacego watpliwoéci. To za$ stawia
pod znakiem zapytania twierdzenia strony powodowej i zasadno$¢ jej zadania, bowiem umowa bez zalacznikow



jest niekompletna, a to dyskwalifikuje przedlozona umowe jako stanowigca dowdd na nabycie wierzytelnosci wobec
pozwane;j.

W ocenie Sadu strona powodowa dla wykazania nabycia wierzytelno$ci winna przedstawi¢ potwierdzony za
zgodno$¢ z oryginalem odpis zalgcznika sporzadzony przez uprawniony do tego podmiot. Podkreéli¢ nalezy,
ze dowodem potwierdzajacym legitymacje czynng strony powodowej moglaby by¢ wylacznie kompletna umowa
przelewu wierzytelnosci, z ktérej wynikaloby nabycie przez strone powodowa wierzytelnosci dochodzonej pozwem.

W dalszej mierze watpliwosci Sadu odno$nie przejscia na strone powodowa wierzytelnoSci przystugujacej (...) Bank
S.A. wobec pozwanej budzi okoliczno$é, czy strona powodowa byta prawidlowo reprezentowana zawierajac umowe
sprzedazy wierzytelnoéci z dnia 18 grudnia 2006r., a przez to czy jest ona wazna czynnoScig prawng. Zgodnie z
zalaczonym do akt sprawy odpisem pelnym z rejestru przedsiebiorcéw KRS strony powodowej do jej reprezentowania
upowaznieni sg dwaj czlonkowie zarzadu dzialajacy lgcznie. Tymczasem w umowie z dnia 18 grudnia 2006r. strone
powodowa reprezentowat jeden czlonek zarzadu, tj. G. B., oraz D. B. — wedlug treéci umowy dzialajacy na podstawie
pelnomocnictwa, niewymieniony w odpisie KRS jako piastujacy funkcje czlonka zarzadu w czasie podpisania umowy
sprzedazy wierzytelno$ci. Do umowy sprzedazy wierzytelnoéci z dnia 18 grudnia 2006r. nie zostalo zalaczone
pelnomocnictwo dla D. B., a pelnomocnictwo zalaczone do pozwu, datowane na 16 lipca 2007r., jest wylacznie
pelnomocnictwem procesowym, ktére nie jest Zrodlem umocowania do dokonywania czynno$ci materialnoprawnych.

Ponadto, w ocenie Sadu strona powodowa nie wykazala, azeby umowa sprzedazy wierzytelnosci z dnia 18 grudnia
2006r. wywolala skutek rozporzadzajacy w postaci przelewu wierzytelnosSci z (...) Bank S.A. na strone powodowa.
Zgodnie bowiem z §1 pkt 2 oraz §2 pkt 1 umowy sprzedazy wierzytelno$ci przeniesienie wierzytelnosSci na cesjonariusza
nastapi pod warunkiem dokonania przez niego na rzecz cedenta catkowitej zaplaty ceny w terminie do dnia 29 grudnia
2006r. Przedlozone przez strone powodowa potwierdzenie zaplaty ceny (k. 81) oraz uwierzytelnione thumaczenie
z jezyka angielskiego tego dokumentu sporzadzone przez ttumacza przysieglego jezyka angielskiego M. M. (k. 152
i 153) nie mogg stanowi¢ dowodu na okoliczno$¢ zaplaty przez strone powodow3a ceny za sprzedaz wierzytelnosci,
jako ze nie jest mozliwe pelne odkodowanie ich treéci. Pomimo wezwania strony powodowej do przettumaczenia
potwierdzenia zaplaty ceny, thumaczenie dokonane przez thumacza przysieglego M. M. nie rozwialo watpliwosci co
do treSci pisma. Przede wszystkim dokument nie zawiera tytulu przelewu jednoznacznie wskazujacego na dokonanie
transferu Srodkéw pienieznych z zamiarem uregulowania dlugu wynikajacego z umowy sprzedazy wierzytelnoSci
z dnia 18 grudnia 2006r. Ponadto, nie zostal on opatrzony podpisem osoby go wystawiajacej ani tez nie zawiera
w swej treéci informacji, na podstawie ktorej opatrzenie go podpisem nie byloby wymagane w $wietle wlasciwych
przepiséw prawa, ktérych ustalenie réwniez nie jest mozliwe. Z jego treéci nie wynika réwniez w jakiej dacie zostal
on sporzadzony. Wobec powyzszego wniosek dowodowy strony pozwanej dot. potwierdzenia zaplaty wraz z jego
tlumaczeniem zastugiwal na oddalenie, jako Ze nie spelial przestanek niezbednych do zakwalifikowania go jako
dowdd z dokumentu badz tez dowdd z wydruku komputerowego.

Istnienie po stronie powodowej legitymacji procesowej w niniejszym postepowaniu nie wynika takze z zawiadomienia
o0 cesji oraz wezwania do zaplaty z dnia 9 stycznia 2007r. (k.11). Przedlozone przez strone powodowa pismo takze
nie zostalo opatrzone podpisem, a oprocz stwierdzenia w jego treSci przejécia zobowigzania pozwanej nie zawiera
ono zadnych zalacznikow, ktére potwierdzalyby stanowisko strony powodowej. W §wietle powyzszego w ocenie Sadu
dokument ten jest pozbawiony warto$ci dowodowe;j.

Zdaniem Sadu strona powodowa nie udzwignela ciezaru udowodnienia faktow, z ktorych wywodzi korzystne dla siebie
skutki prawne. Podkresli¢ przy tym trzeba, ze samo twierdzenie strony nie jest dowodem, a twierdzenie dotyczace
istotnej dla sprawy okolicznoSci (art. 227 k.p.c.) powinno by¢ udowodnione przez strone to twierdzenie zglaszajaca
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 listopada 2001 r., sygn. I PKN 660/00, Wokanda 2002/7-8/44).

Odnoszac sie natomiast do twierdzen pozwanej, zdaniem Sadu w przypadku skutecznego nabycia przez strone
powodowa wierzytelno$ci przeciwko pozwanej, zarzut przedawnienia zostal podniesiony skutecznie. Rozwazenie
zarzutu przedawnienia - na gruncie niniejszej sprawy - wymaga przede wszystkim ustalenia, jaki jest termin



przedawnienia dla tego rodzaju roszczenia, terminu jego wymagalnoéci, a takze, czy mialo miejsce przerwanie
jego biegu przez czynno$é przed sadem lub organem powolanym do egzekwowania roszczen danego rodzaju
przedsiewzieta bezpos$rednio w celu zaspokojenia tego roszczenia (art. 123 § 1 pkt 1 k.c.), a w sytuacji, gdy
przerwanie biegu przedawnienia faktycznie nastapilo - od kiedy rozpoczeto ono bieg na nowo (art. 124 k.c.). Dopiero
ustalenie powyzszych okoliczno$ci pozwoli na stwierdzenie, czy podniesiony w sprzeciwie zarzut przedawnienia jest
uzasadniony.

Zgodnie z utrwalonym zapatrywaniem orzecznictwa, termin biegu przedawnienia roszczen banku wobec osoby
niebedacej przedsiebiorca wynosi trzy lata (zob. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 10 pazdziernika 2003 r., II
CK 113/02, OSP 2004/11/141 i z dnia 30 stycznia 2007 r., IV CSK 356/06, LEX nr 276223). W powolanych
orzeczeniach wskazano, ze w wyniku przelewu wierzytelnoSci banku (art. 509 k.c.) nastepuje tylko zmiana osoby,
wzgledem ktorej dluznik jest zobowigzany. W nastepstwie zawarcia umowy przelewu nie nastepuje natomiast
zmiana przedmiotu $wiadczenia, ani tez zmiana podstawy prawnej $wiadczenia. Rozstrzygajace zatem znaczenie dla
kwalifikacji roszczenia ma moment jego powstania. Pomimo przelewu wierzytelno$ci na rzecz podmiotu, ktéry nie jest
bankiem, dotychczasowa sytuacja prawna dluznika zostaje wiec utrzymana. W konsekwencji przystuguje mu wobec
nabywcy wierzytelnoSci zarzut przedawnienia na takich samych warunkach, jakie przystugiwalyby mu wobec banku,
z ktorym wigzala go umowa kredytowa. W art. 125 k.c. przewidziano wprawdzie wydluzenie terminu przedawnienia
do 10 lat, niezaleznie od dlugoéci terminu okre$lonego w przepisie szczegblnym dla danego rodzaju roszczen - w
odniesieniu do roszczen stwierdzonych prawomocnym orzeczeniem organow wskazanych w tym przepisie, lub ugoda
przed nimi zawartg. Jednak rozszerzenie skutku z art. 125 k.c. na tytuly egzekucyjne - wymienione w art. 96-98
Prawa bankowego - nie znajduje uzasadnienia. Inne racje przemawiaja bowiem za uznaniem okreslonego tytutu jako
wystarczajacego do nadania klauzuli wykonalno$ci, inne za$§ za wprowadzeniem dluzszego terminu przedawnienia.
Ten ostatni efekt ustawodawca wyraZnie wigze wylacznie z kontrola zasadnoSci roszczenia przez organ niezalezny od
stron (zob. wyr. Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 7 lutego 2014 r., sygn. akt I ACa 687/13, LEX nr 1437877).
W rozpoznawanej sprawie znajduje zatem zastosowanie trzyletni termin przedawnienia, albowiem przystugujace
powodowi roszczenie pozostawalo w zwigzku z "prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej" (art. 118 k.c.).

W niniejszej sprawie roszczenia pierwotnego wierzyciela przedawnialy sie wraz z uplywem terminéw platnosSci
kolejnych rat kredytu. Strona powodowa nie udowodnila, ktérych rat pozwana nie uregulowala, bezspornym jest
natomiast, ze kredyt zostal udzielony 3 kwietnia 2001r., a ostateczna jego splata miala nastapié¢ do 2 lipca 2002r.
Juz 9 grudnia 2002r. (...) Bank S.A. wystapil z wnioskiem o nadanie klauzuli wykonalno$ci na bankowym tytule
egzekucyjnym, ktéry obejmowal zadluzenie pozwanej. Postanowieniem z dnia 19 maja 2003r. Sadu Rejonowego dla
Wroclawia — Fabrycznej we Wroclawiu, Wydzial I Cywilny (...) nr (...) wystawiony przez (...) Bank S.A. zostal
opatrzony klauzula wykonalno$ci. W judykaturze przyjmuje sie, ze nadanie klauzuli wykonalno$ci na bankowym
tytule egzekucyjnym przerywa bieg przedawnienia (zob. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 16 stycznia 2004 r., sygn.
akt III CZP 101/03; wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 26 listopada 2015 r., sygn. akt I ACa 664/15,
LEX 1950332). Niemniej oceniajac skutek w postaci przerwania biegu przedawnienia roszczenia na podstawie art.
123 § 1 pkt 1 k.c. nalezy zbada¢, czy z okolicznosci faktycznych sprawy wynika, azeby czynnosé wierzyciela zostala
przedsiewzieta bezpos$rednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia.
Postepowanie wywolane wnioskiem o nadanie klauzuli wykonalnosci na bankowym tytule egzekucyjnym nalezy
uzna¢ za okoliczno$¢ przerywajaca bieg przedawnienia roszczenia, jezeli po uzyskaniu tytulu wykonawczego
wierzyciel zmierza bezpos$rednio w celu zaspokojenia roszczenia, np. poprzez wszczecie postepowania egzekucyjnego.
Strona powodowa okolicznos$ci tej nie wykazala. Powolywana przez nia okoliczno$¢, zgodnie z ktora wnioskiem
z 10 pazdziernika 2003r. wszczete zostalo postepowanie egzekucyjne przeciwko pozwanej przed Komornikiem
Sadowym przy Sadzie Rejonowy dla Wroctawia — Fabrycznej we Wroclawiu celem zaspokojenia dochodzonego
pozwem roszczenia, nie zostala w toku postepowania udowodniona. Samo przedlozenie przez strone powodowa
wniosku egzekucyjnego bez wykazania, czy postepowanie egzekucyjne zostalo skutecznie wszczete, nie stanowi
wystarczajacego dowodu w sprawie. Podjete przez Sad czynnoS$ci zmierzajace do ustalenia tej okolicznosci takze nie
potwierdzily twierdzen strony powodowej. Zgodnie bowiem z pismem Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym
dla Wroclawia — Fabrycznej we Wroclawiu z dnia 15 lipca 2016r., akta sprawy KM 1876/03 zostaly zgodnie z



wlasciwymi przepisami zniszczone. Reasumujgc powyzsze, zdaniem Sadu roszczenie dochodzone niniejszym pozwem
przedawnialo sie stopniowo, w miare uptywu biegu przedawnienia roszczenia o zaptate poszczegdlnych rat kredytu, a
w chwili zlozenia pozwu, tj. 20 stycznia 2009r., bylo ono przedawnione w caloéci. W tym miejscu powolaé nalezy takze
uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 2016r. III CZP 29/16, gdzie Sad ten wskazal, iz,, nabywca wierzytelnoéci
niebedacy bankiem nie moze powolywacé sie na przerwe biegu przedawnienia spowodowana wszczeciem postepowania
egzekucyjnego na podstawie bankowego tytutu egzekucyjnego zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci (art. 123 § 1
pkt 2 k.c.).

Zdaniem Sadu na uwzglednienie nie zaslugiwal natomiast zarzut pozwanej, jakoby przelew wierzytelnoéci

przystugujacej (...) Bank S.A. na strone powodowa byl niedopuszczalny w éwietle art. 358" i 385° pkt 5 k.c.
Postanowienie zakwalifikowane w tym przepisie jako szara klauzula (w razie watpliwoéci winna zosta¢ uznana jako
niedozwolona) dotyczy bowiem lacznego przeniesienia praw i obowigzkéw przedsiebiorcy wynikajacych z umowy
bez zgody konsumenta. Tymczasem w niniejszym przypadku doszlo wylacznie do przeniesienia praw przedsiebiorcy
wynikajacych z umowy, tj. roszczenia o zaplate nieuregulowanej kwoty kredytu. Wobec powyzszego w sprawie nie
zachodza okoliczno$ci, ktére powodowalyby niedopuszczalnym przeniesienie wierzytelnoéci bez zgody dluznika (art.
509 § 1k.c.).

O kosztach procesu Sad orzekl zgodnie z zasada odpowiedzialnoSci za wynik postepowania na podstawie art. 98 i art.
99 k.p.c. Na koszty poniesione przez pozwana sktada sie wynagrodzenie pelnomocnika procesowego w kwocie 600 z}
ustalone zgodnie z § 6 pkt 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za
czynno$ci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu.



