Sygnatura akt XI C 1973/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

W., dnia 12 marca 2015 .

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Fabrycznej we Wroctawiu XI Wydziat Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy:SSR Malgorzata Bojarska

Protokolant:Ewa Chorzepa

po rozpoznaniu w dniu 24 lutego 2015r. we Wroctawiu

sprawy z powodztwa M. M.

przeciwko R. M.

- 0 zaplate 50 000 zl

I. zasadza od pozwanego R. M. na rzecz powodki M. M. kwote 1000 zl. ( jeden tysigc zlotych);

II. oddala pow6dztwo w pozostalym zakresie;

III. kwote 2500 zl. tytulem oplaty od pozwu, od ktoérej uiszczenia powddka zostala zwolniona, zalicza na rachunek
Skarbu Panhstwa.

Sygn. akt XI C1973/13

UZASADNIENIE

Powodka M. M. w pozwie z dnia 17 wrze$nia 2013r. domagala sie zasadzenia od pozwanego R. M. kwoty 50 000 zl.
tytulem zado$éuczynienia. Wskazala, ze jest czesto obrazana przez bylego meza — pozwanego, ktéra to okoliczno$é
zglosila w sierpniu 2013r. na Policji. Powddka podniosla, ze ma problemy finansowe i dodatkowo jest obrazana przez
pozwanego, ktory kieruje do niej wulgarne slowa. Ponadto otrzymata od pozwanego wiadomo$é sms o wulgarnej
tresci. Zachowania pozwanego poglebiaja problemy finansowe powodki.

Na mocy postanowienia z dnia 3 pazdziernika 2013r. sprawa przekazana zostala przez Sad Okregowy we Wroclawiu
do rozpoznania Sadowi Rejonowemu dla Wroctawia — Fabrycznej z uwagi na tre$c przepisu art. 17 pkt 4 kpc.

Na mocy postanowienia Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Fabrycznej z dnia 27 lutego 2014 r. powodka zostala
zwolniona od ponoszenia kosztéw sadowych w caloSci, na mocy postanowienia z dnia 1 kwietna 2014r. oddalono
wniosek powddki o przyznanie pelnomocnika z urzedu.

Pozwany w odpowiedzi na pozew (k- 38) wniost o oddalenie powddztwa. W uzasadnieniu pozwany wskazal,
ze powodka celowo od chwili rozwodu oskarza pozwanego o czyny polegajace na obrazaniu powodki i nekaniu
jej wiadomo$ciami sms. Dochodzenie w kierunku czynu z art. 190 kk zostalo umorzone wobec braku danych
dostatecznie uzasadniajgcych podejrzenie popelienia przestepstwa. Pozwany wskazal, ze stara sie unikaé¢ powodki
i nie doprowadza do konfrontacji z nig jednakze powddka zamierza sie wzbogacié¢ jego kosztem; dzialania powo6dki
moga by¢ takze spowodowane rozczarowaniem wywolanym niekorzystnymi rozstrzygnieciami sagdu w sprawach
opieki nad dzieckiem i o podwyzszenie alimentow.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:



Powodka M. M. i pozwany R. M. do 2010r. pozostawali w zwigzku malzeniskim . Posiadajg maloletnie dziecko - A. M.,
urodzonego w dniu (...) Na mocy postanowienia Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Fabrycznej z dnia 23 maja 2014r.
sygn. akt III Nsm 846/13 maloletniego umieszczono w rodzinie zastepczej u babki ojczystej J. C..

Strony pozostaja w konflikcie. Strony ustalily, ze powddka samodzielnie bedzie dokonywala splaty kredytu
zaciagnietego przez strony wspolnie jeszcze w czasie trwania zwigzku malzenskiego. Powodka w lutym 2012r. podjela
dzialalno$é gospodarcza, jednakze nie przynosita ona dochodu; powodka w roku 2013 zaczela mieé¢ problemy ze splata
kredytu. Powodka zaprzestala prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej w kwietniu 2014r.

Dowaéd: postanowienie Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Fabrycznej z dnia 23 maja 2014r. sygn. akt IIl Nsm 846/13
k - 24 w aktach 1Ds 869/14 Prokuratury Rejonowej dla Wroclawia — Fabrycznej;

przestuchanie stron — powo6dki k- 61v;
przestuchanie stron — pozwanego k- 49;

W zwiazku z problemami finansowymi powddki, ktdre rozpoczely sie na poczatku 2012r., konflikt pomiedzy stronami
nasilil sie a to z uwagi na nie splacanie kredytu przez powodke oraz problemy z opieka nad dzieckiem. Pozwany w
okresie od maja 2013r. do czerwca 2014r. , dzwoniac do powodki, kierowat do niej wulgarne stowa typu ,, ty kurwo,
psychicznie chora, ty pojebie” ; sytuacje tego typu nie byly regularne, zdarzalo sie, ze bylo to raz w miesiacu a czasami
przez okres ok. 2 tygodni codziennie.

Dowodd: zeznania $wiadka T. K. (1) k — 61v;
przestuchanie stron — powddki k- 61v-62;

W dniu 21 sierpnia 2013r. pozwany wystal do pow6dki wiadomos$é sms o treéci ,, Ty wstretna rozklapicho, ciebie trzeba
wyslaé¢ na przymusowe leczenie, a najlepiej w psychiatryku zamkna¢. Dumna jeste$ z siebie? Kto zdrowy na umy$le
robi takie rzeczy jak Ty? Jeszcze troche i A. cie znienawidzi, juz duzo nie brakuje”.

Dowéd: protokot przestuchania swiadka M. M. z dnia 2 czerwca 2014r. k — 24v w aktach 1 Ds. 869/14 Prokuratury
Rejonowej dla Wroclawia — Fabrycznej;

zeznania Swiadka T. K. (1) k — 61v;
przestuchanie stron — powddki k- 61v;
przestuchanie stron — pozwanego k- 49;

Powodka w dniu 11 kwietnia 2014r. zlozyla ustne zawiadomienie o podejrzeniu popelienia przez pozwanego
przestepstwa. W dniu 7 maja 2014r. Prokuratura Rejonowa W. wszczela dochodzenie w sprawie nekania powddki
przez pozwanego od kwietnia 2013r. , tj. o czyn z art. 190a81 kk. W dniu 2 czerwca 2014r. powodka, bedac
przesluchiwana w charakterze §wiadka, okazala prowadzacemu przestuchanie tres¢ wiadomosci sms o tresci ,, Ty
wstretna rozklapicho, ciebie trzeba wysla¢ na przymusowe leczenie, a najlepiej w psychiatryku zamknaé. Dumna
jeste$ z siebie? Kto zdrowy na umysle robi takie rzeczy jak Ty? Jeszcze troche i A. cie znienawidzi, juz duzo nie
brakuje”. Dochodzenie zostalo umorzone wobec braku danych dostatecznie uzasadniajacych podejrzenie popelnienia
przestepstwa.

Dowaéd: postanowienie o wszczeciu dochodzenia z dnia 7 maja 2014r. oraz postanowienie o umorzeniu dochodzenia
z dnia 16 czerwca 2014r. k — k- 13,41 w aktach 1 Ds. 869/14 Prokuratury Rejonowej dla Wroctawia — Fabrycznej;

protokol przestuchania §wiadka M. M. z dnia 2 czerwca 2014r. k — 24v w aktach 1 Ds. 869/14 Prokuratury Rejonowej
dla Wroclawia — Fabrycznej;



Powodka obecnie nie pracuje, mieszka sama. Otrzymuje dodatek mieszkaniowy z MOPS- u w wysokosci 300 zl.
Miesiecznie, utrzymuje sie z oszczednosci, ktorych pozostalo jej okoto kilkuset zlotych. Finansowo pomaga powodce
matka.

Pozwany pozostaje w zatrudnieniu jako pracownik budowlany z zarobkiem ok. 1680 z}. Plus ewentualne premie, cigzy
na nim obowiazek alimentacyjny na syna stron w kwocie 600 zl. miesiecznie.

Kredyt hipoteczny zostal stronom wypowiedziany, do splaty pozostalo ok. 200 000 zl.

Dowéd: przestuchanie stron — powodki k- 61v;

przestuchanie stron — pozwanego k- 49;

opinia sgdowo — psychiatryczna k — 31v — w aktach 1 Ds. 869/14 Prokuratury Rejonowej dla Wroclawia — Fabryczne;j.
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo zastuguje na uwzglednienie jedynie w niewielkiej czeéci. Oceniajac zasadno$¢ powddztwa nalezy zdaniem
Sadu przede wszystkim zauwazy¢, iz kwestie ochrony débr osobistych reguluja przepisy art. 23 ke oraz art. 24 kc.
Pierwszy z nich zawiera przykladowy katalog dobr osobistych, do ktdérych zalicza rowniez cze$é. Nie jest to katalog
zamkniety, a jedynie przykladowe wyliczenie. Ma ono jednak okre§lone znaczenie, bowiem wyrazne wymienienie
danego dobra osobistego w tym przepisie zwalnia pokrzywdzonego od wskazywania, ze konkretne naruszenie jest
naruszeniem dobra osobistego.

Ochrona débr osobistych moze by¢ realizowana w rézny sposéb i za pomoca ré6znych Srodkéw, moze mieé¢ charakter
niemajatkowy (poprzez zadanie usuniecia skutkow naruszenia owych doébr), jak i majatkowy (realizowana poprzez
roszczenie o zado$éuczynienie). Powddka w niniejszym procesie dochodzita wylgcznie majatkowej ochrony débr
osobistych.

Srodki ochrony na wypadek naruszenia débr osobistych reguluje art. 24 § 1 ke, zgodnie z ktérym ten, czyje
dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zadaé zaniechania tego dzialania, chyba zZe nie jest ono
bezprawne, za$ w razie juz dokonanego naruszenia moze on takze zadaé, azeby osoba, ktéra dopuécila sie naruszenia,
dopeila czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkow, w szczegdlnoSci azeby zlozyla o§wiadczenie odpowiedniej
tres$ci i w odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych w kodeksie mozna réwniez zadaé¢ zadoSéuczynienia
pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel spoleczny.

W myél art. 448 ke, w razie naruszenia dobra osobistego Sad moze przyznaé temu, czyje dobro osobiste zostalo
naruszone, odpowiednig sume tytulem zadoS$Cuczynienia pienieznego za doznang krzywde lub na jego zadanie
zasadzi¢ odpowiednia sume pieniezna na wskazany cel spoleczny, niezaleznie od innych Srodkéw potrzebnych do
usuniecia skutkéw naruszenia.

Rozpoznajac sprawe w przedmiocie ochrony débr osobistych Sad powinien zatem w pierwszej kolejnoéci okresli¢
dobro osobiste, ktore moglo zosta¢ naruszone, a nastepnie ustali¢, czy doszlo do naruszenia dobra osobistego, a
dopiero w przypadku pozytywnej odpowiedzi ustali¢ czy dzialanie pozwanego bylo bezprawne. Dowod, ze dobro
osobiste zostalo naruszone ciazy na osobie poszukujacej ochrony prawnej na podstawie art. 24 ke. Natomiast na tym,
kto podjal dzialania zagrazajace dobru osobistemu innej osoby lub naruszajace to dobro spoczywa ciezar dowodu,
ze nie bylo ono bezprawne. Istotnie bowiem nie sposéb pominaé, iz wspomniany juz art. 24 ke chroni tylko przed
bezprawnym naruszeniem lub zagrozeniem dobr osobistych, natomiast nie wymaga, aby naruszenie mialo charakter
zawiniony. W zwiazku z tym nie jest wymagane, aby powodka powolywala sie na cele lub intencje pozwanego,
jako podstawe oceny, czy naruszenie to bylo bezprawne. Sa to bowiem okolicznoéci sila rzeczy subiektywne,
ktore nie maja znaczenia dla zakwalifikowania owego naruszenia jako bezprawnego, sama bezprawno$¢ ustala
sie bowiem wedlug kryteriow obiektywnych. Zgodnie z utrwalonym pogladem, za bezprawne uwaza sie kazde



dzialanie naruszajace dobro osobiste, jezeli nie zachodzi zZadna ze szczegblnych okoliczno$ci usprawiedliwiajacych
je. Do okolicznosci wylaczajacych bezprawnos$é zalicza sie za$ dzialanie w ramach porzadku prawnego, tj. dzialanie
dozwolone przez obowigzujace przepisy, wykonywanie prawa podmiotowego, zgoda pokrzywdzonego oraz dzialanie
w obronie uzasadnionego interesu. Istnieje zatem domniemanie bezprawnosci, stanowigce znaczne ulatwienie dla
strony powodowej, jako ze przerzuca ciezar dowodu na strone pozwang, ktéra musi udowodni¢ jedna z wyzej
opisanych okolicznoSci w celu unikniecia odpowiedzialnoéci za naruszenie dobr osobistych.

W dalszej kolejnoSci winno sie zbadaé pozostale przestanki roszczenia opartego na art. 448 ke, tj. naruszenie
dobra osobistego powodujace szkode niemajatkowa oraz zwigzek przyczynowy pomiedzy tym czynem, a szkoda
niemajatkowa spowodowana naruszeniem dobra osobistego (zob. G. Bieniek, Komentarz do KC, Ksiega trzecia
— Zobowiazania, t. I, Lexis Nexis 2009). Ostatecznie nie ulega watpliwoéci fakt, iz w sytuacji, gdy przedmiotem
postepowania jest zagdanie majatkowej ochrony dobr osobistych poprzez zaplate zado$¢uczynienia, pokrzywdzony
moze zadaé¢ kompensaty krzywdy od ponoszacego wine (tak Sad Najwyzszy w wyroku z 12 grudnia 2002 roku, V
CKN 1581/00, OSNC 2004, nr 4, poz. 53). Za stlusznoScia tezy o odpowiedzialno$ci na zasadzie winy przemawia
gtownie wykladnia systemowa, a wiec deliktowy charakter odpowiedzialno$ci. Zawezenie obowiazku kompensaty
wyrzadzonego uszczerbku do przypadkéw wywolanych zachowaniami bezprawnymi i zarazem zawinionymi jest
zgodne z podstawowa regula odpowiedzialno$ci deliktowej sprawcy szkody. Jest rowniez spdjne z uzasadnieniem
jednoczesnego obowigzywania przepisow art. 445 i 448 kec. Wykladnie te potwierdzil Sad Najwyzszy w wyroku z 24
stycznia 2008 r. (I CSK 319/07, Lex nr 448025), uznajac zasadno$¢ istnienia w ramach rezimu odpowiedzialnos$ci
deliktowej jednolitych przestanek zadania zado$c¢uczynienia i zasadzenia sumy na cel spoleczny.

Tak wiec dopiero wykazanie wszystkich wymienionych wyzej przeslanek (za wyjatkiem bezprawnosci dzialan)
skutkowaloby uwzglednieniem powodztwa o ochrone dobr osobistych, przy czym obowiazek wykazania owych
przestanek w powyzszym zakresie spoczywa na stronie powodowej w my$l zasady wyrazonej w art. 6 kec. Nie ulega
watpliwosci, iz dobrem osobistym, ktérego ochrony powddka sie domagala, byla jej cze$¢ i godnoéé osobista. Nalezy
w tym miejscu zaznaczy¢, iz przez cze$¢ czlowieka zwyklo sie rozumie¢ dwa jej aspekty — tzw. cze$¢ zewnetrzng w
znaczeniu dobrej slawy, dobrego imienia i tzw. cze$§¢ wewnetrzng w znaczeniu godnoSci osobistej, wyobrazenia o
wlasnej warto$ci. Obie postacie naruszenia czci sa objete zakresem ochrony w przytoczonych wyzej przepisach ke, co
oznacza, iz powodka nie musiala wykazywac istnienia takich dobr.

Rozpoznajac zatem sprawe w tak rozumianych dobr osobistych nalezalo przede wszystkim ustali¢, czy doszlo do ich
naruszenia, a dopiero w przypadku pozytywnej odpowiedzi ustalié, czy dzialanie pozwanego bylo bezprawne. Warto
raz jeszcze zaznaczy¢, ze dowdd co do samego faktu naruszenia cigzy na powddce, natomiast na pozwanym spoczywa
ciezar dowodu, ze naruszenie to nie bylo bezprawne.

Przenoszac te rozwazania na grunt niniejszej sprawy w ocenie Sadu powbddka wykazala, ze pozwany, wysylajac
do powddki w dniu 21 sierpnia 2013r. wiadomo$é sms o treSci ,, Ty wstretna rozklapicho, ciebie trzeba wyslaé¢
na przymusowe leczenie, a najlepiej w psychiatryku zamknaé. Dumna jeste$ z siebie? Kto zdrowy na umysle robi
takie rzeczy jak Ty? Jeszcze troche i A. cie znienawidzi, juz duzo nie brakuje” oraz w przeciagu okresu od maja
2013r. do kwietnia 2014r. kierowal do powddki wulgarne slowa, naruszyl jej dobra osobiste. Powodka powolala sie
na dokumenty zgromadzone w aktach postepowania prowadzonego przez Prokurature Rejonowg dla Wroclawia —
Fabrycznej pod sygn. 1Ds. 869/14; zlozyla tam zeznania okazujac w toku przestuchania wiadomos$¢ sms o cytowanej
wyzej treSci, co zostalo ujete w protokole przestuchania. Ponadto sam pozwany, stuchany na rozprawie w dniu 9
grudnia 2014r.( k-49) zeznal, ze rzeczywiscie wiadomo$¢ o takiej treSci wyslat powodce. Sad dat wiare réwniez
twierdzeniom powodki odnosnie kierowania przez pozwanego w rozmowach telefonicznych wulgarnych stow i
wyzwisk do powodki. Konsekwentnie zeznawala o tym powddka zaréwno w toku postepowania w przedmiotowej
sprawie, rowniez skladajgc zeznania w toku postepowania w sprawie 1Ds. 869/14. OkolicznoSci te potwierdzila takze
zeznajgca w charakterze §wiadka matka powodki T. K. (2).

Nalezy w tym miejscu wskaza¢, iz przy wyjaénianiu istoty dobr osobistych dominowalo dawniej podejscie
subiektywistyczne. Przyjmowano, iz dobra osobiste to indywidualne wartoSci uczué i stanu psychicznego konkretnego



czlowieka. Jego subiektywne odczucie powinno mie¢ decydujace znaczenie dla oceny, czy doszlo do naruszenia
jakiego$ cenionego przez niego dobra osobistego. Obecnie przewaza poglad, iz przy ocenie, czy doszlo do naruszenia
dobra osobistego, decydujace znaczenie ma nie tyle subiektywne odczucie osoby zadajacej ochrony prawnej, ile to,
jaka reakcje wywotuje w spoleczenstwie to naruszenie. Innymi stowy oceny, czy w konkretnym przypadku nastgpito
naruszenie dobr osobistych, nalezy dokonywaé przy przyjeciu kryteriow poddanych obiektywizacji, uwzgledniajacych
odczucia ogbhu, a takze powszechnie przyjmowane i wynikajace z obyczajow normy postepowania (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z 5 kwietnia 2002 r., I CKN 953/00, wyrok Sadu Najwyzszego z 26 pazdziernika 2001 1.,V CKN 195/01).

Ze stanowiska powodki wynika, iz naruszenie jej dobr osobistych przez pozwanego mialo polega¢ na naruszeniu
jej godnosci oraz czci. Biorgc zatem pod uwage powyzsze okoliczno$ci nalezy przyjaé, ze zachowanie pozwanego,
polegajace na wysylaniu do powodki wiadomoSci sms o treSci cytowanej wyzej oraz kierowania w przeciaggu okresu
od maja 2013r. do kwietnia 2014r. do powo6dki wulgarnych stlowa, (przestuchanie powddki k- 62) stanowily w istocie
naruszenie godnosci i czci powodki. Sad w niniejszym postepowaniu badal czy naruszenie dobr osobistych nastapito
w spos6b obiektywny. Niewatpliwie kierowanie do konkretnej osoby stow wulgarnych, obrazliwych, obiektywnie
rzecz biorac, powodowalo naruszenie godnoéci i czci powddki. A wiec moze stanowi¢ podstawe do zasadzenia
zado$Cuczynienia w niniejszej sprawie, jednakze nie w takiej wysokosci, jakiej domaga sie pozwana.

Zauwazy¢ trzeba w tym miejscu, ze powolane wyzej przepisy art. 445 ke i 448 ke ustanawiaja jedynie ogolna
materialnoprawna podstawe roszczenia o zadoSéuczynienie — nie zawierajg natomiast zadnych kryteriow, jakie
nalezaloby uwzgledni¢ przy ustaleniu jego wysokosci. Kryteria te zostaly wypracowane przez judykature, szczegdlnie
przez Sad Najwyzszy — przy czym wspdlnym elementem wydawanych orzeczen jest polozenie nacisku na indywidualne
okolicznoSci sprawy.

Zado$cuczynienie orzekane na podstawie wskazanych przepisbw ma charakter calo$ciowy i powinno stanowié
swoista rekompensate za cala krzywde doznana przez osobe poszkodowana — stad tez w kazdej sprawie
konieczne jest ocenienie caloksztaltu sytuacji poszkodowanego, tak aby mozliwe bylo uwzglednienie w przyznanym
zado$Cuczynieniu réznorodnych aspektéw doznanej krzywdy — a zatem, tych negatywnych zmian w zyciu
pokrzywdzonego, ktére nie wyrazaja sie w postaci wymiernego, majatkowego uszczerbku, lecz w oczywisty sposéb
pogarszaja jako$é zycia pokrzywdzonego, wplywajgc na jego sfere emocjonalng, osobista. Na pojecie krzywdy sklada
sie zatem szereg elementéw, o bardzo zindywidualizowanym charakterze, zazwyczaj sprawiajacych trudnoéci przy
iloéciowej i jako$ciowej ocenie.

ZadoS$éuczynienie, zgodnie z art. 448 k.c., przyznawane jest poszkodowanemu jako ,,odpowiednia suma”, stanowiaca
swoista odplate za doznang krzywde. Pojecie ,odpowiedniej sumy” jest pojeciem nieokre§lonym, a zadaniem Sadu jest
kazdorazowo zbadanie jego zakresu i treSci na podstawie ustalonych w okre§lonym stanie faktycznym okolicznoSci,
skladajacych sie na szeroko rozumiang krzywde osoby uprawnionej do uzyskania zado$cuczynienia. Okoliczno$ci
te, jak juz wskazano wcze$niej, moga mie¢ bardzo réznorodny charakter. W orzecznictwie zauwazono miedzy
innymi, ze przyznanie zado$éuczynienia nie wymaga w zasadzie oceny rozmiaru szkody zwigzanej z uszczerbkiem
na zdrowiu, kosztami wyniklymi z uszkodzenia ciala czy utrata zdolnoéci zarobkowej lub zwiekszeniem potrzeb,
albo zmniejszeniem widokoéw na przyszlo$¢; istotne sa natomiast okoliczno$ci skladajace sie na pojecie krzywdy,
ktore czestokroé¢ nie sa tozsame z okoliczno$ciami decydujacymi o pogorszeniu sytuacji zyciowej lub majatkowej
poszkodowanego. W orzecznictwie podkresla sie, Ze przy ocenie wysoko$ci zado§éuczynienia za krzywde nalezy
uwzgledniaé przede wszystkim nasilenie cierpien, dlugotrwalo$¢ choroby, rozmiar kalectwa, trwalosé nastepstw
zdarzenia oraz konsekwencje uszczerbku na zdrowiu w zyciu osobistym i spolecznym (tak: wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 10.06.1999 r., II UKN 681/98, OSNAP 2000/16/626). ZadoStuczynienie ma przede wszystkim charakter
kompensacyjny; wobec czego jego wysoko$¢ nie moze stanowié zaplaty sumy symbolicznej, czy tez okreslonej
sztywnymi regulami, lecz musi przedstawiac jaka$ ekonomicznie odczuwalng warto$é (tak: wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 28.09.2001 1., III CKN 427/00, Lex 52766). Zado$Cuczynienie winno uwzglednia¢ doznang krzywde
poszkodowanego, na ktora skladaja sie takze cierpienia psychiczne polegajace na ujemnych uczuciach przezywanych
w zwigzku z naruszeniem dobr osobistych. Celem zado$tuczynienia jest przede wszystkim zlagodzenie cierpien.
Przy ocenie wysokosci ,,odpowiedniej sumy” nalezy bra¢ pod uwage wszelkie okoliczno$ci danego wypadku, majace



wplyw na rozmiar doznanej krzywdy (tak: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3.02.2000 r., I CKN 969/98, Lex nr
50824). Jednoczeénie jednak przyznana kwota nie moze by¢ nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy, ale musi
byt ,odpowiednia” w tym znaczeniu, ze powinna by¢ - przy uwzglednieniu krzywdy poszkodowanego - utrzymana
w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoteczenistwa (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z 28.09.2001 r., III CKN 427/00, Lex nr 52766). Nie bez znaczenia przy dokonywaniu
opisywanej oceny sg takie okoliczno$ci, jak np. wiek poszkodowanego i skutki w zakresie ogblnej zdolnoSci do
normalnego funkcjonowania, prognozy na przyszlosé, konsekwencje w zyciu osobistym i spolecznym, , a takze
stosunki majatkowe stron (por. wyrok SN z dnia 10.06.1999 r., Il UKN 681/98, OSNP z 2000 ., z. 16, poz. 626; wyrok
SA w Katowicach z dnia 03.11.1994 r., III APr 43/94, OSA z 1995 1., z. 5, POZ. 41).

Majac na wzgledzie zasygnalizowane powyzej zagadnienia, Sad dokonal oceny sytuacji zyciowej powodki i
pozwanego. Sad wzial pod uwage okoliczno$é¢, ze strony pozostaja w silnym konflikcie z uwagi na wczeéniejszy
rozwod oraz trudng sytuacje zwigzana z opieka nad dzieckiem, pozostajagcym obecnie w rodzinie zastepczej a
takze w zwigzku z niesplacaniem przez powodke kredytu zaciggnietego wspolnie przez strony, do ktérego splaty
powobdka zobowiazala sie samodzielnie. Nalezalo réwniez wzia¢ pod uwage okoliczno$¢, ze sms-y i wulgarne
slowa nie byly kierowane do powo6dki publicznie. Oczywistym jest, ze powyzsze okolicznosci nie usprawiedliwiajg
zachowania pozwanego, noszacego niewatpliwie znamiona czynu niedozwolonego, jednakze maja wplyw na wysoko$é
przyznanego zado$cuczynienia. Sad wzial rowniez pod uwage sytuacje majatkowa obu stron. Pozwany pozostaje w
zatrudnieniu jako pracownik budowlany zarabiajac ok. 1680 zl. brutto i placac alimenty na dziecko stron w kwocie
600 zl. , powddka nie pracuje, oboje maja na utrzymaniu dziecko w wieku szkolnym oraz kredyt w wysokosci ok.
200 000 zk. do splacenia. W oparciu o te ustalenia Sad oszacowal zakres doznanej przez powodke krzywdy, a w
konsekwencji — zakres przystlugujacego jej zado$éuczynienia, odpowiedniego do wyrzadzonej przez sprawce krzywdy.
Rozwazania te doprowadzily Sad do wniosku, iz zado§éuczynienie w kwocie 1000 zl. odda w pelni doznana przez
powodke krzywde i znajduje usprawiedliwienie w stanie faktycznym a w §wietle ustalonych okolicznoéci zasgdzenie
kwoty zado$éuczynienia w tej wysokos$ci nie skutkuje tym, ze nalezna kwota jest zawyzona. W ocenie Sadu przyznanie
powbdce wyzszej kwoty tytulem zadoS§éuczynienia spowodowaloby po stronie powddki wzbogacenie, nieznajdujace
swojego uzasadnienia w przepisach prawa. Odpowiednio$¢ zado$¢uczynienia oznacza nie tylko, iz kwota nie moze by¢
zbyt niska, ale rowniez, ze nie moze by¢ ona nadmierna.

Z uwagi na powyzsze, orzeczono jak w pkt I i IT sentencji.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 102 kpec.



