Sygn. akt XI C 454/13

POSTANOWIENIE

Dnia 30 stycznia 2014 .

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Fabrycznej we Wroctawiu XI Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy:SSR Wojciech Wojnar

Protokolant:Robert Chwalibog

po rozpoznaniu w dniu 28 stycznia 2014 r. we Wroclawiu

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa S. A. (Spdtka Akcyjna) z siedziba w P., Oddzial w Polsce z siedziba w W.
przeciwko S. K.

o zaplate

postanawia:

umorzy¢ postepowanie w sprawie.

Sygnatura akt XI C 454/13

UZASADNIENIE

Strona powodowa wystapila przeciwko pozwanemu z pozwem o zaplate w elektronicznym postepowaniu
upominawczym.

Po wniesieniu sprzeciwu od wydanego w sprawie nakazu zaplaty sprawe przekazano do Sadu Rejonowego
dla Wroclawia-Fabrycznej, gdzie wezwano pelnomocnika powoda do uzupelnienia brakoéw formalnych pozwu —
w terminie 14 dni pod rygorem umorzenia postepowania — miedzy innymi poprzez przytoczenie okolicznoS$ci
faktycznych uzasadniajacych zadanie pozwu, w szczegélno$ci podanie: jakie naleznoSci skladaja sie na kwote
dochodzong pozwem, dat ich wymagalno$ci, podania za jaki okres, w jaki sposob i z jakiego tytulu kwota ta zostata
wyliczona a jezeli na kwote te skladaja sie odsetki rowniez wskazanie wedlug jakiej stopy procentowej, za jaki okres
i od jakiej kwoty zostaly one naliczone.

Mimo prawidlowego doreczenia wezwania pelnomocnik powoda nie wykonal go w terminie, odpowiedz udzielona
przez strone powodowa nie pozwala bowiem na ustalenie zakresu zadania strony powodowej — nie jest wszak
wiadomo, jakie byly postanowienia umowy kredytu, w szczegdlnoéci zawarte w Regulaminie Kredytu, a nadto jaki jest
termin wymagalno$ci dochodzonej kwoty.

Wobec zadania pozwu i okre$lenia podstawy faktycznej niemozliwe jest ustalenie zakresu zadania strony powodowej
i rozpoznania gléwnego zarzutu pozwanego dotyczacego przedawnienia roszczenia. Sad nie jest w stanie na
podstawie zaoferowanych przez strone powodowa dowodow ustalic, kiedy dochodzone roszczenie stalo sie wymagalne
(kiedy staly sie wymagalne poszczegblne raty/splaty). Nie identyfikujac roszczenia poprzez podanie terminu jego
wymagalno$ci strona powodowa naruszyla przepis art. 187 § 1 pkt 1 i 2 k.p.c., ktéry wskazuje, ze koniecznym
skladnikiem pozwu jest dokladne okreslenie zadania i przytoczenie okolicznos$ci faktycznych je uzasadniajacych.



Prawidlowe okreSlenie zgdania w niniejszej sprawie polega¢ powinno na wskazaniu daty wymagalnoSci
poszczegblnych nalezno$ci. Strona powodowa nie uczynila tego, mimo precyzyjnego wezwania w tym zakresie, w
zwigzku z czym pozew podlega umorzeniu w oparciu o art. przepis (...) § 1 k.p.c.



