Sygnatura akt IT K 120/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 stycznia 2016 r.

Sad Rejonowy w Wolowie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy SSR Tomasz Paprocki

Protokolant Edyta Lickiewicz

po rozpoznaniu w dniach 21 lipca 2015 r., 10 wrze$nia 2015 r., 15 pazdziernika 2015 r., 3 grudnia 2015 r. i 21 stycznia
2016T.

sprawy

K. S. syna E. i M. z domu K., urodzonego (...) w B.

oskarzonego o to, ze

w dniu 28 lutego 2015 r. w ruchu ladowym w B. kierowal pojazdem m-ki B. (...) nr rej. (...) w stanie nietrzezwoSci
(I badanie 0,29 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, II badanie 0,29 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu),
przy czym czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio skazanym prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w (...)sygn.
akt (...)z dnia 23 lutego 2010 r. za czyn z art. 178a § 1 kk,

f.oczynzart. 178a § 4 kk

I. na podstawie art. 66 § 1 kk i art. 67 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk warunkowo umarza postepowanie
karne wobec oskarzonego K. S. o czyn opisany w czesci wstepnej wyroku, eliminujqgc z jego opisu
uprzedniq karalnosé, tj. o czyn z art. 178a § 1 kk na okres 1 (jednego) roku préoby;

II. na podstawie art. 67 § 3 kk w zw. z art. 43a § 1 kk orzeka od oskarzonego na rzecz Funduszu
Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej swiadczenie pieniezne w kwocie 700
(siedmiuset) zlotych;

III. na podstawie art. 67 § 3 kk w zw. z art. 4 § 1 kkiw zw. z art. 39 pkt 3 kk orzeka wobec oskarzonego
zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéow mechanicznych w ruchu lgqdowym na okres 1 (jednego)
roku;

IV. na podstawie art. 63 § 2 kk zalicza oskarzonemu na poczet orzeczonego $rodka karnego okres
zatrzymania prawa jazdy od dnia 28 lutego 2015 rokuw;

V. na podstawie art. 627 kpk w zw. z art. 629 kpk i art. 7 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o
oplatach w sprawach karnych zasqdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sqdowe w
kwocie 170 zL, w tym 100 zl tytulem oplaty.

Sygn. akt I K 120/15

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:



W dniu 28 lutego 2015 r. w B. K. S. kierowal samochodem marki B. (...) o numerze rej. (...).

Po zatrzymaniu do kontroli przez policje i przeprowadzeniu badania alkomatem ujawniono, ze K. S. jest w stanie
nietrzezwosci: I badanie — 0,29 mg/11i II badanie 0,29 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu.

Dowdéd:

- protokél badania alkomatem, k. 2,

- wyjaénienia K. S., k. 10,

- zeznania Z. R., k. 11, 34.

W toku postepowania przygotowawczego i sadowego K. S. przyznal sie do popelnienia zarzuconego mu czynu i sktadat
wyjaénienia.

Sad zwazyl:

Przeprowadzone przed sadem dowody potwierdzily sprawstwo i wine oskarzonego.

Oskarzony przyznawal sie do popelnienia zarzuconego mu czynu i juz w postepowaniu przygotowawczym opisal jakim
pojazdem sie poruszal i jaki alkohol przedtem spozywal.

Stan nietrzezwo$ci oskarzonego ustalony zostal na podstawie badania alkomatem, ktérego przebieg udokumentowano
protokolem.

Sprawstwo oskarzonego potwierdzaly rowniez zeznania policjanta Z. R..

W toku postepowania sadowego ustalono, ze oskarzony obecnie jest osoba niekarana. Poswiadcza to pismo nadestane
przez stowarzyszenie, na rzecz ktérego oskarzony byl obowiazany uiSci¢ §wiadczenie pieniezne.

W zwigzku z tym, ze oskarzony jako osoba niekarana kierowal pojazdem mechanicznym w ruchu ladowym, bedac w
stanie nietrzeZwosSci, uznac nalezalo, ze swoim zachowaniem wypelnil znamiona przestepstwa z art. 178a § 1 kk.

Sad uznal, ze wlasciwa i wystarczajaca reakcja na czyn oskarzonego bedzie warunkowe umorzenie wobec niego
postepowania na okres jednego roku proby. Oskarzony jest obecnie osoba niekarana, a stopien stezenia alkoholu
W jego organizmie nie byl wysoki. Ponadto samochodem jechal w godzinach nocnych, kiedy ruch pojazdéw jest
zdecydowanie mniejszy.

Wobec tego, ze stopien wytworzonego przez oskarzonego zagrozenia nie byl bardzo duzy, sad uznal za zasadne
orzeczenie wobec niego zakazu prowadzenia pojazdéw na najkrotszy okres jednego roku. Na poczet tego zakazu
zaliczono okres zatrzymania prawa jazdy.

Wyrokujac, sad mial na uwadze tre$¢ wyjasnien oskarzonego, w ktorych podawal, ze zdecydowal sie na jazde w stanie
nietrzezwosci, bowiem chcial towarzyszy¢ koledze w drodze do szpitala (jadac za karetkg pogotowia). Nie ulegalo
jednak watpliwosci, Ze oskarzony nie znajdowal sie w jakimkolwiek stanie wyzszej koniecznosci i nie byl obiektywnie
zmuszony do tego, aby kierowa¢ samochodem po spozyciu alkoholu.

W zwigzku z powyzszym sad zdecydowal o nalozeniu na oskarzonego obowigzku zaplaty $wiadczenia pienieznego
w wysokosci 700 zl. Orzeczenie tego $rodka karnego moze wplynaé na oskarzonego i skloni¢ go do przestrzegania
porzadku prawnego w przyszloéci. Nadto orzeczenie takiego $rodka moze zapobiec powstaniu w $wiadomo$ci
oskarzonego (w zwigzku z warunkowym umorzeniem postepowania) mylnego wrazenia o braku negatywnych
konsekwencji swojego postepowania.



Poniewaz oskarzony pracuje i osigga dochody, obciazono go kosztami sadowymi, w tym oplata.



