Sygnatura akt II K 889/13

Ds 1864/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 stycznia 2014 1.

Sad Rejonowy w Trzebnicy II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Arkadiusz Rosiecki
Protokolant: Agnieszka Lasek

Przy udziale Prokuratora: nie stawil sie, zawiadomiony prawidlowo wokanda
po rozpoznaniu w dniu 31 stycznia 2014 r. w Trzebnicy
sprawy

A.M. (1)

syna B. 1 H. zdomu P.

urodzonego (...) w miejscowosci T.
oskarzonego o to, ze

w dniu 18 pazdziernika 2013 roku o godzinie 23.50 w Z. na ul. (...), jechal i kierowal pojazdem osobowym m-ki R.
(...) nr rej. (...), znajdujac sie w stanie nietrzezwosci, zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu: I B.. 0,95 mg/1,
I. B.. 0,88 mg/1, bedac uprzednio prawomocnie skazanym przez Sad Rejonowy w Trzebnicy, sygn. akt IIK 961/10 za
prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzeZwosci,

f.oczynzart. 178a § 1 kk i art. 178a § 4 kk

* X K KX

I. uznaje oskarzonego A. M. (1) za winnego zarzucanego mu czynu opisanego w czesci wstepnej wyroku, z tym iz
przyjmuje kwalifikacje z art. 178a § 4 kk i za to na podstawie art. 178a § 4 kk wymierza mu kare 6 (szesciu) miesiecy
pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 42 § 2 kk i art. 43 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu
prowadzenia pojazdéw mechanicznych wszelkich kategorii w ruchu ladowym na okres 3 (trzech) lat;

III. na podstawie art.49 § 2 kk orzeka od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej Swiadczenie pieniezne w kwocie 200 (dwiescie) zl;

IV. na podstawie art. 6381 kk w zw. z art. 265 kpk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zalicza
oskarzonemu okres zatrzymania w sprawie w dniu 19 pazdziernika 2013r.;

V. na podstawie art. 50 kk orzeka podanie wyroku do publicznej wiadomosci przez ogloszenie w (...) Gazeta (...);

VI. zasagdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki poniesione przez Skarb Panstwa od chwili wszczecia
postepowania w kwocie 90 zlotych oraz oplate w kwocie 120 zlotych.



IIK 889/13
UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztaltu okolicznosci ujawnionych w toku postepowania jurysdykcyjnego Sqd
Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny istotny dla rozstrzygniecia:

W dniu 18 pazdziernika 2013 r. funkcjonariusze KPP w T. sierz. Sztab. M. B. i st. sierz. A. M. (2) pehili stuzbe w patrolu
zmotoryzowanym. Okolo godziny 23:50 znajdowali sie w miejscowosci Z..

Dowody:
« wyjas$nienia A. M. (1) — k. 5-8, 36,

Zauwazyli tam jak z terenu Zespotu Szkol wyjechal samocho6d R. (...) o nrrej. (...). Kierujacy nim wigczyl sie do ruchu i
jechal w kierunku przeciwnym do kierunku jazdy funkcjonariuszy. Samoché6d nie posiadal wlaczonych Swiatel mijania,
co zwrocito uwage policjantow.

Dowody:
+ wyjaénienia A. M. (1) — k. 5-8, 36,

W zwigzku z tym faktem podjeli decyzje o zatrzymaniu i przedmiotowego pojazdu i wykonaniu rutynowej
kontroli. Wlaczyli sygnaly $wietlne i dZzwiekowe. Kierujacy pojazdem R. (...) wlaczyl Swiatla mijania i przyspieszyl.
Funkcjonariusze podjeli poscig. Samochod skrecil w ul. (...), gdzie zjechal na lewe pobocze i zniszczy} znajdujacy sie
tam plot drewniany oraz wjechal w uprawe porzeczek, gdzie sie zatrzymal.

Dowody:
+ wyjaénienia A. M. (1) — k. 5-8, 36,

Nastepnie kierujacy wysiadl z samochodu i zaczal uciekac pieszo. Po przebiegnieciu kilkuset metréw zostal zatrzymany
przez funkcjonariusz Policji i doprowadzony do radiowozu. Kierujacym pojazdem okazat sie by¢ A. M. (1) zamieszkaly
w miejscowosci C. nr 19.

Dowody:
« wyjaénienia A. M. (1) — k. 5-8, 36,
+ protokoét zatrzymania — k. 3,

Z uwagi na zaistniale okolicznoS$ci funkcjonariusze policji postanowili przeprowadzi¢ badanie na zawarto$¢ alkoholu
w wydychanym powietrzu. U zatrzymanego stwierdzono w pierwszym badaniu 0,95 mg/1 alkoholu w wdychanym
powietrzu. Drugie badanie wykazalo 0,88 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu. Ponadto w trakcie kontroli
funkcjonariusze stwierdzili, ze pojazd nie posiada aktualnego badania technicznego natomiast A. M. (1) nie posiada
uprawnien do kierowania pojazdami kat. B.Oskarzony prowadzil pojazd bedac uprzednio skazany wyrokiem Sadu
Rejonowego w Trzebnicy z dnia 20.01.2011r . sygn.akt.Il K 961/10 za wystepek z art. 178 a par.1 kk

Dowody:
« wyjas$nienia A. M. (1) — k. 5-8, 36,
 protokot zatrzymania — k. 3,

« protokot uzycia urzadzenia kontrolno pomiarowego — k. 2,



« odpis wyroku — k. 17
Na miejsce wezwano pomoc drogowa celem zabezpieczenia pojazdu.
Dowody:

« wyjaénienia A. M. (1) — k. 5-8, 36,

A. M. (1) ma 21 lata. Jest kawalerem, nie posiada nikogo na utrzymaniu. Posiada wyksztalcenie podstawowe, nie
posiada wyuczonego zawodu. Pracuje we W. jako hydraulik i z tego tytulu otrzymuje wynagrodzenie w kwocie 1700 zl.

Dowody:

+ wyjaénienia A. M. (1) — k. 5-8, 36,

+ dane osobopoznawcze — k. 9,
A. M. (1) byl uprzednio karany sadownie za czyn z art. 178 a § 1 k.k.
Dowody:

+ wyjaénienia A. M. (1) — k. 5-8, 36,

+ dane o karalnosci — k. 16

+ odpis wyroku — k. 17

FRKEKXXXRKX

A. M. (1) w toku postepowania przygotowawczego przyznal sie do popelniania zarzucanego mu czynu. Wyjasnil, ze w
dniu zdarzenia wypil 7 piw butelkowych o pojemnoSci 0,5 1. Nastepnie podjal decyzje o dokupieniu kolejnych. W tym
celu wsiadt do swojego samochodu i pojechal do Z. do sklepu. Po dokonaniu zakupu wsiadl do samochodu i zaczal
wraca¢ do domu. Na ulicy (...) w Z. zauwazyl oznakowany radiowdz. W Zwiazku z tym zaczal przy$piesza¢ swoim
samochodem. Wtedy policjanci wlaczyli sygnaly Swietlne i dzwiekowe, aby go zatrzymac. Podczas ucieczki wjechal w
drewniany plot. Wysiadl z samochodu i zaczal ucieka¢ ale zostat zatrzymany po krotkim posScigu. Oskarzony wyjasénil,
ze nie potrafi uzasadni¢ w zaden sposob dlaczego postanowil wsigé¢ do samochodu a nastepnie nie zatrzymal do
kontroli i podjat decyzje o ucieczke.

Dowody:
« wyja$nienia A. M. (1) — k. 36,

W toku postepowania jurysdykcyjnego potrzymal swoje wyja$nienia. Uzupelnil tylko, ze w dniu zdarzenia nie kierowal
bez prawa jazdy, poniewaz nie uzyskatl nigdy uprawnien do kierowania pojazdami.

Dowody:
« wyjaénienia A. M. (1) — k. 36,

Dokonujac oceny zeznan oskarzonego Sad stanat na stanowisku, iz wyjaénienia zlozone sg wiarygodne i nie stanowig
przyjetej linie obrony majaca na celu unikniecie odpowiedzialno$ci karnej. Jako podstawe takiego stanowiska wskazac
nalezy przede wszystkim, sg one spo6jne z ustalonym stanem faktycznym opartym na zebranym materiale dowodowym
w postaci zgromadzonych w toku postepowania dokuemntow.

Przy tak ustalonym stanie faktycznym Sad zwazyl, co nastepuje:




W oparciu o zgromadzony w sprawie material dowodowy Sad doszedl do przekonania, iz zar6wno sprawstwo jak i
wina oskarzonego A. M. (1) w zakresie zarzucanego mu czynu nie budza najmniejszych watpliwosci.

Sad zrekonstruowal stan faktyczny niniejszej sprawy przede wszystkim w oparciu o wyjasnienia oskarzonego ktory
wyczerpujaco, precyzyjnie i rzetelnie opisal przebieg przedmiotowego zdarzenia. Sad nie stwierdzil jakichkolwiek
okolicznosci, ktore moglyby podwazy¢ prawdziwosc tych twierdzen. Wyjasnienia oskarzonego koresponduja rowniez
z protokolem uzycia urzadzenia kontrolno-pomiarowego oraz protokolem zatrzymania osoby.

FRKKXXXRKX

Zachowanie oskarzonego polegajace na tym, ze w dniu 18 pazdziernika 2013 roku o godzinie 23.50 w Z. na ul.
(...), jechatl i kierowal pojazdem osobowym m-ki R. (...) nr rej. (...), znajdujac sie w stanie nietrzezwos$ci, zawarto§¢é
alkoholu w wydychanym powietrzu: I B.. 0,95 mg/1, I. B.. 0,88 mg/l1, bedac uprzednio prawomocnie skazanym przez
Sad Rejonowy w Trzebnicy, sygn. akt ITIK 961/10 za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwos$ci
wyczerpato ustawowe znamiona wystepku z art.178 par.4 kk

Oskarzony popehit przestepstwo umyslne w zamiarze bezposrednim. Wprowadzajgc sie w stan nietrzezwosci i
nastepnie wsiadajac do swojego samochodu jako jego kierowca, musial on mie¢ i mial Swiadomo$¢, iz, czyn jego
stanowi przestepstwo, a wiec uznaé¢ nalezy, iz chcial popelnienia czynu zabronionego, a nie tylko przewidywal
mozliwo$¢é jego popelnienia i godzil sie na to.

Oskarzony A. M. (1) bez watpienia swoim zachowaniem wyczerpal ustawowe znamiona wystepku z art. 178 a § 4
k.k. poniewaz by byl uprzednio skazny wyrokiem Sadu Rejonowy w Trzebnicy, sygn. akt IIK 961/10 za prowadzenie
pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezZwo$ci za wystepek z art.178 a par.1 kk.

W momencie popelnienia czynu oskarzony nie cierpial niedostatkoéw w zakresie swojej poczytalno$ci. Zarzut spotkat
go z tego powodu, ze bedac osobg dojrzala, poczytalna, w pelni sprawna intelektualnie, nie znajdujaca sie w anormalne;j
sytuacji motywacyjnej, bedac niewatpliwie §wiadomym bezprawnos$ci przedsiebranego czynu, zdecydowal sie na
jego wykonanie i tym samym naruszenie normy prawnej. Innymi slowy, wina oskarzonego w zakresie powyzszego
przestepstwa polegala na tym, iz zdajac sobie niewatpliwie sprawe z nagannosci postepowania, umyslnie naruszyl
zasade bezpieczenstwa w ruchu drogowym, wsiadajac do samochodu w stanie nietrzezwosci i poruszajac sie nim po
drodze publicznej, czym stwarzat realne i bezposrednie zagrozenie dla zycia i zdrowia innych uczestnikéw ruchu, w
szczegolnosci przewozonych pasazeréw.Ponadto jechal bez uprawnien ,spowodowat zagrozenie w ruchu drogowym i
zniszczenie mienia(plot).Naganna byla rowniez jego ucieczka przed

funkcjonariuszami Policji.Sa to niewatpliwie okoliczno$ci obcigzajace..Jedyna okoliczno$cig lagodzaca,ktbra sklonila
Sad do wymiaru kary w poblizu dolnego progu zagrozenia jest mlody wiek oskarzonego.

Wymierzajac oskarzonemu A. M. (1) kare za przypisane mu przestepstwo Sad baczyl, aby jej dolegliwo$¢ nie
przekraczala stopnia winy oraz spolecznej szkodliwoéci czynu. Sad uznal, ze wymierzona kara 6 (szeSciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci za popelnione przestepstwo bedzie adekwatna do stopnia zawinienia oraz spotecznej
szkodliwosci czynéw oskarzonego bedacych przedmiotem osadu w niniejszej sprawie.

W przekonaniu Sadu kara w orzeczonym wymiarze spelni stawiane jej cele zapobiegawcze i wychowawcze
w odniesieniu do oskarzonego, jak tez w sposob prawidlowy wplyna na ksztaltowanie Swiadomo$ci prawnej
spoleczenstwa. Sad uwzglednil wiec wymagania z zakresu prewencji indywidualnej i ogblnej oraz potrzeby
ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoteczenstwa.

Jako okolicznoS$ci obciazajace przy wymiarze obydwu kar Sad wzial pod uwage znaczna szkodliwo$é spoleczng
zarzucanego oskarzonemu czynu. W zakresie oceny stopnia spotecznej szkodliwoSci popelnionego wystepku
podstawowe znacznie mial rodzaj chronionego dobra prawnego, ktére oskarzony swym zachowaniem naruszyt.
Przestepstwa przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji godza zaré6wno w dobra indywidualne — Zycie i zdrowie



poszczeg6lnych uczestnikow ruchu, jak i w dobro ogoélne jakim jest bezpieczenstwo powszechne. Stad tez maja one
w sobie znaczny ladunek spolecznej szkodliwo$ci, ktory dodatkowo poteguje powszechno$é przestepstw tego typu w
skali calego kraju. Przepisy karne sankcjonuja z calg surowoécia czyny popekhione przez sprawcéw bedacych w stanie
nietrzezwosci. Kazdy jest uczestnikiem ruchu, kazdy ma obowiazek przestrzegania regul bezpieczenstwa w ruchu i
kazdy moze oczekiwaé od pozostalych poszanowania tych zasad. W szczego6lnoSci za§ poszanowania tych zasad maja
prawo oczekiwaé uczestnicy ruchu drogowego. Nie ma i nie moze by¢ w tym zakresie zadnych odstepstw, a wlasciwa
represja powinna stanowi¢ istotny czynnik zwalczania i zapobiegania tej kategorii przestepstw.

Sad bardzo wysoko ocenil réwniez stopien winy oskarzonego w odniesieniu do przypisanego mu czynu. Od kierowcow
mozna i nalezy bowiem wymagaé szczegdlnego poszanowania zasad bezpieczenstwa w ruchu drogowym, a tym
bardziej reguly o tak elementarnym znaczeniu jaka jest zasada prowadzenia pojazdéw w stanie trzezwoSci.

Ponadto na stopien oceny winy oskarzonego mial, uprzedniego zakazania za przestepstwo z art. 178a § 1 k.k.. Z uwagi
na uprzednia karalno$¢ niewatpliwie zdawal sobie sprawe z nagannoSci swojego postepowania, co jednakze w zaden
sposéb nie powstrzymalo go przed popelnieniem kolejnego przestepstwa.

Sad uznal, iz w odniesieniu do osoby oskarzonego nie zachodza okolicznosSci uzasadniajgce zastosowanie $rodka
probacyjnego w postaci warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary. Sad stangl bowiem na stanowisku,
ze aktualna prognoza kryminologiczna wobec oskarzonego A. M. (1) jest negatywna i nie ma jakichkolwiek,
najmniejszych choéby usprawiedliwionych podstaw, by przyja¢ wobec niego pozytywne rokowania co do dalszego jego
zachowania. Stad tez rozstrzygniecie o warunkowym zawieszeniu wykonania kary pozbawienia wolnosci nie byloby
wystarczajace dla osiggniecia wobec niego celow kary, a w szczegblnosci zapobiezenia jego powrotowi do przestepstwa.
Sad mial na uwadze, ze oskarzony byl uprzednio karany za przestepstwa o wysokim stopniu spolecznej szkodliwosci,
a mimo to ponownie przestepstwo takie popekil, co jednoznacznie wskazuje, ze prezentuje on uporczywa postawe
lekcewazacego stosunku wobec prawa i przyjetych norm spolecznych. Zdaniem Sadu oskarzony nie potraktowal
dotychczasowych doswiadczen jako stosownego ostrzezenia. Dopuszczenie sie przez niego kolejnego przestepstwa
wskazuje, ze potrzeba resocjalizacji w warunkach penitencjarnych jest jak najbardziej trafna, a stosowane wcze$niej
srodki majace na celu wychowanie sprawcy nie przyniosly spodziewanych efektow.

Powyzsze okolicznoéci jednoznacznie §wiadcza w ocenie Sadu o niepoprawnoSci oskarzonego, ktoérego stopien
demoralizacji jest na tyle znaczny, ze wymaga on procesu resocjalizacyjnego w warunkach izolacji wiezienne;j.

Sad wydajac wyrok wyraza nadzieje, ze kara o charakterze izolacyjnym uswiadomi oskarzonemu wage popelionych
przestepstw i pozwoli nalezycie oceni¢ jego zachowanie, a jednocze$nie wyrobi w oskarzonym przekonanie, ze
musi ponie$¢ konsekwencje swojego postepowania i trybu zycia. Jedynie kara o charakterze izolacyjnym pozwoli
na osiggniecie tej funkeji kary, jaka jest spoleczna readaptacja sprawcoéw przestepstw i takie przeksztalcenie ich
osobowoéci, by po zakonczeniu jej odbywania przestrzegali porzadku prawnego i ponownie nie dopuscili sie
przestepstwa. Wymierzona oskarzonemu kara pozbawienia wolnoéci o charakterze bezwzglednym przyczyni sie takze
do budowania w spoleczenstwie, w tym takze u potencjalnych sprawcow tego typu przestepstw, autorytetu porzadku
prawnego i przekonania o nieuchronnosci represji karne;j.

Na podstawie art. 42 § 2 k.k. i art. 43 § 1 k.k. Sad orzekl obligatoryjny wobec nietrzezwych sprawcéw przestepstw
przeciwko bezpieczefistwu w komunikacji $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych w ruchu ladowym, okreslajac czas jego stosowania na okres trzech lat.

Przy okreslaniu dlugosci okresu obowigzywania tego Srodka Sad mial na uwadze przede wszystkim stopien spoleczne;j
szkodliwo$ci czynu, a takze wychowawcze cele jakie ma on osiggna¢ w stosunku do oskarzonego oraz cele w zakresie
ksztaltowania §wiadomo#$ci prawnej spoleczenstwa.

Podstawowa przesltanka orzeczenia wobec oskarzonego $§rodka karnego we wskazanym rozmiarze bylo przekonanie
Sadu, iz bedzie to mialo wplyw wychowawczy na oskarzonego i pozwoli mu zrozumieé naganno$¢ jego postepowania.
Cel zapobiegawczy zastosowanego zakazu prowadzenia pojazdéw ma uswiadomi¢ oskarzonemu fakt naruszenia



obowiazujacych norm prawnych, a takze skloni¢ do glebszych refleksji na temat prawidlowego zachowywania sie
w ruchu drogowym. W ocenie Sadu tak dlugo wykonywany Srodek karny winien stanowié na przyszlosé bodziec
zniechecajacy oskarzonego do popekienia czynéw naruszajacych prawo.

Utrata prawa prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych w ruchu lagdowym stanowié¢ bedzie niewatpliwie
dlugotrwala dolegliwos$é dla oskarzonego, nie mniej jednak jest to wylacznie konsekwencja poczynan samego sprawcy,
adekwatng w ocenie Sadu do stopnia spolecznej szkodliwoS$ci czynu, nie przekraczajaca granic winy i spelniajaca
nalezycie cele w zakresie prewencji indywidualnej i generalne;j.

Sad mial tez na uwadze okoliczno$é, iz elementarne zasady bezpieczenstwa w ruchu zostaly naruszone przez
oskarzonego umyslnie i to w sposéb razacy. Oskarzony prowadzac pojazd mechaniczny w stanie nietrzezwoSci, w
terenie zabudowanym, w godzinach popoludniowych, stwarzal realne i konkretne zagrozenie dla innych prawidtowo
zachowujacych sie i przestrzegajacych przepiséw prawa uczestnikow ruchu drogowego i w tym stanie rzeczy,
aby orzeczenie spehilo swoje cele zapobiegawcze, konieczne bylo w ocenie Sadu dlugotrwale wyeliminowanie
oskarzonego z ruchu drogowego celem zapewnienia bezpieczenstwa innym uczestnikom ruchu drogowego oraz
u$wiadomienia niefrasobliwym kierowcom, konsekwencji wynikajacych z naruszenia przepis6w drogowych i karnych.

Zgodnie z dyspozycja art. 63 § 1 k.k. Sad zaliczyl oskarzonemu na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci okres
jego zatrzymania 19 pazdziernika 2013 r. roku.

A podstawie art. 50 k.k. Sadu orzek! podanie wyroku do publicznej wiadomosci przez umieszczenie w (...) Gazeta (...).
U podstaw takiego rozstrzygniecia legla przede wszystkim postawa samego skazanego jak i réwniez rodzaj wystepku
jakiego sie dopuscit. Wskaza¢ bowiem nalezy, ze kierowanie pojazdem mechanicznym w stanie nietrzezwosci
jest przestepstwem popelnianym nagminnie na terenie calego kraju. A. M. (1) mimo wczeéniejszego skazania za
przestepstwo podobne popekil je ponownie co $wiadczy o lekcewazacym stosunku do ogélnie przyjetych norma
prawnych obowigzujacych w naszym kraju. Wobec powyzszego Sad stanal na stanowisku, ze podanie wyroku do
publicznej wiadomosci w lokalnej gazecie, bedzie mialo spoleczne oddzialywanie nie tylko na samego skazanego ale
takze na spoleczno$¢ Powiatu (...).

Rozstrzygniecie o kosztach wydano w oparciu o przepis art. 627 k.p.k. oraz art. 2 ust. 1 pkt 1 ustawy o oplatach w
sprawach karnych (Dz. U. z 1973 roku Nr 49, poz. 223 z p6Zniejszymi zmianami). Oskarzony pracuje, a wiec uzyskuje
dochdd. Majac to na uwadze Sad uznal, Ze uiszczenie przez niego kosztow postepowania oraz oplaty nie bedzie dla
niego zbyt uciazliwe ze wzgledu na sytuacje majatkows.



