Sygn. akt VIII RC 229/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 marca 2014 roku

Sad Rejonowy w Srodzie Slaskiej VIII Zamiejscowy
Wydzial Rodzinny i Nieletnich z siedzibg w W.

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Janusz Gajowczyk

Protokolant: Ewelina Matusiewicz

po rozpoznaniu w dniu 10 marca 2014 r. w Wolowie na rozprawie
sprawy z powodztwa maloletniego A. T.

zastepowanego przez matke M. D. (1)

przeciwko A. T. (1)

o alimenty

I. zasgdza od pozwanego A. T. (1), PESEL: (...) tytulem alimentéw na rzecz maloletniego powoda A. T., ur. (...) w L. (akt
urodzenia USC w L. nr (...)) kwoty po 600 zl (szeécset zlotych) miesiecznie, poczynajac od dnia 16.10.2013 r., platne
z gbry do 15-go dnia kazdego miesigca wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku zwloki w platnosci ktérejkolwiek z
rat, do ragk matki maloletniego powoda M. D. (1), przy czym w wykonaniu tego obowiazku pozwany moze powolywac
sie na zaplate dokonang w ramach udzielonego zabezpieczenia z dnia 20.02.2014 r.;

I1. dalej idace powo6dztwo oddala;

III. nakazuje pozwanemu aby uiécil na rzecz Skarbu Panstwa (Kasa Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej Wydzial
Zamiejscowy w W.) kwote 200 z} tytulem czeéci oplaty od pozwu, od ktoérej powod zwolniony jest z ustawy, oplate
w pozostalym zakresie zaliczajac na rachunek Skarbu Panstwa i koszty zastepstwa procesowego miedzy stronami
wzajemnie znosi;

IV. wyrokowi w pkt I nadaje rygor natychmiastowej wykonalno$ci.
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UZASADNIENIE

M. D. (1) zadala zasadzenia od pozwanego A. T. (1) na rzecz maloletniego A. T. po 800 zl miesiecznie alimentow,
wskazujac ze: pozwany od lutego 2013 r. nie tozy na utrzymanie syna, pracuje w zakladzie blacharsko-lakierniczym
swej matki i uzytkuje jej M., ona jest bezrobotna, nie ma zadnych Srodkéw finansowych, z powodem mieszka u swych
rodzicow, a dla zaspokojenia potrzeb syna niezbedna jest kwota 1.600 zl miesiecznie.

Pozwany poczatkowo uznal roszczenie do kwoty 300 zl miesiecznie i zarzucil, Ze podane w pozwie koszty utrzymania
powoda sa znacznie zawyzone. Zaprzeczyl, by pracowat w zakladzie blacharsko-lakierniczym i wskazal, ze utrzymuje
sie z prac dorywczych z dochodem 1.000 — 1.200 zl na miesiac.



Postanowieniem z dnia 20.02.2014 r. udzielono zabezpieczenia roszczenia, zobowiazujac pozwanego do uiszczania na
rzecz powoda przez czas trwania procesu kwot po 400 zl miesiecznie.

Do takiej tez kwoty pozwany ostatecznie uznal roszczenie, wnoszac o jego oddalenie w pozostalym zakresie.

Ustalony stan faktyczny:

Maloletni A. T. (2) ma 5 lat i pochodzi z nieformalnego zwiazku (...) z A. T. (1).

W sierpniu 2012 r. M. D. (1) wystapila przeciwko ojcu A. o zasgdzenie na rzecz tegoz dziecka alimentéw w kwotach po
800 zl miesiecznie, okreslajac Sredni miesieczny koszt utrzymania syna na 1.020 zl. Pozew cofnela we wrze$niu 2012
r., bo woéwczas pozwany zamieszkal z nig i A. w K.. Po krotkim jednak czasie zndéw wspodlne mieszkanie opusécil.

Rodzice powoda nie wykazali zadnych dochodéw w roku 2012.
(dowdd: odpis aktu urodzenia powoda /k. 5/; za§wiadczenia US
w W. /k. 121 13/;akta III RC 144/12 SR w Wolowie;
przestuchanie matki powoda /k. 56/;)

Powod mieszka w domu dziadkow ze strony matki i tam wraz z nia zajmuje osobny lokal. Jest alergikiem i lekarstwa
dla niego kosztuja do 100 zl miesiecznie. Korzysta z nieodplatnej opieki przedszkolnej w W. w godzinach 8,00 — 12,00.
Do przedszkola jest dowozony przez babke i przez nia odbierany. W przedszkolu ma zapewnione $niadania i obiady,
co kosztuje 80 zl miesiecznie.

Pobiera odptatne lekcje angielskiego i niemieckiego oraz gry na pianinie w (...) w W., a takze uczestniczy w zajeciach
karate w klubie w W..

Na jego wyzywienie niezbedna jest kwota 300 zl, a na ubrania i obuwie w granicach 180 zl miesiecznie. Podreczniki i
przybory szkolne dla niego kosztowaly 145 zl, a zajecia dodatkowe w W. i W. kosztuja 260 zl miesiecznie.
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M. D. (1) ma 27 lat i wyksztalcenie §rednie ogdlne. Jest kosmetyczka.

W przeszlo$ci pomagala matce w prowadzeniu sklepu, pracujac jako sprzedawca Srednio 15 dni w miesigcu. Za te
prace rodzice finansowali jej utrzymanie.

W okresie 13.03.2012 — 30.11.2013 1. byla zarejestrowana w Urzedzie Pracy w W. jako bezrobotna bez prawa do zasitku.
W grudniu przez miesigc pracowala w Niemczech jako opiekunka osoby starszej i w ten sposob zarobila 4.500 zt. Po
powrocie przekazala ojcu okolo 2.000 zl ze swego zarobku w ramach zwrotu wydatkéw czynionych weze$niej przez
rodzicOw na utrzymanie jej i A..

Aktualnie nie jest zarejestrowana jako bezrobotna i z synem pozostaje na utrzymaniu swych rodzicow, ktorzy oplacaja
takze rachunki za media. (...) elektryczna, gaz i ogrzewanie w czesSci przypadajacej na lokal zajmowany przez powoda
ijego matke oraz pakiet TV kosztuje 100 zl miesiecznie.

A. T. (1) jest kawalerem, ma 24 lata i wyksztalcenie gimnazjalne. Nie ma wyuczonego zawodu. Procz powoda nie ma
nikogo na utrzymaniu. Majatku nie posiada.

Mieszka nieodplatnie ze swa matka w lokalu stanowiacym jej wlasno$¢ i uzytkuje jej i na jej koszt utrzymywanego M..



Okresowo wyjezdza do Niemiec gdzie podejmuje prace na budowach. W ten spos6b zarabia $rednio 1.000 — 1.200
z} w skali miesiaca.

W okresie 15.12.2011 — 18.04.2013 r. byl zarejestrowany w Urzedzie Pracy w W. jako bezrobotny bez prawa do zasitku.
Zostal wykreSlony z ewidencji wskutek nieusprawiedliwionego niestawiennictwa. Wowczas przebywal w Niemczech
w celach zarobkowych.

W zorganizowanym w budynku nalezacym do matki warsztacie i przy uzyciu do niej nalezacego sprzetu wykonuje
prace mechaniczno-lakiernicze.

(dowod: zaswiadczenie i informacja UP w W. /k. 6 i 50/; za§wiadczenie

z przedszkola /k. 7/; rachunki i dowody wplat /k. 14-17, 21-311 33/; zaswiadczenia (...)1 (...) /k.18119/; zaswiadczenie
(...) /k. 20/; przeshuchanie stron /k. 56-57/;)

Ustalenia prawne:

Obowiazek alimentacyjny (obowiazek dostarczania §rodkéw utrzymania i wychowania) wzgledem dziecka, ktdre nie
jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, obciaza w pierwszej kolejnosci rodzicow w cze$ciach odpowiadajacych
mozliwo$ciom zarobkowym i majatkowym kazdego z nich, a zakres §wiadczen zalezy od usprawiedliwionych potrzeb
dziecka, przy czym wykonanie takiego obowigzku alimentacyjnego moze polega¢ w caloSci lub w cze$ci na osobistych
staraniach o utrzymanie i wychowanie dziecka (art. 128, art. 133 § 1 oraz art. 135 § 1i 2 k.r.0.).

M. D. (1) nie wykazala, ze na zaspokojenie usprawiedliwionych potrzeb A. niezbedna jest kwota 1.600 czy choc¢by
1.500 zl miesiecznie. Zaoferowane przez nig dowody w postaci rachunkéw i dowodéw wplat takze nie daja podstaw
do jednoznacznego ustalenia wysokoS$ci kosztow utrzymania powoda, albowiem w wiekszo$ci wystawione sg na jego
dziadkéw, a nawet na firme dziadka i dotycza eksploatacji calego domu, w ktérym wszak mieszka dwie rodziny.
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Tre$¢ zeznan M. D. wskazuje na to, ze istotnie podane w pozwie koszty utrzymania syna zostaly zawyzone. Zeznania
te jednak, lacznie z przedstawionymi dokumentami, daja wyobrazenie co do ogblnych kosztéw w zakresie oplat
eksploatacyjnych ponoszonych takze na potrzeby mieszkaniowe A. i pozwalajg, uwzgledniajac wiek dziecka, jego stan
zdrowia i stopien rozwoju na przyjecie, ze $rednie miesieczne koszty jego utrzymania nie przekraczaja kwoty 1.000 zk.

W szczegblnosci na wiare zastluguja zeznania matki powoda co do kosztéw energii elektrycznej, gazu, ogrzewania
oraz pakietu TV w czesSci lokalu zajmowanego przez nig i syna, skoro z zeznah samego pozwanego wynika, ze w roku
2012 jedynie energia elektryczna zuzywana w zajmowanym wowczas przez niego razem z A. i jego matka mieszkaniu
kosztowala 50 — 70 zl miesiecznie.

Jako sprzeczne nie tylko z zeznaniami M. D., ale takze z zasadami do§wiadczenia Zyciowego, na wiare nie zastuguja
zeznania A. T. (1)co do tego, Ze miesieczny koszt utrzymania syna zamyka sie kwota 400 zl.

Niezrozumialym jest stanowisko matki powoda, Ze nie pracuje, bo z uwagi na osobista piecze nad synem moze
pracowac tylko w godzinach przedpoludniowych, a takiej pracy nie ma. Skoro bowiem dziecko korzysta z przedszkola,
a do domu wraca juz w poludnie z babcia, ktéra wszak mieszka w tym samym domu, zorganizowanie opieki do 15.00
€zy 16.00 nie powinno stanowi¢ problemu nierozwiazywalnego, tym bardziej ze wspomaganie sie bliskimi w opiece
nad A., jego matka musiala wypraktykowaé¢ cho¢by w zwigzku ze swym miesiecznym pobytem za granica.

Takie podejScie wskazuje na to, ze M. D. nie wykorzystuje w odpowiedni sposéb swych mozliwo$ci zarobkowych.

Na marginesie w tym miejscu nalezy zaznaczyé, ze przy ocenie wiarygodno$ci zeznan matki powoda nie moglo ujsé
uwadze Sadu to, iz w cofnietym nastepnie pozwie z sierpnia 2012 r., zagdajgc alimentéw od stycznia 2012 r. wskazala,



ze od czasu rozstania w 2011 r. pozwany nie przekazywal zadnych sum na utrzymanie syna, a w pozwie w niniejszej
sprawie, ze od wrze$nia 2011 do grudnia 2012 r. (wtedy sie wyprowadzil) lozyl na utrzymanie syna. Oba o§wiadczenia
potwierdzila swym podpisem, a przeciez oba prawdziwe by¢ nie moga.

Na podstawie zaoferowanych przez strone powodowa dowoddéw nie sposodb ustali¢ rzeczywistych dochodéw
pozwanego, a trzeba podkre§li¢, ze charakter roszczenia nie eliminuje og6lnej zasady ciezaru dowodowego, ktory
spoczywa na stronie wnoszacej o ochrone prawna zgloszonego roszczenia. Przedstawicielka powoda twierdzi, ze
pozwany zarobkuje w warsztacie, ale wiedze o tym czerpie z anonséw internetowych i informacji od znajomych.
Jesli znajomi maja wiedze tego typu, to albo musieli by¢ klientami pozwanego, albo znajg tychze. Gdy wiec pozwany
zaprzeczyl osigganiu dochodow z warsztatu, inicjatywa dowodowa winna p6j$¢ w kierunku wykazania, ze jest inaczej.
Takiej jednak inicjatywy nie podjeto.

A. B. T.przyznal wszak, ze wykonuje w warsztacie matki prace mechaniczne i lakiernicze, ale twierdzi, ze dochodow
z tego tytulu nie ma, bo okazjonalnie naprawia jedynie pojazdy czlonkéw rodziny i czyni to w ramach rewanzu za
pomoc ze strony tych osob (np. zalatwienie pracy za granica), a zewnetrznego popytu na jego ustugi brak. Przyznal
takze, ze reklamowal w Internecie ushugi warsztatu, bo chcial - przed formalnym rozpoczeciem dzialalnoéci - rozeznaé
rynek i oceni¢ oplacalno$é takiej dzialalnoéci w kontekscie popytu na tego typu usltugi, by zminimalizowaé ryzyko
gospodarcze.
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Na pozor tylko dzialanie pozwanego jest racjonalne, bo przeciez trudno liczy¢ na popyt, skoro ewentualny klient miatby
ryzykowaé naprawe swego samochodu w nieistniejgcym (w sensie formalnoprawnym) warsztacie, przez osobe bez
przygotowania zawodowego i bez mozliwo$ci uzyskania rachunku czy gwarancji, a takze z niepewna rekojmia.

Jakkolwiek jednak krytyczna bylaby ocena racjonalnoSci organizacji warsztatu jedynie dla wykonywania
nieodplatnych ustug na rzecz rodziny czy znajomych, nie daje ona podstaw do kwestionowania prawdziwos$ci zeznan
pozwanego w tym zakresie, zwlaszcza ze brak jest dajacych sie zweryfikowaé danych o rozmiarze i intensywnosci prac
wykonywanych przez pozwanego. Podobnie rzecz ma sie z jego zeznaniami co do wysokosci osiaganych dochodow z
pracy doraznej w Niemczech. Jezeli bowiem matka powoda za miesiac pracy tamze uzyskala 4.500 zl, to przyjmujac
wieksza czestotliwo$¢ wyjazdow zarobkowych pozwanego, jego twierdzenie, ze w skali rocznej w Niemczech zarabia
w granicach 12.000 — 14.000 zl netto takze, gdy weZmie sie pod uwage wyksztalcenie pozwanego i brak zawodu, nie
przekracza granic racjonalno$ci. W aktualnych realiach rynku pracy, mozliwo$ci zarobkowe pozwanego nalezy ocenié
na poziomie placy minimalnej 1.680 z} brutto, podobnie zreszta jak mozliwoéci drugiego rodzica powoda.

W tym stanie rzeczy uznal Sad, ze po uwzglednieniu osobistych starain M. D. o utrzymanie i wychowanie A., pozwanego
winna obcigza¢ kwota 600 zl miesiecznie i stad orzekl jak w pkt Ii IT sentencji.

Whiosek o przeprowadzenie dowodu z paragon6w oddalono, albowiem tre$¢ przedtozonych dokumentéw nie pozwala
na ustalenie osoby dokonujacej wydatkow.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 100 i 102 k.p.c., majac na wzgledzie cze$ciowe uwzglednienie roszczenia i
ustawowe zwolnienie powoda od kosztéw sadowych (art. 96 ust. 1 pkt 2 k.s.c.).

Rygor wykonalno$ci nadano na podstawie art. 333 § 1 pkt 1i 2 k.p.c.



