Sygnatura akt VII K 416/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 grudnia 2014 r.

Sad Rejonowy w Srodzie Slaskiej VII Zamiejscowy Wydzial Karny z siedziba w Wolowie w skladzie:
Przewodniczacy SSR Tomasz Paprocki

Protokolant Edyta Lickiewicz

po rozpoznaniu w dniach 11 sierpnia 2014 r., 27 pazdziernika 2014 r. i 1 grudnia 2014 r.
sprawy

1. D. H., syna A. i M. z domu H., urodzonego (...) w B.

2. K. T., syna P. i H. zdomu W., urodzonego (...) w W.

oskarzonych o to, ze

I. w dniu 28 pazdziernika 2012 r. w B., gm. W., wspdlnie i w porozumieniu, poprzez uszkodzenie i podwazenie przy
uzyciu metalowego lomu rolety okiennej, a nastepnie wytamanie zamkéw w drzwiach wejéciowych od frontu budynku,
weszli do wnetrza budynku nr (...), bedacego wlasnoscia J. J., skad zabrali w celu przywlaszczenia centrale systemu
alarmowego i wiadro plastikowe z przewodami elektrycznymi, powodujac straty, wraz z uszkodzeniem mienia, o
lacznej wartosci nie mniejszej niz 2140 zl, czym dzialali na szkode wyzej wymienionego,

tj.oczyn z art. 279 § 1 kk i art. 288 § 1 kk w zwiqzku z art. 11 § 2 kk

II. w miejscu, czasie i warunkach jak w pkt.I, pobili J. J., narazajac go na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty
zycia w ten sposob, ze K. T. uderzyl go piescia w twarz, a gdy upadl on na ziemie, kopali go nogami po calym ciele,
powodujac obrazenia ciala w postaci rozleglych podbiegnie¢ krwawych i krwiakow oraz otaré naskorka na twarzy,
pourazowego obrzeku tkanek miekkich twarzy, wylewu krwi do spojowki oka prawego, rany thuczonej lewego tuku
brwiowego, otarcia naskoérka i podbiegnie¢ krwawych na plecach, ktore naruszyly czynnos$ci narzadow jego ciala na
czas ponizej dni 77, czym dzialali na jego szkode,

y.oczynzart. 158 § 1 kk i art. 157 § 2 kk w zwiqgzku z art. 11 § 2 kk

I. uznaje oskarzonego D. H. za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie pierwszym
czesci wstepnej wyroku, przyjmujgce, ze oskarzony czynu tego dokonal dzialajgc wspolnie i w
porozumieniu z innqg osoba, to jest uznaje go za winnego popetlnienia przestepstwa z art. 279 § 1 kk i
art. 288 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to na podstawie art. 279 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierza
mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci;

II. uznaje oskarzonego D. H. za winnego tego, ze w dniu 28 pazdziernika 2012 r. w B., dzialajqc
wspolnie i w porozumieniu z inng osobq, pobil J. J. w ten sposéb, ze wspoldzialajgcy z nim
mezczyzna uderzyl J. J. w twarz, a gdy ten upadl na ziemie, wspolnie kopali go po calym ciele,
przy czym w wyniku pobicia pokrzywdzony odniést obrazenia opisane w punkcie II cze$ci wstepnej
wyroku, to jest uznaje go za winnego popelnienia przestepstwa z art. 158 § 1 kk i za to, na podstawie
tego przepisu, wymierza mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci;



III. na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk laczy wyzej orzeczone kary pozbawienia wolnosci i
wymierza oskarzonemu D. H. kare laczng 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci;

IV. uniewinnia oskarzonego K. T. od popelnienia zarzucanych mu czynéw opisanych w czesci
wstepnej wyroku;

V. na podstawie art. 63 § 1 kk zalicza oskarzonemu D. H. na poczet orzeczonej kary pozbawienia
wolnosci okres jego zatrzymania w dniach 7 grudnia 2012 r. oraz 13 czerwca 2013 r.;

VI. na podstawie art. 46 § 1 kk zasadza od oskarzonego D. H. na rzecz pokrzywdzonego J. J.
kwote 2140 zI tytulem naprawienia szkody wywolanej przestepstiwem opisanym w punkcie I czesci
dyspozytywnej wyroku;

VII. na podstawie art. 46 § 1 kk zasqdza od oskarzonego D. H. na rzecz pokrzywdzonego J. J. kwote
12000 zt tytulem zadoséuczynienia za doznanq krzywde wywolang przestegpstivem opisanym w
punkecie II czesci dyspozytywnej wyroku;

VIII. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. H. M. kwote 752,76 zt z VAT tytulem wynagrodzenia
za pomoc prawng udzielonq oskarzonemu K. T. z urzedu;

IX. na podstawie art. 624 § 1 kpk, 632 pkt 2 kpk i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku
o oplatach w sprawach karnych zwalnia oskarzonego D. H. od zaplaty kosztéow sqadowych, w tym
od oplaty, a w czesci uniewinniajqgcej kosztami postepowania obciqza Skarb Panstwa.

Sygn. akt VII K 416/13
UZASADNIENIE
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 29 pazdziernika 2012 r. miedzy godzina 20 a 21 D. H. wraz z innym mezczyzna udali sie do B. na posesje nr
(...) celem dokonania kradziezy z wlamaniem. Znajdujacy sie na tej posesji dom stanowil wlasno$c J. J..

Po przybyciu na miejsce podeszli do okna, gdzie probujac dostac sie przez nie do §rodka dokonali zniszczenia rolety
okiennej przez podwazenie jej lomem.

Gdy nie udalo im sie pokonaé tego zabezpieczenia, wytamali drzwi wejSciowe, przez ich podwazenie na wysoko$ci
zamka.

Po wejéciu do domu mezczyZni dokonali kradziezy centrali systemu alarmowego i plastikowego wiadra z uprzednio
wyrwanymi przez siebie przewodami elektrycznymi.

Szkoda wywolana uszkodzeniem rolety, wylamaniem drzwi i kradzieza centrali systemu alarmowego wyniosta lacznie
2140 zl.

Dowod:

- zeznania J. J., k. 4-6, 35, 56, 141, 264-266,
- protokoly ogledzin, k. 19-21, 22-23,

- material pogladowy, k. 48-49,

- protokot eksperymentu procesowego, k. 58-59,



- wyjasnienia D. H., k. 69, 169, 263-264,
- zeznania W. P., k. 173, 280.

W czasie, gdy D. H. z innym mezczyzna dokonywali kradziezy, w poblize posesji przybyl J. J., zaalarmowany przez
system antywlamaniowy, ktory zasygnalizowal czyjas obecno$c na posesji i w domu. Wezeéniej J. J. zawiadomit policje
o prawdopodobnej prébie wlamania.

Kiedy J. J. zblizyt sie do posesji zauwazyl wlaczone w domu $wiatlo, o czym telefonicznie poinformowatl policje.
Nastepnie zaczal i§¢ w kierunku mezczyzn, ktorzy wyszli z posesji ze skradzionymi przedmiotami i poruszali sie polng
droga. Gdy mezczyzni go zobaczyli, zaczeli uciekac, a J. J. ruszyl za nimi w poscig. Gdy byl okolo 10 metréw od nich,
potknal sie i przewrdcil. Woéwczas mezczyzni odrzucili niesione przedmioty, podbiegli do niego i zaczeli go kopac i
uderza¢ pieSciami. Nadto wykrzykiwali do niego slowa ,,po co ci to bylo” i zwracali sie do siebie stowami ,lej go A.”
i,lejgoK.”.

Po zadaniu kilkudziesieciu uderzen J. J. stracil przytomno$é a mezczyzni oddalili sie w kierunku C.. Jeden z nich przed
odej$ciem wypowiedzial stowa: ,Idziemy do domu na S.”.

Po oddaleniu sie napastnikow na miejsce zdarzenia przybyli policjanci.
W kradziezy i w pobiciu J. J. nie bral udzialu K. T..
Dowéd:

- zeznania M. J., k. 15-16, 279,

- zeznania K. J., k. 17-18, 279-280,

- material pogladowy, k. 48-49,

- protokot okazania, k. 53-55,

- zeznania J. J., k. 4-6, 35, 56, 141, 264-266,

- wyjaénienia D. H., k. 69, 139, 169, 282, 263-264,
- zeznania M. S., k. 88, 282,

- wyjaénienia K. T, k. 291.

W wyniku pobicia J. J. doznal obrazen ciala w postaci rozleglych podbiegnie¢ krwawych i krwiakow oraz otaré
naskorka na twarzy, pourazowego obrzeku tkanek miekkich twarzy, wylewu krwi do spojowki oka prawego, rany
thuczonej lewego luku brwiowego, otarcia naskorka i podbiegnie¢ krwawych na plecach, ktére to obrazenia naruszyly
czynno$ci narzadéw jego ciala na czas ponizej siedmiu dni.

Dowdéd:
- $wiadectwo sadowo — lekarskich ogledzin ciala, k. 40.

W toku postepowania przygotowawczego i sgdowego K. T. nie przyznal sie do popelnienia zarzuconego mu czynu i
stwierdzil, ze nie bylo go na miejscu zdarzenia.

D. H. w pierwszych wyjasnieniach przyznal sie do popelnienia zarzuconego mu czynu, nastepnie wyjaénienia te
odwolal. Podczas kolejnego przestluchania przed prokuratorem i w toku postepowania sagdowego przyznal sie do
popehienia zarzuconych mu przestepstw.



Sad zwazyl:

W $wietle zgromadzonych w sprawie dowoddw, sprawstwo i wina oskarzonego D. H. nie budzily watpliwo$ci. Nie
mozna bylo przypisaé sprawstwa oskarzonemu K. T..

Sprawstwo D. H. potwierdzone zostalo jego wyjaénieniami, w ktérych ostatecznie przyznal sie do popelnienia
zarzuconych mu czynéw. Nadto oskarzony zostal rozpoznany przez pokrzywdzonego podczas okazania, a w trakcie
eksperymentu procesowego dokladnie opisal sposéb dokonania wlamania i okolicznos$ci pobicia pokrzywdzonego.

Wyjaénienia oskarzonego korelowaly zatem z rozpoznaniem go przez pokrzywdzonego, a wiedza oskarzonego co
do sposobu dokonania przestepstw, korelowala z ustaleniami faktycznymi poczynionymi na podstawie zeznan J. J.,
czlonkow jego rodziny oraz na podstawie dokonanych na miejscu zdarzenia ogledzin.

Dano zatem wiare zeznaniom pokrzywdzonego, ktory w sposéb jasny i logiczny opisal przebieg zdarzen z 29
pazdziernika 2012 r. Relacja ta znalazla odzwierciedlenie w wyjaénieniach D. H., zeznaniach M. i K. J. oraz przybytych
na miejsce policjantow. W konsekwencji rowniez zeznaniom tych §wiadkéw dano wiare.

W tym stanie rzeczy sad uznal, ze oskarzony D. H. dopuscil sie popelienia dwoch przestepstw z art. 279 § 1 kk i art.
288 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk oraz z art. 158 § 1 kk.

Oskarzonemu nie przypisano przestepstwa z art. 157 § 2 kk, bowiem pokrzywdzony nie byl w stanie stwierdzic ktore
obrazenia powstaly od dzialania ktérego ze sprawcow. Przestepstwo z art. 157 § 2 kk jest przestepstwem polegajacym
na spowodowaniu skutku w postaci obrazen i moze by¢ przypisane jedynie konkretnemu sprawcy pobicia. Odniesienie
przez pokrzywdzonego obrazen sad traktowal zatem jedynie jako okoliczno$¢ obcigzajaca D. H. i wzigl ja pod uwage
miarkujac kare za czyn z art. 158 kk.

Nie ulegalo watpliwosci, ze uderzanie pokrzywdzonego w twarz i kopanie po calym ciele narazato go co najmniej na
spowodowanie u niego obrazen z art. 157 § 1 kk, czego dowodem jest spowodowanie obrazen opisanych w wyroku.

Brak bylo wystarczajacych dowodéw na przypisanie sprawstwa oskarzonemu K. T..

Jedynym zaistnialym w sprawie dowodem obciazajacym tego oskarzonego byly wyjaénienia wspoloskarzonego D. H..
Wyjasnienia te jednak, zdaniem sadu, nie mogly stanowi¢ wylacznej podstawy skazania K. T..

Na wstepie przypomnieé nalezy, ze osoba oskarzona nie ma obowiazku moéwienia prawdy i co do zasady moze sktadaé
przed sadem i organami $cigania wyjaénienia nieprawdziwe. Juz sam ten fakt zobowigzuje do zachowania szczegodlnej
ostrozno$ci sad, ktory za podstawe skazania nie przyznajacego sie oskarzonego, uznaje wyja$nienia wspoéloskarzonego.

Wyjasnienia tego wspodloskarzonego maja tym bardziej mniejsza warto§é dowodowa w przypadku, gdy nie sg poparte
innymi dowodami; a w przypadku, gdy dodatkowo sa niespdjne, nie moga stanowi¢ podstawy skazania. Sytuacja taka
zaistniala w przedmiotowej sprawie.

D. H. zmienial wyjasnienia i podczas jednego z przestluchan odwolal wyjasnienia uprzednie. Odnoszac sie do
wyjaénien, w ktorych obciazyt K. T., stwierdzal m. in. (k. 139): ,Klamalem ze wszystkim”, ,,wymys$lilem to, bo balem
sie policji”, ,,T. w ogble tam nie bylo, tez to wymyslilem”, ,Nie chcialem oskarzy¢ kogo$ o co nie zrobil, zrobilem to
ze strachu” (pis. oryg.).

W p6zniejszym czasie oskarzony zndéw odwolal powyzsze wyjasnienia i znéw obciazyl K. T.. Przedstawiong przez siebie
wersje wydarzen zmienial zatem dwukrotnie, bowiem dwukrotnie odwolywal wezeéniejsze wyjasnienia. To za$, przy
braku innych obciazajacych dowodow, skutkowalo tym, ze dowdd ten nie mdgl stanowié podstawy skazania K. T..

Pokrzywdzony nie rozpoznat K. T. jako sprawcy — vide protokol okazania k. 93-94 — stwierdzajac w trakcie okazania,
Ze jest pewny, ,ze to zaden z tych mezczyzn”. Nadto w trakcie okazania, wskazujac na K. T., stwierdzil, Zze osobe te



zna z widzenia z B., ale nie jest to sprawca. Pokrzywdzony miat zatem calkowita pewnos$é, ze K. T. nie bral udzialu
W jego pobiciu.

Ujawnione na miejscu kradziezy $lady linii papilarnych nie nadawaly sie do badania i tym samym opinia
daktyloskopijna nie przyczynita sie do ustalenia sprawcow.

Oceny wiarygodnos$ci wyjasnien D. H., w czeSci w ktorej wskazywal na K. T., jako wspdlsprawce, nie zmienialy
zeznania policjantow, ktorzy stwierdzali, Ze w trakcie przeprowadzanego z oskarzonym eksperymentu procesowego i
w trakcie jego pierwszego przeshuchania, spokojnie i bez wywierania na niego wplywu opowiadat on o okoliczno$ciach
popehlionego przestepstwa. Okoliczno$é, ze oskarzony skladal wyjasnienia spokojnie i bez naciskoéw, nie czyni tychze
wyjaénien bardziej wiarygodnymi. Nie wyklucza to przeciez tego, ze oskarzony w sposob spokojny mégt pomowic
wspoétoskarzonego o wspotudzial w przestepstwie. Nie mozna tracié¢ z pola widzenia tego, ze oskarzony (z pewnoscia
roéwniez w sposob spokojny i nie naciskany przez nikogo) zlozyl wyjasnienia, w ktorych odwolal wyjasnienia uprzednie
i stwierdzil, ze bezpodstawnie obciazyl K. T..

Zeznania M. C. i L. R. nie zawieraly informacji istotnych dla rozstrzygniecia sprawy i sad pominal je przy ustalaniu
stanu faktycznego.

Dano wiare zeznaniom W. P.; ktéry odnalazl cze§é skradzionych przez sprawcow przedmiotéw. Zeznania te nie
wskazywaly jednak na konkretnych sprawcow kradziezy.

Pokrzywdzony relacjonowal, ze jeden z napastnikéw zwracat sie do drugiego, uzywajac imienia K.. Okoliczno$¢ ta
jednak nie wplynela na uwiarygodnienie wyjasnien D. H. i uznanie, Ze imieniem tym nazwany zostat K. T..

Po pierwsze oczywistym jest, Ze r6wniez inna osoba niz K. T. moze nosic¢ takie imie. Po drugie zas, jeden ze sprawcow
uzyl imienia A., ktérego nie nosi zaden z oskarzonych, a w szczeg6lno$ci D. H., ktéry byl z pewnoécia jednym z nich.
Dowodzi to tego, ze sprawcy uzywali imion wymys$lonych (potwierdzil to zreszta w pierwszych wyjasnieniach D. H.)
ijednym z tych wymysSlonych imion moglo by¢ imie K..

W tym stanie rzeczy sad uniewinnil K. T. od popelnienia zarzuconych mu przestepstw.
Wymierzajac kare oskarzonemu D. H., sad mial na uwadze dyspozycje opisane w art. 53 kk.

Jedyna okoliczno$cia lagodzaca bylo ostateczne przyznanie sie oskarzonego do popehlienia zarzuconych mu
przestepstw. Okoliczno$¢ ta miala jednak wplyw na wymiar kary w ograniczonym zakresie, bowiem oskarzony
zmienial wyja$nienia w toku postepowania przygotowawczego.

Okoliczno$cia wysoce obciazajaca byla uprzednia karalno$¢ oskarzonego za przestepstwo kradziezy. Fakt ten
pokazuje, ze oskarzony pomimo uprzedniego odbycia kary nie zmienil swojego postepowania.

Nadto za okoliczno$¢ obciazajaca sad traktuje popelnienia przestepstwa w stanie po uzyciu alkoholu. Koreluje to z
kolejnym obciazajacym oskarzonego zdarzeniem, tj. stawiennictwem na rozprawie w stanie nietrzezwosci — 1,16 mg/
1 alkoholu w wydychanym powietrzu.

W tym stanie rzeczy, majac réwniez na uwadze sposob w jaki pokrzywdzony zostal pobity i narazenie go na powazny
uszczerbek na zdrowiu, sad uznal, ze wlasciwymi karami w stosunku do oskarzonego D. H. beda kary jednostkowe po
roku pozbawienia wolnoSci i kara laczna 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Sprawcy wyrzadzili szkode w mieniu nalezacym do pokrzywdzonego na kwote 2140 zl. Zasadzono zatem te kwote od
oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego tytulem naprawienia szkody.

Sad zasadzil rowniez od oskarzonego D. H. na rzecz pokrzywdzonego J. J. kwote 12 tys. z} tytulem zado$¢uczynienia
za doznana krzywde. Zasadzajac zadoS¢uczynienie, sad mial na uwadze odniesione przez oskarzonego obrazenia oraz



iloé¢ otrzymanych od napastnikow uderzen — przede wszystkim kopnie¢. Nie ulega watpliwo$ci, ze dzialanie sprawcow
spowodowalo u pokrzywdzonego znaczna krzywde.

Pokrzywdzony byt hospitalizowany przez jeden dziefi, nastepnie przyjmowat leki przeciwbélowe oraz stosowat masci
na gojenie sie ran. Odczuwal zatem dolegliwo$ci bélowe oraz posiadal widoczne i bolesne obrazenia. Zwrocié nalezy
uwage, ze Slady pobicia utrzymywaly sie na twarzy pokrzywdzonego przez dwa tygodnie, a wylew krwi do oka ustapil
dopiero po miesiacu.

Zadana przez pokrzywdzonego kwota 30 tys. zl byla jednak zbyt wygérowana i zadanie to najprawdopodobniej
zawieralo w sobie poniesione przez pokrzywdzonego straty finansowe zwigzane z nieobecnos$cia w pracy. Te szkody
nie wchodza jednak w sklad szkéd bezposrednio wyrzadzonych przestepstwem.

Oskarzony D. H. jest bezrobotny i przebywa obecnie w areszcie §ledczym. W zwiazku z tym zwolniono go od zaplaty
kosztoéw sagdowych, a w czeSci uniewinniajacej kosztami postepowania obcigzono Skarb Panstwa.



