Sygnatura akt VII K 352/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 lipca 2013 roku

Sad Rejonowy w Srodzie Slaskiej VII Zamiejscowy Wydzial Karny z siedziba w Wolowie w skladzie:
Przewodniczacy SSR Pawel PoSpiech

Protokolant Marzena Matusiewicz

po rozpoznaniu w dniu 16 lipca 2013 roku

sprawy

M. K. syna Z. i D. zdomu S., urodzonego (...) w B.

oskarzonego o to, ze

w dniu 5 stycznia 2013r. w R.na skrzyzowaniu drég J.— B.— G.kierujac samochodem osobowym marki V. (...)o nr
rej. (...)nieumySlnie naruszyl przepisy w ruchu drogowym w ten sposéb, ze jadac od miejscowosci J.nie zachowal
nalezytej ostrozno$ci podczas wyjezdzania na skrzyzowanie, na droge posiadajaca pierwszenstwo przejazdu i nie
ustapil pierwszenstwa przejazdu poruszajacemu sie prawidlowo kierujacemu samochodem osobowym marki A. (...)o
or rej. (...)P. M. (1), w wyniku czego doprowadzil do zderzenia obu pojazdéw, w nastepstwie ktorego obrazenia ciala
doznal kierujacy pojazdem A. (...)P. M. (2)(...)skutkujacych naruszeniem czynnosci narzadéw ciala na czas powyzej
dniu 7 (art. 15781k.k.) i pasazerka pojazdu D. M.(...)skutkujacych naruszeniem czynnosci narzadéw ciala na czas
powyzej dniu 7 (art. 15781 k.k.) oraz M. M.(...)skutkujacych naruszeniem czynno$ci narzadéw ciala na czas powyzej
dniu 7 (art. 15781 k.k.)

g.oczynzart. 177 § 1 kk

I. na podstawie art. 66 § 1 kk i art. 67 § 1 kk warunkowo umarza postepowanie karne wobec
oskarzonego M. K. na okres 2 (dwéch) lat proby;

II. na podstawie art. 67 § 3 kk orzeka od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonych P. M. (1) i D. M.
nawiqzke w wysokosci 6.000 zl (szesciu tysiecy) zlotych;

III. na podstawie art. 624 § 1 kpk i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w
sprawach karnych zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéow sqdowych
i od oplaty.
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UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny.

W dniu 5 stycznia 2013 roku P. M. (2) jechal droga nr (...) wraz zong D. M. i corkg M. M. samochodem marki A.
(...) o nr rej. (...) od strony miejscowosci G. w strone miejscowosci R.. D. M. siedziala na tylnym siedzeniu, za§ M. M.
na przednim fotelu pasazera. Gdy P. M. (2) bedac w R. zblizyl sie do skrzyzowania z droga prowadzacg w kierunku



J. to zobaczyt stojacy na drodze samochéd koloru bialego. Droga, ktéra poruszal sie P. M. (2) miala pierwszenstwo
przejazdu w stosunku do drogi prowadzacej z J. do R.. Byl to V. (...) o nr rej. (...), ktérym kierowal M. K.. Ustapil on
pierwszenstwa przejazdu jadgcemu od strony B. innemu pojazdowi. P. M. (2) byl przekonany, ze rowniezijemu V. (...)
ustapi pierwszenstwa, jednakze tak sie nie stalo. Kiedy P. M. (2) byl juz w obrebie skrzyzowania kierujacy V. ruszyt i
ustepujac pierwszenstwa uderzyl w bok samochodu marki A., ktéry pod wplywem uderzenia przemiescil sie do rowu
i przewrocil na dach. Pokrzywdzeni P. M. (2), D. M. i M. M. zostali przewiezieni do szpitala w B. , gdzie udzielono im
pierwszej pomocy, chot¢ dolegliwoSci bolowe u P. M. (1) i M. M. pojawily sie dopiero nastepnego dnia.

Dowody: zeznania swiadka P. M. (1) — k. 38 — 40, zeznania swiadka D. M. — k. 34 — 36, wyjasnienia
oskarzonego M. K. — k. 99, opinia bieglego z zakresu techniki samochodowej i ruchu drogowego —
k. 83 — 89, protokoél ogledzin miejsca wypadku drogowego — k. 8 — 9, dokumentacja fotograficzna
— k. 10 — 14, plan miejsca wypadku - k. 15, szkic miejsca wypadku — k. 15a, protokél ogledzin V. (...)
— k. 16 — 16a, protokét ogledzin A. — k. 17 — 18.

W wyniku zderzenia pojazdow P. M. (2)doznal obrazen ciata (...)skutkujacymi naruszeniem czynno$ci narzadow ciala
na czas powyzej 7 dni. D. M.doznala obrazen ciala (...)skutkujacych naruszeniem czynnos$ci narzad w ciala na czas
powyzej 7 dni. M. M.doznala obrazen ciala (...) skutkujacych naruszeniem czynnosci narzadéw jej ciala na czas powyzej
7 dni.

Dowody: opinie sqdowo — lekarskie dot. D. M. — k. 32, 67 — 69, opinia sadowo — lekarska dot. P. M.
(1) — k. 70 — 73, opinia saqdowo — lekarska dot. M. M. — k. 74 — 75.

M. K. nie byl dotychczas karany, jest stanu wolnego, z zawodu jest ekonomistg, pracuje jako specjalista do spraw
obstugi klienta w (...) Zakladach (...) w P..

Dodowy: dane o karalnosci — k. 102, wyjasnienia oskarzonego — k. 98 — 99.
Oskarzony M. K. przyznal sie w calo$ci do popelienia zarzucanego mu czynu i ztozyt wyjaéniania.

Sad zwazyl, co nastepuje.

Analizujac zebrany w sprawie material dowodowy sad doszedl do wniosku, Ze przyznanie sie oskarzonego do
popehienia zarzucanego mu czynu i wyjasnienia przez niego zlozone zasluguja na wiarygodno$é. Oskarzony w
calosci przyznal sie do popelienia czynu i zlozyl wyjasnienia. Brak jest jakichkolwiek powoddéw, dla ktdérych
nalezaloby zdeprecjonowa¢ ich warto$¢ dowodowa. Sa bowiem spdjne i koresponduja z calym zebranym w sprawie
materialem dowodowym, a to z zeznaniami §wiadkow — pokrzywdzonych, protokolami ogledzin miejsca wypadku
i pojazdbw, szkicami i planem miejsca wypadku jak réwniez z opinig bieglego z zakresu techniki samochodowej i
wypadkow drogowych, ktéry jednoznacznie wskazal, ze sytuacje wypadkowa wytworzyl oskarzony nie zachowujac
nalezytej ostroznoS$ci podczas wjezdzania na skrzyzowanie, na droge posiadajaca pierwszenstwo przejazdu i nie ustapit
pierwszenstwa przejazdu prawidlowo poruszajacemu sie P. M. (1), ktoéry kierowal samochodem A.. Zaréwno zeznania
Swiadkow jak i dokumenty wymienione wyzej a takze opinie sadowo - lekarskie oraz opinia biegtego z zakresu techniki
samochodowej i wypadkéw drogowych sa dowodami w pelni warto§ciowymi, na podstawie ktérych sad dokonal
ustalen faktycznych.

Majac powyzsza ocene materialu dowodowego na wzgledzie sad uznal, ze oskarzony dopuscit sie wystepku z
art. 177 § 1 kk. Nie moze bowiem ulega¢ watpliwoSci, ze kierujac w dniu 5 stycznia 2013 roku samochodem
na skrzyzowaniu nieumy$lnie naruszyt przepisy w ruchu drogowym i nie zachowal nalezytej ostroznoSci podczas
wjezdzania na skrzyzowanie i nie ustgpil pierwszenstwa przejazdu prawidlowo jadacemu pojazdowi, ktérym
poruszali sie pokrzywdzeni, w wyniki czego doszlo do zderzenia pojazdéw i nastepnie doznania obrazen ciala przez
pokrzywdzonych skutkujacych naruszeniem czynno$ci narzadow ciala na czas powyzej 7 dni.



Obronca oskarzonego zlozyl w toku postepowania sadowego wniosek o warunkowe umorzenie postepowania karnego.
Sad uznal, ze wniosek ten zasluguje na uwzglednienie albowiem zachodza przestanki do zastosowania wobec
oskarzonego tego Srodka probacyjnego.

Zgodnie z art. 66 § 1 kk sad moze warunkowo umorzy¢ postepowanie karne, jezeli wina i spoteczna szkodliwo$é czynu
nie sg znaczne, okolicznoéci jego popelnienia nie budza watpliwosci, a postawa sprawcy nie karanego za przestepstwo
umySlne, jego wlasciwosci i warunki osobiste oraz dotychczasowy sposéb zycia uzasadniaja przypuszczenie, ze
pomimo umorzenia postepowania bedzie przestrzegal porzadku prawnego, w szczego6lnoéci nie popehi przestepstwa.

Whbrew twierdzeniu pelnomocnika oskarzycieli prywatnych wyrazonego w piSmie z dnia 11 lipca 2013 roku nalezalo
uznac¢, ze zaréwno wina jak i spoleczna szkodliwo$é popelnionego przez oskarzonego czynu nie sa znaczne.
Oskarzony wbrew tymze twierdzeniom nie naruszyl zasad bezpieczenstwa w ruchu drogowym w sposéb umyslny.
Sam fakt wjazdu na skrzyzowanie z naruszeniem zasady pierwszenstwa przejazdu nie prowadzi do wniosku o
umyS$lnym naruszeniu zasad ruchu drogowego. Pelnomocnik na poparcie swojej tezy nie przedstawil zadnego dowodu
ani argumentu. Zdaniem sadu, nie ma zadnego powodu by odméwié wiarygodnosci wyjaénieniom oskarzonego
odnoszacym sie do przyczyn takiego zachowania na drodze. Fakt, ze do zderzenia sie pojazdow nie przyczynil sie
pokrzywdzony P. M. (2) nie zwieksza stopnia zawinienia oskarzonego, za$ brak nalezytej obserwacji drogi wynikal z
nieuwagi badz tez ta obserwacja nie byla prowadzona przez oskarzonego w sposob dostateczny, lecz z pewno$cia nie
dowodzi to umySlnoSci naruszenia regul bezpieczenstwa w ruchu drogowym. Zwiekszonego stopnia zawinienia nie
dowodzi takze fakt, ze oskarzony nie odniost w wyniku wypadku zadnych obrazen ciala, za$ odniesli je pokrzywdzeni.
Niewatpliwie obrazenia jakich doznali pokrzywdzeni sa dla nich bolesne, wymagaja leczenia i stanowia szczegdlnie
dla D. M. zdarzenia o duzym ladunku traumatycznym, lecz skutki te z pewnoscia nie bedg dlugotrwale, cho¢ dlugie
w subiektywnym horyzoncie czasowym i z pewnoscia calkowicie ustapia, w kazdym razie nie spowoduja istotnych
dysfunkcji zyciowych pokrzywdzonych. Pelnomocnik oskarzycieli positkowych nie przedstawil zadnego dokumentu
potwierdzajgcego, ze ubytek na zdrowiu pokrzywdzonej D. M. zostat ustalony na 30%, zas pokrzywdzonego P. M. (1) na
19%. Bez znaczenia dla oceny stopnia zawinienia oskarzonego jak i spotecznej szkodliwosci jego czynu jest twierdzenie
pelnomocnika oskarzycieli positkowych jakoby do czasu wydania opinii przez bieglego oskarzony mataczyl, negowal
swoja odpowiedzialnoé¢ i dotychczas nie wyrazil skruchy z powodu spowodowania przedmiotowego zdarzenia
zwlaszcza, ze na obecnym etapie postepowania zeznania zlozone przez oskarzonego w charakterze $§wiadka, bo to na
nich jak sie wydaje swoje przekonania opiera pelnomocnik oskarzycieli positkowych, nie sa mozliwe do wykorzystania
jako dowody i jako takie nie mogg podlega¢ ocenie. Ostatecznie prowadzi do wniosku, ze nic wskazuje na to by
oskarzony w przyszlos$ci mial dopuéci¢ sie innych przestepstw i ze nie bedzie przestrzegal porzadku prawnego. Sad
wyraza przekonanie, ze wypadek, ktory oskarzony spowodowat byl zdarzeniem incydentalnym w jego zyciu i wiecej
takich zachowan oskarzony sie nie dopusci, za$ jako uczestnik ruchu drogowego bedzie kierowal pojazdami w sposéb
bardzo uwazny.

Sad uwzglednil jednak wniosek oskarzycieli positkowych o zasgdzenie nawigzki na ich rzecz tytulem zado$c¢uczynienia
za doznana krzywde, jednakze w mniejszej niz wnioskowana wysoko$ci. W ocenie sadu kwota 6000 tysiecy zlotych z
tego tytulu bedzie kwota wystarczajaca a jednocze$nie spelni swoja role jako $rodek karny.

Majac na uwadze sytuacje materialng skazanego, koniecznos$é uiszczenia do§¢ wysokiej nawigzki , sad, na podstawie
art. 624 § 1 kpk zwolnit oskarzonego z obowiazku zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych oraz od oplaty.



