Sygn. akt: VI C upr 113/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 lipca 2013 r.

Sad Rejonowy w Srodzie Slaskiej VI Zamiejscowy Wydzial Cywilny z siedzibg w W.
w skladzie:

Przewodniczacy SSR Anna Garbera

Protokolant Joanna Remian

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 04 lipca 2013 r. w W.

sprawy z powodztwa (...)z siedzibg w W.

przeciwko B. A.

o zaplate

I. oddala powd6dztwo;

II. zasadza od powoda (...)z siedziba w W. na rzecz pozwanej B. A. kwote 3,75 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu.

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym dnia 06 lipca 2012 r. do Sadu Rejonowego Lublin-Zachéd w Lublinie VI Wydzialu Cywilnego,
powdd Prokura Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedzibg w W. domagal sie
orzeczenia nakazem zaplaty, by pozwana B. A. zaplacila na jego rzecz kwote 6.458,81 zl wraz z odsetkami ustawowymi
od dnia 06 lipca 2012 r. do dnia zaplaty. Nadto powo6d wniost o zasgdzenie od pozwanej na jego rzecz kosztow
sadowych w kwocie 81zl oraz kosztow zastepstwa procesowego w kwocie 1.200 zl, a takze kwoty 1,46 zl tytulem ,,innych
kosztow”.

W uzasadnieniu pozwu powdd podal, ze pozwana zawarla z (...) Bank S.A. w dniu 29 czerwca 2006 r. umowe numer
(...) na podstawie ktorej otrzymata okreslong w umowie kwote pieniezna, zobowiazujac sie do jej zwrotu na warunkach
precyzyjnie okre$lonych w umowie. Zarzucil, ze pozwana nie wywiazala sie z zobowigzania, wobec czego niesplacona
kwota nalezno$ci glownej stala sie wymagalna wraz z kwota odsetek za opdznienie w spelnieniu §wiadczenia. Podal,
ze pozwana byla wzywana do zaplaty naleznej kwoty, bezskutecznie. W dalszej czeéci podal, ze w dniu 30 maja 2008 r.
(...) Bank S.A. zawart z (...) S.a.R.l. umowe przelewu wierzytelno$ci, cedujac na jego rzecz calo$é praw i obowigzkow
wynikajacych z umowy zawartej przez pozwana z wierzycielem pierwotnym. Nastepnie w dniu 25 maja 2012 r.
(...) S.a.R.]. scedowal przedmiotowa wierzytelno$¢ na rzecz powoda. Dowodem istnienia oraz obowiazku spelienia
Swiadczenia pozwanej jest wyciag z ksiag rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego i ewidencji analitycznej nr (...)
z dnia 06 lipca 2012 r. podpisany przez osobe upowazniong do skltadania o§wiadczen w zakresie praw i obowigzkéw
majatkowych funduszu. Powod podal, ze zadluzenie pozwanej objete niniejszym pozwem wynosi 6.458,81 zt w tym
nalezno$¢ gtdbwna w wysokosci 3.172,83 zl oraz skapitalizowane odsetki w wysokoéci 3.285,98 zl, na ktore skladaja sie
przejete w drodze cesji odsetki wierzyciela pierwotnego naliczane zgodnie z postanowieniami umowy, odpowiednio
od niezaplaconej kwoty naleznosci gléwnej wynikajacej ze wskazanej umowy oraz odsetki ustawowe naliczone przez
powoda. Powdd wskazal, iz wzywal pozwana do zaplaty zadluzenia, jednak jego roszczenie pozostalo niezaspokojone.
Do pozwu powdd dolaczyl w/w wyciag z ksiag rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego z dnia 06 lipca 2012 r.,
umowy przelewu wierzytelnosci z dnia 25 maja 2012 r. i z dnia 30 maja 2008 r. oraz wezwanie do zaplaty. Z tresci



wyciagu z ksigg rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego i ewidencji analitycznej nr S/5/2/PSA z dnia 06 lipca
2012 r. wynika, ze zobowigzanie pozwanej z tytulu umowy kredytu gotéwkowego nr (...) z dnia 29 czerwca 2006 r.
na dzien 06 lipca 2012 r. wynosilo lgcznie 6.458,81 zl i obejmowalo: nalezno$¢ gtébwna w kwocie 3.172,83 zt i odsetki
w kwocie 3.285,98 zl.

Nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu upominawczym dnia 26 lipca 2012 r. Sad Rejonowy Lublin-Zachéd w
Lublinie VI Wydzial Cywilny, w sprawie o sygn. akt VI Nc-e 1167894/12 nakazal pozwanej B. A. aby zaplacila powodowi
kwote zadana pozwem wraz z odsetkami i kosztami procesu (k. 8).

Pozwana B. A. wniosla sprzeciw od powyzszego nakazu zaplaty wskazujgc, ze Sad oparl sie jedynie na twierdzeniach
powoda, nie weryfikujac ich ani autentycznosci roszczen (k.11).

Postanowieniem z dnia 13 wrzesnia 2012 r. Sad Rejonowy Lublin-Zachéd w Lublinie VI Wydzial Cywilny stwierdzit
skuteczne wniesienie sprzeciwu i utrate mocy nakazu zaplaty w catoSci oraz przekazal rozpoznanie sprawy Sadowi
Rejonowemu w Wolowie (k. 14).

Pismem procesowym z dnia 16 maja 2013 r. (k. 50-52), w odpowiedzi na sprzeciw pozwanej, powdd podtrzymal w
calo$ci powddztwo i argumentacje zawarta w pozwie.

Pismem procesowym z dnia 03 czerwca 2013 r. (59-62) pozwana wniosla o oddalenie pow6dztwa w calo$ci podnoszac
zarzut przedawnienia i bezzasadno$é roszczenia powoda. W uzasadnieniu wskazala, ze nie zaprzecza aby zawarla
w dniu 29 czerwca 2006 r. umowe z (...) Bank S.A. Podniosla, iz po splaceniu rat, uwazala, ze przedmiotowa
umowa kredytu zostala rozliczona i catkowicie wywiazala sie z zaplaty. Zaprzeczyla, aby otrzymata od banku (...) S.A.
zawiadomienie o przelaniu wierzytelno$ci na (...) S.a.R.1., o zawartej umowie cesji wierzytelnoéci z dnia 30 maja 2008
r., jak rowniez wezwania do zaplaty. Nadto zarzucila, ze po uplywie blisko 7 lat roszczenie powoda jest calkowicie
nieuzasadnione, bezpodstawne, nie udowodnione, jest proba wyludzenia pieniedzy od pozwane;j.

Na rozprawie w dniu 04 lipca 2013 r. (k. 65-66), przed wydaniem wyroku, pozwana ostatecznie podtrzymata zarzut
przedawnienia roszczenia i wniosta o oddalenie powodztwa. Nadto domagala sie zasadzenia od pozwanego kosztéw
zastepstwa procesowego w kwocie 1.200 zl, kwoty 84 tytulem utraconego zarobku w zwigzku ze stawiennictwem na
rozprawie, obciazenia powoda kosztami pozwanej w kwocie 3,85 zl za ,przesylke polecona do Sadu w Lublinie”.

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny, istotny dla rozstrzygniecia sprawy:

W dniu 29 czerwca 2006 r. pozwana B. A. zawarla z (...) Bankiem S.A. umowe kredytu nr (...) na kwote 1.500 zl na
okres 12 miesiecy, z ratg miesieczng w wysoko$ci 140 zl. Ostatnia rata kredytu przypadala na miesiac lipiec 2007 .

dowod:

- wycigg z ksiag rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego i ewidencji analitycznej nr S/5/2/PSA z dnia 06.07.2012
r. k. 40,

- informacja firmy windykacyjnej (...) S.A. z dnia 13.06.2012 1. k. 42,
- informacja o przejeciu wierzytelno$ci z dnia 12.06.2008 r. k. 54,

- zeznania $wiadka M. A. k. 64-65,

- przestuchanie pozwanej B. A. k. 65.

W dniu 06 lipca 2012 r. Prokura Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety,
reprezentowany przez (...) Towarzystwo Funduszy Inwestycyjnych S.A. z siedziba w W. wystawil wyciag z ksiag
rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego i ewidencji analitycznej o numerze S/5/2/PSA z dnia 06.07.2012 T.
zgodnie z ktéorym zadluzenie B. A. wzgledem powoda z tytulu umowy kredytu gotowkowego nr (...) na dzien



06.07.2012 r. wynosilo 6.458,81 zl i obejmowalo: nalezno$¢ gléwna w kwocie 3.172,83 zl oraz odsetki w kwocie
3.285,98 zl.

dowod:

- wycigg z ksiag rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego i ewidencji analitycznej nr S/5/2/PSA z dnia 06.07.2012
r. k. 40.

Do dnia zamkniecia rozprawy pozwana nie spehila zadania pozwu.
dowdd:

- bezsporne.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powddztwo nie zastlugiwalo na uwzglednienie.

W niniejszym postepowaniu powod wystapil z zadaniem zasadzenia na jego rzecz od pozwanej B. A. kwoty 6.458,81
zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 06 lipca 2012 r. do dnia zaplaty. Nalezno$¢ wynikala z wierzytelnosci wobec
pozwanej z tytulu zawartej z nig z pierwotnym wierzycielem umowy kredytu numer (...) z dnia 29 czerwca 2006 r.

W mysl art. 509 § 2 k.c. w przypadku zawarcia umowy przelewu wraz z wierzytelnoscia przechodza na
nabywce wszelkie zwigzane z nig prawa, w tym roszczenie o zalegle odsetki. W wyniku przelewu przechodzi na
nabywce (cesjonariusza) ogo6l uprawnien przystugujacych dotychczasowemu wierzycielowi (cedentowi), ktdry zostaje
wylaczony ze stosunku zobowiazaniowego, jaki laczyl go z dluznikiem. Wierzytelno$¢ jak i prawo do jej dochodzenia
przechodzi na nabywce w takim ksztalcie, w jakim przystlugiwala cedentowi w chwili zawarcia umowy przelewu.
Jednocze$nie jezeli dluznik banku bedacy kredytobiorca nie dotrzymuje warunkéw udzielenia kredytu, bank moze
dokonac¢ przelewu wierzytelno$ci na rzecz funduszu sekurytyzacyjnego bez zgody zar6wno tego dtuznika, jak i dtuznika
banku z tytulu zabezpieczenia kredytu (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 maja 2010 r., IV CSK 558/09, OSNC
2010/12/168, LEX nr 602305, Biul. SN 2010/9/10, M. Pr. Bank. 2011/5/12).

Ustalajac stan faktyczny Sad oparl sie na dowodach w postaci dokumentéw, w tym wyciggu z ksigg rachunkowych
funduszu sekurytyzacyjnego i ewidencji analitycznej nr S/5/2/PSA z dnia 06 lipca 2012 r., informacji firmy
windykacyjnej (...) S.A. z dnia 13.06.2012 r., informacji o przejeciu wierzytelnoSci z dnia 12.06.2008 r. - co do faktu
i daty zawarcia umowy kredytu przez pozwana z (...) Bankiem S.A., jako okolicznosci bezspornej miedzy stronami.
Nadto Sad opart sie na przestuchaniu §wiadka M. A. oraz pozwanej, uznajac je w pelni za wiarygodne, zlozone w spos6b
logiczny i spojny.

W tym miejscu wskazac trzeba, iz zgodnie z art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu
tego wywodzi skutki prawne. Podkresli¢ nalezy, ze art. 6 k.c. rozumiany by¢ musi przede wszystkim w ten sposob, ze
strona, ktora nie przytoczyla wystarczajacych dowodow na poparcie swych twierdzen ponosi ryzyko niekorzystnego
dla siebie rozstrzygniecia, o ile ciezar dowodu, co do tych okoliczno$ci na niej spoczywal. Ten za$ kto odmawia
uczynienia zado$¢ zadaniu powoda obowigzany jest udowodni¢ fakty wskazujace na to, ze uprawnienie zadajacemu
nie przystuguje (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 grudnia 2006 r., IV CSK 299/06, LEX nr 233051). Zatem w
rozpatrywanej sprawie rzecza pozwanej bylo wykazanie okoliczno$ci $wiadczacych o zasadnosci jej zarzutow, w tym
tez zarzutu przedawnienia wierzytelnosci, zas na powodzie ciazyl obowiazek wykazania zasadnosSci powddztwa jak
roéwniez wysokosci roszczenia.

Odnoszac sie do zarzutu przedawnienia roszczenia powoda, uznaé nalezy go w pelni za uzasadniony. Zgodnie bowiem
z przepisem art. 117 § 1 i 2 k.c. roszczenia majatkowe ulegajg przedawnieniu. Po uplywie terminu przedawnienia
ten, przeciwko komu przedawnione roszczenie przystuguje, moze uchylic sie od jego zaspokojenia, chyba ze zrzeka
sie korzystania z zarzutu przedawnienia. W my3l art. 118 k.c. jezeli przepis szczeg6lny nie stanowi inaczej termin



przedawnienia wynosi lat dziesieé¢, a dla roszczen o §wiadczenia okresowe trzy lata. Zobowiazania kredytowe jako
Swiadczenia okresowe przedawniaja sie, co do kazdej z rat okre§lonych harmonogramem splat, poczawszy od terminu
platnosci poszczegodlnej raty. Biorac pod uwage, ze powdd nie przedstawil umowy kredytu zawartej przez pozwanag
z (...) Bank S.A., ani tez harmonogramu splat, jak rowniez zadnego wiarygodnego dokumentu stwierdzajacego, ze
pozwana uznala dlug wynikajgcy z wystawionego wyciagu z ksigg rachunkowych funduszu, nalezato uznaé podniesione
przez pozwang zarzuty za shuszne. Dodaé trzeba, ze jedynym potwierdzeniem wysokoS$ci uzyskanej kwoty pozyczki,
terminu splaty i wysokoéci raty jest przestuchanie pozwanej, potwierdzone zeznaniami §wiadka M. A.. Pozwana
jednoczes$nie zaprzeczyla, ze posiada jakiekolwiek zadluzenie z tytulu przedmiotowego kredytu, wskazujac, ze kredyt
zostal splacony w caloéci, a ostatnia rata kredytu przypadala na lipiec 2007 r. Przyjmujac zatem, ze kredyt byl
zaciagniety w dniu 29 czerwca 2006 r., a termin ostatniej raty przypadal na miesiac lipiec 2007 r., czego powod z kolei
nie kwestionowal, nalezy uzna¢, iz cala nalezno$¢ dochodzona pozwem w dacie wniesienia pozwu (06 lipca 2012 r.)
byla juz przedawniona.

Przechodzac dalej do analizy sprawy, wskazaé nalezy, ze powdd za pomocg przedtozonych dokumentéw nie wykazal
zasadnoSci, istnienia i wysokos$ci Zzadanego roszczenia, jak rowniez faktu informowania pozwanej o zalegloéciach w
splacie kredytu, dokonanych umowach cesji wierzytelnos$ci, wzywania jej do zaplaty. Powolany w pozwie fakt przelewu
wierzytelno$ci pozwanej budzi réwniez istotne watpliwoéci. W szczegolnosci z dolaczonych przez powoda uméw
przelewu wierzytelnosci: z dnia 30 maja 2008 r. pomiedzy (...) Bank S.A. z siedziba we W. a (...) S.a.R.l. z siedziba
w Luksemburgu i z dnia 25 maja 2012 r. zawartej pomiedzy (...) S.a.R.l. z siedzibga w Luksemburgu, a powodem
Prokura Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba we W. nie wynika, iz ich
przedmiotem jest wierzytelno$¢ wobec pozwanej B. A. z tytulu umowy kredytu nr (...) z dnia 29 czerwca 2006 r.
Umowa z dnia 30 maja 2008 r. w tredci pkt 2.11 14.7 okresla, ze kupujacy nabywa wierzytelno$ci, ktérych opéznienie w
splacie kapitatu lub odsetek przekracza 180 dni i ktore sg trudno Sciagalne. Liste wierzytelnoSci okreslat zalacznik nr 1,
stanowiacy integralng czeécia umowy, ktérego powdd nie przedlozyl. Z kolei do umowy z dnia 25 maja 2012 r. powod
nie przedlozyl zalacznikéw w postaci listy wierzytelnoSci , ani plyty CD, za$ przedlozona po$wiadczona kserokopia
umowy nie zawiera istotnych w sprawie postanowien w zakresie nabywanych wierzytelnosci. Z przedlozonych przez
powoda uméw przelewu wierzytelnoSci nie sposéb wywieé¢, aby ich przedmiotem byla wierzytelno$é przystugujaca
(...) Bank S.A. przeciwko pozwanej. Tym samym dokumenty te nie potwierdzaja, aby powo6d nabyl wierzytelnosé
przeciwko pozwanej i wstapil w prawa dotychczasowego wierzyciela, co z kolei uprawnialoby go do zadania spelnienia
$wiadczenia. Jednocze$nie powod nie dolaczyl do akt sprawy potwierdzonych informacji o wierzytelnoSciach
bedacych przedmiotem umowy, w zadnej z powolanych postaci, ktdre w sposob dostateczny identyfikowatyby oraz
indywidualizowaly przedmiot przelewu.

Powdd nie wykazal réwniez zakresu i stanu tej wierzytelnoSci. Przedlozyl wyciag z ksigg rachunkowych funduszu
sekurytyzacyjnego i ewidencji analitycznej nr S/5/2/PSA z dnia 06 lipca 2012 r. W tym miejscu wskaza¢ na tre$c
wyroku Trybunalu Konstytucyjnego wydanego w dniu 11 lipca 2011 r. w sprawie o sygn. akt P 1/10, ktéry uznal,
iz wyciagi z ksigg rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego, o ktérych mowa w art. 194 ustawy z dnia 27 maja
2004 r. o funduszach inwestycyjnych nie maja mocy dokumentu urzedowego w procesach cywilnych, albowiem
zgodnie z aprobowana przez Sad argumentacja Trybunalu uprzywilejowanie ksigg rachunkowych funduszu oraz
wyciagow z tychze ksigg w postepowaniu cywilnym prowadzi do naruszenia zasady réwnosci stron w procesie jak
rowniez zasady sprawiedliwosSci spolecznej. Zatem zgodnie z powyzszym, w obecnym stanie prawnym wyciag z ksiag
rachunkowych funduszu jako samodzielny dowdd nie jest wystarczajacym dowodem do uwzglednienia zadania.
Pozwany w §lad za przedlozonym dokumentem winien wykazaé wysoko$é nie tylko nalezno$ci glownej, ale takze
nalezno$ci odsetkowych, w tym z czego odsetki te wynikaja, jakiego okresu dotycza oraz w jaki sposéb zostaly
naliczone. Pow6d nie wykazal w tym zakresie inicjatywy dowodowej. Zatem zgodnie z powyzszym, w obecnym
stanie prawnym wyciag z ksigg rachunkowych funduszu jako samodzielny dowod, wobec zarzutow pozwanej, nie
stanowi przestanki umozliwiajacej uwzglednienie zadania. Dokument ten w rozumieniu art. 245 k.p.c., jako dokument
prywatny nie jest wystarczajacy dla wykazania istnienia i wymagalnoéci dochodzonego pozwem roszczenia, za$
przedlozone do akt pozostale dokumenty w postaci informacji o przelewie, uméw przelewu i wydrukéw wezwania
do zaplaty nie stanowia wiarygodnych dowodéw na okoliczno$é istnienia i wysokos$ci wierzytelnoéci. Z dokumentem



prywatnym nie wigze sie domniemanie prawne, ze jego tresé przedstawia rzeczywisty stan rzeczy, stanowi on jedynie
dowdd tego, ze osoba, ktéra go podpisala zlozyla o§wiadczenie zawarte w dokumencie.

Biorac pod uwage powyzsze rozwazania faktyczne i prawne, powodztwo podlegalo oddaleniu, o czym orzeczono jak
w pkt I. sentencji wyroku.

Orzeczenie o kosztach, zawarte w punkcie II sentencji wyroku, Sad oparl na tresci art. 98 k.p.c., ktory stanowi,
Ze strona przegrywajaca sprawe obowiazana jest zwroci¢ przeciwnikowi, na jego zadanie, koszty niezbedne do
celowego dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu). Nalezy zaznaczy¢, ze do niezbednych kosztow procesu
prowadzonego przez strone osobiscie lub przez pelnomocnika, ktéry nie jest adwokatem, radcg prawnym lub

rzecznikiem patentowym, zalicza sie poniesione przez nia koszty sadowe, koszty przejazdéw do sadu strony lub jej

pelnomocnika oraz réwnowarto$¢ zarobku utraconego wskutek stawiennictwa w sadzie. Suma kosztéw przejazdow i

réwnowarto$¢ utraconego zarobku nie moze przekracza¢ wynagrodzenia jednego adwokata wykonujacego zawdd w
siedzibie sadu procesowego. Majac na uwadze powyzsze, w tym fakt, ze pozwana spo$réd wymienionych wyzej kosztow
poniosta jedynie koszty oplaty przesylki sprzeciwu do e-sadu (niezbedne do celowej obrony) w kwocie 3,75 zt (k. 12
akt sprawy), Sad obcigzyl powoda tg kwotg zasadzajac ja na rzecz pozwanej.

Na uwzglednienie nie zaslugiwal wniosek pozwanej o zasadzenie kosztow z tytulu zastepstwa procesowego w
kwocie 1.200 zl, jako ze pozwana byla w sprawie reprezentowana przez pelnomocnika, nie nalezacego do kategorii
pelnomocnikéw profesjonalnych, o ktérych mowa w art. 98 § 3 k.c. ktérych powolanie uzasadnia przyznanie kosztow
zastepstwa procesowego.

Na uwzglednienie nie zastlugiwal réwniez wniosek pozwanej co do zwrotu utraconego dziennego zarobku w kwocie
84 zl, wskutek jej stawiennictwa do sadu. Stosownie do treSci art. 86 w zw. z art. 91 ustawy z dnia 28 lipca 2005
r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (cywilnych (Dz. U. z 2010 r., nr 90, poz. 594 j.t. z pdzn. zm.)
stronie przystuguje zwrot zarobku lub dochodu utraconego z powodu stawiennictwa na wezwanie sadu (ust. 1).
Wynagrodzenie za utracony zarobek lub doch6d za kazdy dzien udzialu w czynno$ciach sadowych przyznaje sie stronie
w wysokoSci jej przecietnego dziennego zarobku lub dochodu. W przypadku strony pozostajacej w stosunku pracy
przecietny dzienny utracony zarobek oblicza sie wedlug zasad obowigzujacych przy ustalaniu naleznego pracownikowi
ekwiwalentu pienieznego za urlop. W kazdym jednak przypadku gérna granice naleznosci za utracony dzienny zarobek
lub dochéd, ktéry Sad moze przyznaé stanowi réwnowartosé 4,6 % kwoty bazowej obliczonej zgodnie z ustawa
budzetowa stanowigca obecnie kwote 1.776,46 71 (4,6% x 1.776,46 zt = 81,26 z1), dla 0s6b zajmujgcych kierownicze
stanowiska panstwowe, a wiec kwote 81,26 zl. Zgodnie z ust. 4 powolanego wyzej przepisu utrate zarobku lub dochodu,
o ktorych mowa w ust. 1 oraz ich wysoko$¢ strona powinna nalezycie wykazaé. Pozwana oprocz zlozenia wniosku o

przyznanie jej zwrotu utraconego zarobku, pomimo zobowigzania jej na rozprawie w dniu 04 lipca 2013 r. (k. 65 akt),
nie przedlozyla zaswiadczenia potwierdzajacego wysoko$¢ utraconego zarobku.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentencji wyroku.



