Sygnatura akt ITI RC 10/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

S., dnia 27-05-2013 1.

Sad Rejonowy w Srodzie Slaskiej III Wydzial Rodzinny i Nieletnich w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy:SSR Beata Michurska-Gruszczyniska

Protokolant:Anna Smolinska

po rozpoznaniu w dniu 27-05-2013 r. w Srodzie Slaskiej

sprawy z powodztwa J. i R. L.

przeciwko maloletniej V. I. reprezentowanej przez P. L.

o uchylenie obowiazku alimentacyjnego

I. uchyla obowiazek alimentacyjny powodéw J. I.iR. I. wobec maloletniej pozwanej V. I. w kwocie po 150zl miesiecznie
od kazdego z powodow, lacznie w kwocie po 300z} miesiecznie wynikajacy z ugody zawartej przed Sadem Rejonowym
w Srodzie Slaskiej dnia 12.07.2010r. w sprawie o sygn. akt III RC 61/10 z dniem 11.01.2013r.;

II. kosztami procesu obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Powodowie J. i R. I. wniedli o uchylenie obowigzku alimentacyjnego ustalonego ugoda zawarta przed Sadem
Rejonowym w Srodzie Slaskiej z dnia 12 lipca 2010 r. w sprawie o sygn. akt ITI RC 61/10, na rzecz maloletniej wnuczki
W. L. reprezentowanej przez matke P. I., w kwocie po 150 zl miesiecznie od kazdego z powoddw, tj. tacznie po 300
z} miesiecznie. W uzasadnieniu zadania podali, Ze nie s w stanie placi¢ miesiecznie lacznie kwoty po 300 zl tytulem
alimentdéw na rzecz maloletniej W. 1., gdyz ich warunki finansowe od daty zawarcia ugody dotyczacej obowigzku
alimentacyjnego, ulegly znacznemu pogorszeniu. Przede wszystkim powddka J. I. od dnia 01 stycznia 2013 r. jest
osoba bezrobotng, z prawem do zasitku. Natomiast powdd R. I. nadal osigga dochéd z wynagrodzenia za prace w
kwocie okolo 1.425 z} netto miesiecznie. Powodowie zajmujg cze$¢ domu jednorodzinnego, gdzie miesieczne oplaty
zwiazane z jego utrzymaniem to kwota okolo 1.300 — 1.400 zl miesiecznie, na co skladaja sie wydatki za: gaz — 700 zl,
wode — 130 zl, telefon z Internetem — 120 zl, prad — 300 — 400 zl, podatek gruntowy — 30 zl, wywdz §mieci — 35 zl.
Ponadto powodowie przeznaczaja kwote 500 zt miesiecznie na wyzywienie i okolo 200 zl na §rodki czystosci, higieny i
na zakup odziezy. Z powodami zamieszkuje dwojka dorostych, pracujacych dzieci, ktére dokladaja sie do utrzymania
domu. Podniesli ponadto, ze matka maloletniej powodki pracuje i osiaga znaczne, stale dochody, natomiast ojciec
maloletniej — T. I. — rdwniez partycypuje w kosztach utrzymania swojej corki.

Przedstawicielka ustawowa maloletniej pozwanej w odpowiedzi na pozew wniosla o oddalenie powodztwa w calosci.
W uzasadnieniu wskazala, Ze pelnoletnie i pracujace dzieci mieszkajace wraz z powodami maja obowiazek przyczyniac
sie do pokrywania czeéci kosztow utrzymania mieszkania, w zwigzku z tym koszty powodow w tym zakresie nie sg tak
znaczne, jak podnosili oni w pozwie. Wskazala rowniez, ze na pierwszym pietrze budynku zamieszkuje syn powodow
wraz z zong i dwojka dzieci, a jezeli nie posiadaja osobnych licznikéw na media, to rowniez oni powinni partycypowac
w kosztach utrzymania budynku. Ponadto podala, ze matka maloletniej powddki osiaga staly dochdd z wynagrodzenia
za prace w kwocie okolo 2.400 zl netto miesiecznie, jednak kwota ta jest w caloéci przekazywana na utrzymania
corki, matki matoletniej powo6dki oraz mieszkania (okoto 1.100 zl — czynsz — 380 zl, prad — 170 zl, woda — 110 zl,
telewizja — 110 zl, internet — 775 zl, telefon — 100 zl, rata kredytu — 188 z}), jak i przeznaczana jest na pokrycie kosztéw



dojazdoéw matki powodki do pracy (okoto 300 zl). Dodatkowo w sezonie grzewczym matka maloletniej powodki
musi dokonaé zakupu opalu i drewna za kwote okolo 950 zl miesiecznie. Pozostala kwota 400 — 500 zl nie jest
wystarczajgca na zaspokojenie wszystkich potrzeb maloletniej powddki jak i jej matki. Ponadto maloletnia powodka
cierpi na astygmatyzm, co wiaze sie z ponoszeniem dodatkowych kosztow. Rowniez z dodatkowymi kosztami wiaze
sie realizacja zainteresowan maloletniej powddki w postaci pilki noznej i harcerstwa. Natomiast ojciec maloletniej
powddki nie uiszeza w caloéci zasagdzonych od niego alimentéw, przekazujac komornikowi rézne, mate kwoty
pieniezne.

Sad ustalil nastepujqgcy stan faktyczny:
Maloletnia W. I. urodzila sie w dniu (...) i pochodzi ze zwigzku malzenskiego T. 1.1 P. I..
dowdd: akta sprawy Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej o sygn. III RC 148/08

Wyrokiem Sadu Okregowego we Wroctawiu z dnia 28 maja 2009 r. w sprawie o sygn. akt XIII RC 3831/08, zwiazek
malzenski T. I. i S. 1. zostal rozwigzany przez rozwdd bez orzekania o winie. Ponadto sad wykonywanie wladzy
rodzicielskiej nad maloletnig W. 1. powierzyl P. 1., ograniczajac T. I. wykonywanie wladzy rodzicielskiej do ogblnego
wgladu w wychowanie i wyksztalcenie maloletniej, wspéldecydowanie o jej istotnych sprawach oraz utrzymywanie z
nia osobistych kontaktéw bez ograniczen. Sad zasadzil rowniez od T. I. na rzecz maloletniej W. 1. alimenty w kwocie
po 750 zl miesiecznie, w miejsce alimentow ustalonych na mocy ugody sadowej zawartej przed Sgdem Rejonowym w
Srodzie Slaskiej z dnia 25 kwietnia 2005 r. w sprawie o sygn. akt III RC 44/05.

dowdd: akta sprawy Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej o sygn. III RC 148/08
Powodowie R. I.iJ. I. sg dziadkami tacierzystymi maloletniej W. I..
bezsporne

Ugoda zawartg przed Sadem Rejonowym w Srodzie Slaskiej z dnia 12 lipca 2010 r. w sprawie o sygn. akt III RC 61/10,
powodowie zobowigzali sie do lozenia na rzecz maloletniej wnuczki W. I. kwote po 150 zl miesiecznie kazdy z nich, tj.
lacznie kwote po 300 zt miesiecznie tytulem alimentow.

dowod: akta sprawy Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej o sygn. ITI RC 61/10

Maloletnia W. 1. w dacie zawarcia ugody sadowej, miala 11 lat. Mieszkala razem z matka P. I.. Miesieczny koszt
utrzymania maloletniej wynosil wowczas okolo 1.200 zl, a w tym: wyzywienie — 500 zl, odziez — 200 zl, §rodki higieny i
czystosci — 100 zl, przybory szkolne i wycieczki szkolne oraz ubezpieczenie — 150 zl, zajecia dodatkowe oraz harcerstwo
— 200 zl, wizyty u dentysty — 12,50 zk.

dowod: akta sprawy Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej o sygn. ITI RC 61/10

Ojciec maloletniej T. I. nie wywigzywal sie z cigzacego na nim obowigzku alimentacyjnego w kwocie po 750 zi
miesiecznie, a egzekucja komornicza okazala sie bezskuteczna z uwagi na brak osiggania przez niego dochodéw oraz
nie posiadania majatku.

dowod: akta sprawy Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej o sygn. ITI RC 61/10

W dacie zawarcia ugody sadowej dotyczacej nalozenia obowigzku alimentacyjnego na powodoéow, S. I. miala na
utrzymaniu matloletnia cérke W. I.. Byla zatrudniona na podstawie umowy o prace w firmie (...) sp. z o.o.
za wynagrodzeniem 2.200 zl brutto miesiecznie plus ewentualna premia uznaniowa. Utrzymanie mieszkania
zajmowanego przez maloletnia pozwana i jej matke wynosilo okolo 1.000 zl miesiecznie. Ponadto matka maloletniej
pozwanej ponosila koszty dojazdéw do pracy w kwocie po okolo 300 zt miesiecznie.



dowdd: akta sprawy Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej o sygn. III RC 61/10

W dacie zawarcia ugody sadowej, R. 1. osiagal wynagrodzenie na podstawie umowy o prace w kwocie po okolo 1.100
— 1.200 zl netto miesiecznie. Natomiast powodka J. 1. osiaggata dochdd w wysokosci okolo 1.000 zl netto miesiecznie,
bedac zatrudniona na podstawie umowy o prace na czas nieokreslony.

Powodowie zamieszkiwali wowczas wraz z dwojka pelnoletnich, uczacych sie dzieci. Miesieczny koszt utrzymania
mieszkania wynosil okolo 1.550 zl, a w tym: abonament RTV — 51 zl, wywoz nieczystosci — 68 zl, prad — 320 zl, woda
— 180 zl, gaz — 950 zl. Ponadto oplacali comiesiecznie telefon na kwote 130 zt oraz rate kredytu w wysokosci 176 zt
miesiecznie.

dowod: akta sprawy Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej o sygn. ITI RC 61/10

Obecnie maloletnia pozwana W. 1. ma 14 lat. Nadal zamieszkuje wraz ze swoja matka P. I.. Maloletnia cierpi na
astygmatyzm w zwigzku z czym nosi okulary korekcyjne. Interesuje sie pitka nozna i uczestniczy w harcerstwie.
Miesieczny koszt utrzymania maloletniej to kwota okolo 1.200 — 1.300 zl. Maloletnia pozwana bierze obecnie udzial
w programie wymiany polsko — niemieckiej, co zwigzane jest z ponoszeniem lacznych kosztow w kwocie 350 zl.

dowdd: zaswiadczenie z dnia 13.05.2013 1., k. 62 a.s.

zestawienie transakcji za okres od 01.01.2013 r. do 10.05.2013 1., k. 64 — 65 a.s.
przestuchanie matki maloletniej pozwanej, k. 67 a.s.

informacja z dnia 12.03.2013 r., k. 68 a.s.

za$wiadczenie z dnia 15.03.2013 r., k. 69 a.s.

za$wiadczenie z dnia 12.03.2013 r., k. 70 a.s.

za$wiadczenie z dnia 18.03.2013 r., k. 71 a.s.

przestuchanie matki maloletniej pozwanej P. 1., k. 97 a.s.

Maloletnia nie posiada majatku, z ktérego moglaby sie samodzielnie utrzymac.
bezsporne

Ojciec maloletniej pozwanej — T. 1. od pazdziernika 2011 r. przekazuje regularnie na rzecz coérki alimenty, jednak
nie w pelnej, zasadzonej wysokoSci, a w kwocie po 200 zl miesiecznie, poniewaz przekazywal przez pewien okres
czasu powodom kwote po 300 zl miesiecznie tytulem zwrotu za placone przez nich alimenty na rzecz maloletniej
pozwanej i nie wystarczylo mu na pokrycie wlasnych zobowigzan. Obecnie zadluzenie T. I. w zakresie nie placonych
rat alimentacyjnych na dzien 18 marca 2013 r. wynosilo 33.214,91 zl.

Obecnie T. I. pozostaje w zwiazku malzenskim z J. M., z ktérego pochodzi jedno dziecko, w wieku 7 miesiecy.
Natomiast partnerka ojca maloletniej pozwanej ma czworke wlasnych dzieci, ponadto nie pracuje, utrzymuje sie z
zasadzonych na trojke dzieci alimentow w lacznej kwocie po 1.200 zt miesiecznie. T. I. pracuje obecnie na podstawie
umowy zlecenia na stanowisku pracownika budowlanego za wynagrodzeniem 1.500 z} netto miesiecznie.

dowod: protokot przestuchania podejrzanego, k. 28 — 30 a.s., k. 73 — 75 a.s.
informacja o stanie zalegloSci z dnia 18.03.2013 r., k. 63 a.s.

zeznania Swiadka T. 1., k. 77 a.s.



przestuchanie powodki J. 1., k. 96 a.s.
przestuchanie powoda R. I, k. 97 a.s.
przestuchanie matki maloletniej pozwanej P. L., k. 97 a.s.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej z dnia 16 lutego 2012 r. T. 1. zostal skazany na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat proby, za przestepstwo niealimentacji
(art. 209 § 1 k.k.) wobec maloletniej pozwanej W. I..

dowdd: kserokopia wyroku Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej z dnia 16.02.2013 1., k. 72 a.s.

Matka maloletniej pozwanej nadal pracuje na podstawie umowy o prace w firmie (...) sp. z 0.0. za wynagrodzeniem
okolo 2.400 zl netto miesiecznie, tj. 3.200 zl brutto miesiecznie. W 2011 r. osiagnela dochod w wysokosci 40.965,70 zl.

Zamieszkuje wraz z maloletnia corka ponoszac koszty utrzymania mieszkania w kwocie po okolo 1.100 z} miesiecznie,
na co skladaja sie oplaty za czynsz — 380 zl, prad — 150 zl, wode — 110 zl, telewizje — 110 zl, internet — 75 zl, telefon
— 100 zl, rata kredytu — 188 zl. Ponadto w okresie grzewczym dodatkowo zakupuje opal za kwote 800 zl miesiecznie
oraz drewno za kwote 150 z} miesiecznie.

Ponadto matka maloletniej pozwanej wydatkuje miesiecznie kwote 300 zl na dojazdy do pracy.
Matka maloletniej pozwanej z zawodu jest technikiem ekonomista.

dowod: faktura VAT z dnia 02.11.2012 r. wraz z potwierdzeniem wplaty, k. 39 a.s.
blankiety oplat za prad za okres od 25.01.2013 r. do 17.06.2013 1., k. 40 a.s.
faktura VAT z dnia 07.02.2013 r., k. 41 a.s.

harmonogram splat kredytu z dnia 30.12.2011 1., k. 42 a.s.

zawiadomienie o wysokoéci optat z dnia 01.02.2013 r., k. 43 a.s.

faktura VAT z dnia 06.02.2013 1., k. 44 a.s.

faktura VAT z dnia 05.02.2013 1., k. 45 a.s.

zeznanie podatkowe za 2011 1., k. 50 — 51 a.s.

za$wiadczenie o zatrudnieniu i zarobkach z dnia 05.03.2013 r., k. 52 a.s.
przestuchanie matki maloletniej pozwanej P. L., k. 97 a.s.

Obecnie powodka J. I. nie pracuje, jest zarejestrowana w PUP od dnia 10 stycznia 2013 r., z prawem do zasitku w
kwocie 611 zl miesiecznie. Natomiast powdd R. I. nadal pracuje na podstawie umowy o prace za wynagrodzeniem
okolo 1.400 zl netto miesiecznie.

Powodowie nadal zamieszkuja w cze$ci domu jednorodzinnego wraz z dwdjka pelnoletnich, pracujacych dzieci, ktore
dokladaja sie do utrzymania mieszkania. Koszt utrzymania mieszkania to kwota okolo 1.000 — 1.400 zl miesiecznie,
na ktora skladajg sie oplaty za: gaz — 300 (w okresie letnim) — 700 z (w okresie grzewczym), wode — 130 zl, telefon z
Internetem — 120 zl, prad — 300 — 400 zl, podatek gruntowy — 30 zl, wywdz nieczystosci — 35 zt. Ponadto powodowie
wydatkuja comiesiecznie kwote 500 zl na swoje wyzywienie oraz kwote 200 zl miesiecznie na zakup odziezy, Srodkow
czystosci i higieny.



Druga cze$¢ domu zajmuje syn powodow wraz z zona i dwdjka maloletnich dzieci. Oplaty zwigzane z utrzymaniem
drugiej cze$ci domu ponosi syn powod6w, na podstawie odrebnych licznikow za media.

Powodowie nie posiadajg zadnych oszczednoSci. Splacaja kredyt hipoteczny w wysokoéci 80.000 zt w ratach po 500
z} miesiecznie, ponadto splacaja raty za pozyczke na telewizor w kwocie po 200 zl miesiecznie oraz maja otwarta linie
kredytowa na kwote 3.000 zl.

Powod R. 1. z zawodu jest mechanikiem. Natomiast powodka J. I. z zawodu jest sprzedawca.
dowdd: faktura VAT z dnia 27.12.2012 1., k. 5 a.s.

blankiety oplat za prad za okres od 25.01.2013 r. do 17.06.2013 1., k. 6 a.s.

decyzja z dnia 01.02.2012 1., k. 7 a.s.

faktura VAT (...) z dnia 10.12.2012 1., k. 8 a.s.

kwit wplaty, k. 9 a.s.

zaséwiadczenie z dnia 10.01.2013 r., k. 10 a.s.

zaswiadczenie o zatrudnieniu i wysoko$ci zarobkéw z dnia 07.01.2013 r. i z dnia 28.02.2013 r., k. 11 a.s. i k. 49 a.s.
zas$wiadczenie z dnia 13.03.2013 1., k. 47 a.s.

przestuchanie powodki J. 1., k. 96 a.s.

przestuchanie powoda R. I., k. 97 a.s.

Powodowie regularnie uiszczali na rzecz maloletniej pozwanej raty alimentacyjne do maja 2013 r.
dowod: wezwanie do zaplaty nalezno$ci z dnia 12.06.2012 1., k. 4 a.s.

przestuchanie powoda, k. 66 — 67 a.s.

przestuchanie matki maloletniej pozwanej, k. 67 a.s.

Jak wynika z zaéwiadczenia Powiatowego Urzedu Pracy w S., urzad dysponowal ofertami pracy dla oséb bez
kwalifikacji zawodowych, mechanika, operatora maszyn i sprzedawcy za wynagrodzeniem miesiecznym $rednio od
1.100 zl do 3.800 zl brutto. Natomiast urzad nie dysponowatl ofertami pracy w zawodzie technik ekonomista i referent.

dowdd: pismo z PUP w S. z dnia 03.04.2013 1., k. 58 a.s.

Jak wynika z za$wiadczenia Powiatowego Urzedu Pracy we W., urzad dysponowal ofertami pracy dla oséb bez
kwalifikacji zawodowych, mechanika, operatora maszyn, technika ekonomisty i sprzedawcy za wynagrodzeniem
miesiecznym $rednio od 1.600 zl do 2.150 zt brutto.

dowdd: pismo z PUP we W. z dnia 18.04.2013 r., k. 61 — 62 a.s., k. 76 a.s.
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo J. i R. I. zaslugiwalo w pelni na uwzglednienie.

Jak wynika z art. 128 k.r.o. obowigzek dostarczania Srodkéw utrzymania, a w miare potrzeby takze Srodkow
wychowania (obowigzek alimentacyjny) obcigza krewnych w linii prostej oraz rodzenstwo. Przy czym obowigzek



alimentacyjny obciaza zstepnych przed wstepnymi, a wstepnych przed rodzenstwem; jezeli jest kilku zstepnych lub
wstepnych - obcigza blizszych stopniem przed dalszymi (art. 129 § 1 k.r.o.).

Zgodnie z art. 135 § 11 2 k.r.0. zakres $§wiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego
oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwoéci zobowigzanego. Wykonanie obowigzku alimentacyjnego wzgledem
dziecka, ktore nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie moze polegac¢ w caloSci lub w cze$ci na osobistych
staraniach o utrzymanie lub o wychowanie uprawnionego.

Zakres $wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka wyznaczaja zatem z jednej strony usprawiedliwione potrzeby
uprawnionego a z drugiej strony mozliwoéci zarobkowe i majatkowe zobowigzanego.

Usprawiedliwione potrzeby uprawnionego dotycza $rodkéw utrzymania, a w miare potrzeby réwniez $rodkow
wychowania. Podczas gdy zaspokojenie $rodkéw utrzymania polega tylko na zapewnieniu uprawnionemu mieszkania,
pozywienia, odziezy, pielegnacji, leczenia, to zaspokajanie $rodkéw wychowania nastepuje ponadto przez osobista
troske o jego rozwdj fizyczny i umystowy. Przy czym nalezy zaznaczy¢, ze przez usprawiedliwione potrzeby rozumie
sie nie tylko potrzeby zapewniajace uprawnionemu minimum egzystencji, ale potrzeby, ktérych zaspokojenie zapewni
mu — odpowiedni do jego wieku i uzdolnien — prawidlowy rozwdj fizyczny i duchowy (vide: teza IV uchwaly SN z dnia
16.12.1987 r., III CZP 91/86, OSNC 1998, nr 4, poz. 42).

Mozna jednak zada¢ zmiany orzeczenia dotyczgcego obowigzku alimentacyjnego w razie zmiany stosunkéw (art.
138 k.r.0.). Przez pojecie ,stosunkéw”, o ktérych mowa w art. 138 k.r.o., nalezy rozumie¢ okolicznosci istotne z
punktu widzenia ustawowych przestanek obowiazku alimentacyjnego i jego zakresu. Zmiana zatem tak rozumianych
stosunkow, jest zmiang okoliczno$ci, od ktérych zalezy istnienie i zakres obowigzku alimentacyjnego, a mianowicie
zmiana w zakresie usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego lub/i mozliwosci zarobkowych i majatkowych
zobowigzanego (vide: postanowienie SN z dnia 19.07.1974 r., II CO 9/74, niepublikowane).

Jesli jedno z rodzicoéw jest calkowicie niezdolne do wykonywania cigzacego na nim obowigzku alimentacyjnego -
obowiazek ponoszenia w calo$ci ciezaréw zwigzanych z utrzymaniem i wychowaniem wspolnych dzieci - spoczywa w
zasadzie na pozostalym rodzicu (por. orz. SN z 24.V.1966 r. III Cr 89/66). Dopiero gdyby zostalo ustalone, ze drugi
z rodzicOw - mimo odpowiedniej staranno$ci i wykorzystania wszystkich mozliwosci zarobkowych - nie jest w stanie
w caloéci lub cze$ci sprosta¢ swoim obowigzkom wzgledem dziecka i z tego powodu dzieci moglyby znalezé sie w
niedostatku - w gre wchodzilby subsydiarny obowiazek dalszych krewnych, a w szczego6lnosci dziadkow (art. 1281129
k.r.0.). Zasadzenie alimentow od os6b zobowigzanych w dalszej kolejnosci, o ile znajduja sie oni w sytuacji gorszej od
krewnego zobowigzanego w blizszej kolejnoSci - nie daje sie pogodzi¢ z zasadami wspolzycia spolecznego (wyrok SN
z dnia 22.04.1974 r., III CRN 66/74, LEX nr 7468).

Powyzszy stan faktyczny ustalony zostal na podstawie caloksztalttu materialu dowodowego zebranego w sprawie.

Obowigzek alimentacyjny zostal nalozony na powodéw ugoda sadowa zawarta przed Sadem Rejonowym w Srodzie
Slaskiej w dniu 12 lipca 2010 r., a zatem nalezalo zbadaé czy od daty zawarcia ugody w powyzszej sprawie zmienily
sie mozliwo$ci zarobkowe lub sytuacja majatkowa zobowigzanych do placenia alimentéw J. i R. 1., jak réwniez czy
zmienila sie sytuacja uprawnionej do alimentéw na tyle, aby zasadnym bylto uchylenie obowigzku alimentacyjnego.

Powodowie w toku procesu powolywali sie na swoja trudna sytuacje finansowa w zwiazku z utratg przez powodke
J. L. zatrudnienia z dniem 01 stycznia 2013 r. Poréwnujac sytuacje zyciowa, w jakiej znajdowali sie powodowie w
dacie zawarcia ugody sadowej, nalezato stwierdzi¢, ze obecnie ulegla ona znacznemu pogorszeniu. Od dnia 01 stycznia
2013 r. J. L. jest osoba bezrobotna. W dniu 11 stycznia 2013 r. powddka zarejestrowala sie w Powiatowym Urzedzie
Pracy w S., gdzie nabyla prawo do zasitku w kwocie po 611 zI miesiecznie przez jeden rok. W zwigzku z tym, ze od
powyzszego czasu znacznie spadly dochody rodziny, jaka tworza powodowie, to obecnie na powodzie R. I. cigzy w
gléwnej mierze utrzymanie tejze rodziny. W sytuacji powod6w nastapila zatem zmiana stosunkéw, o ktérej mowa w
art. 138 k.r.o., gdyz w dacie zawierania ugody sadowej obydwoje zarobkowali i ich sytuacja finansowa byla znacznie
lepsza od obecnej. Zaznaczy¢ przy tym nalezy, ze utrata pracy przez J. I. nie nastgpila z jej winy, a przyczyna tego byla



redukcja etatow w zakladzie pracy, w ktorym byla zatrudniona. Nie mozna wiec przypisac jej winy w tym zakresie.
Ponadto utrate pracy przez powodke nie rekompensuje wzrost wynagrodzenia osigganego przez powoda, gdyz od
daty zawarcia ugody wzroslo ono jedynie o okolo 200 zl netto miesiecznie, co jest nieznaczng kwota i nie moze miec
wiekszego znaczenia na ocene sytuacji finansowej powodow.

Istotng okoliczno$¢ w niniejszej sprawie jest rowniez fakt, ze obecnie ojciec maloletniej pozwanej — T. 1. uiszcza
raty alimentacyjne na rzecz corki, jednak nie w pelnej wysokosci, ale czyni to jednak regularnie. Taka okoliczno$é
nie zachodzila w chwili, gdy zawierana byla ugoda sagdowa przez powodoéw, co powoduje, ze jest to kolejna zmiana
stosunkdéw, bedaca podstawa do uchylenia dotychczasowego obowigzku alimentacyjnego nalozonego na powodow.
Zwazy¢ bowiem nalezy, ze w pierwszej kolejno$ci obowiagzek zaspokajania podstawowych potrzeb zyciowych
maloletniego dziecka spoczywa na jego rodzicach. Obowiazek alimentacyjny krewnych w dalszej kolejno$ci powinien
aktywowac sie dopiero wtedy, gdyz rodzice nie sa w stanie zaspokaja¢ tych podstawowych potrzeb zyciowych.
Natomiast w niniejszej sprawie, w ocenie Sadu, rodzice sa w stanie samodzielnie utrzymaé maloletnia W. 1., bez
udziatlu dalszych krewnych maloletniego dziecka. Przede wszystkim konkluzje taka mozna wysnu¢ w oparciu o fakt,
ze od daty zawarcia ugody sadowej wynagrodzenie matki maloletniej powddki wzrosto o okolo 1.000 zl brutto
miesiecznie, gdyz poprzednio osiggala ona dochoéd w kwocie okolo 2.200 zl brutto miesiecznie plus ewentualna
premia uznaniowa, a obecnie jest to kwota 3.200 zl brutto miesiecznie plus ewentualna premia uznaniowa. Przy czym
jednoczeénie nie wzrosly znacznie koszty utrzymania maloletniej pozwanej ani zajmowanego przez nig mieszkania,
a przynajmniej matka maloletniej pozwanej nie wykazala tego w niniejszym procesie, cho¢ zgodnie z trescia art. 6
k.c. to na niej w tym zakresie spoczywal ciezar dowodu. Ponadto ojciec maloletniej pozwanej doklada sie obecnie
regularnie do utrzymania corki, co prawda nie w pelnej wysokoéci zasadzonych alimentow, jednak przekazuje kwote
na miare swoich mozliwosci zarobkowych. Powyzsze sprawia, ze zdaniem Sadu, niezasadne jest chociazby w $wietle

zasad wspolzycia spolecznego (art. 5 k.c., art. 144" k.ro.) dalsze utrzymywanie obowigzku alimentacyjnego na rzecz
maloletniej pozwanej wzgledem jej dziadkow tacierzystych. Zwigzane jest to przede wszystkim z przekonaniem, ze
rodzice winni wzig¢ odpowiedzialnoéé za powolanie do zycia maloletniego dziecka i w pierwszej kolejnosci poczynic
wszystko, aby to maloletnie dziecko wychowa¢ i utrzymac¢. Nie ma powodow, dla ktorych dziadkowie maloletniej
mieliby by¢ wspolodpowiedzialni za ponoszenie ciezaru utrzymania maloletniego dziecka, skoro rodzice sa w stanie
zabezpieczy¢ jego podstawowe potrzeby, a zdaniem Sadu w tej sprawie na pewno tak sie dzieje. Przede wszystkim
matka maloletniej powo6dki osigga znaczne dochody, z ktorych jest w stanie utrzymac céorke. Natomiast w sytuacji, gdy
jedno z rodzicow nie moze uczynic zado$¢ swojemu obowigzkowi partycypowania w kosztach utrzymania dziecka, tow
pierwszej kolejno$ci ten ciezar zostaje przesuniety na drogiego z rodzicow. Dopiero wowczas, gdyby ten drugi wykaze,
ze mimo staran i wykorzystania wszystkich mozliwosci zarobkowych, nie jest w stanie zaspokoi¢ podstawowych
potrzeb zyciowych swojego dziecka, mozna méwié¢ o przesunieciu tego obowiazku na dalszych krewnych, czyli np.
dziadkéw — zaréwno ze strony matki jak i ojca maloletniego dziecka, gdyz oni w rownej mierze sa wowczas zobowigzani
do dokladania sie do utrzymania dziecka.

Majac zatem na uwadze powyzsze, a przede wszystkim zmiane stosunkéw od dnia ustalenia obowigzku
alimentacyjnego w ugodzie sgdowej, orzeczono jak w pkt I sentencji wyroku.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 102 k.p.c.



