Sygn. akt IT K 621/17

1Ds. (...).2017

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 maja 2018r.

Sad Rejonowy w Srodzie Slaskiej II Wydzial Karny, w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Radostaw Gluza

Protokolant: Karolina Raszowska

przy udziale prokuratora ---

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 17 maja 2018r.

sprawy A. O. (1)

corkil.il.zd. C.

ur. (...)wG.

oskarzonej o to, ze:

w dniu 29 wrzeénia 2017r. w S., woj. (...), kierujac samochodem osobowym m-ki R. (...) nr rej. (...), nieumy$lnie
naruszyla zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym w ten sposob, ze zblizajac sie do oznakowanego przejécia dla
pieszych przy placu (...) nie ustgpila pierwszenstwa przejScia prawidlowo poruszajacej sie na tym przejsciu M. W.,
uderzajac ja tym pojazdem, w wyniku czego M. W. doznala wieloodlamkowego ztamania podstawy ko$ci V érédstopia
prawego oraz powierzchownych urazéw wielomiejscowych, ktére to obrazenia naruszyly czynnosSci narzadow ciala na
czas powyzej 7dni,

tj. o przestepstwo z art. 177 § 1 k.k.;

orzeka:

I. na podstawie art. 66 § 11 2 k.k. warunkowo umarza postepowanie karne przeciwko oskarzonej A. O. (1), przy czym
ustala, ze spowodowala ona nieumy$lny wypadek;

II. na podstawie art. 67 § 1 k.k. wyznacza oskarzonej A. O. (1) okres 1 (jednego) roku proby;

III. na podstawie art. 67 § 3 k.k. orzeka wobec oskarzonej A. O. (1) nawigzke w wysokoSci 2.000 zt (dwoch tysiecy
zlotych) na rzecz oskarzycielki positkowej M. W_;

IV. na podstawie art. 629 k.p.k. w zw. z art. 627 k.p.k. obcigza oskarzona A. O. (1) kosztami postepowania, a w tym
zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa kwote 220 zl, tytutem zwrotu wydatkéw sagdowych poniesionych przez
Skarb Panstwa od chwili wszczecia postepowania w sprawie i na podstawie art. 7 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o
oplatach w sprawach karnych wymierza jej oplate w kwocie 60 zt.
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UZASADNIENIE WYROKU



Na podstawie przeprowadzonego przewodu sadowego ustalono nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 27 wrzeénia 2017r., okolo godz. 9.00, pokrzywdzona M. W. wyszla z (...) w S., kierujac sie w strone przejécia
dla pieszych, przy placu (...). M. W. zamierzala przej$¢ na druga strone ulicy w kierunku Urzedu Miasta. Przed
wkroczeniem na jezdnie pokrzywdzona rozejrzala sie w lewa i prawa strone. W zwiazku z tym, ze nic nie nadjezdzalo
wkroczyla na jezdnie.

Dowdd:
zeznania Swiadka M. W, k. 25 — 26.

W tym czasie spod apteki przy placu (...) w S., ruszyla oskarzona A. O. (2), ktéra kierowala swoim samochodem m-ki R.
(...) nrrej. (...). Po wlaczeniu sie do ruchu w odleglosci okoto 15 metréow od przejscia dla pieszych, oskarzona kierowat
sie w strone ulicy (...). W pewnym momencie popatrzyta w lusterko wsteczne, w rezultacie czego nie zauwazyla M. W.,
przechodzacej po przejéciu dla pieszych z prawej na lewa strone jezdni.

Dowdd:
wyjasnienia oskarzonej A. O. (2), k. 44.

Pojazd kierowany przez oskarzong, potracit M. W. w lewa noga, a nastepnie zostala ona uderzona prawym lusterkiem
w pierS. W wyniku tego pokrzywdzona utracita rownowage i przemieScila sie na przednia szybe samochodu m-ki R.,
uderzajac w nig barkiem, po czym upadla na jezdnie.

Dowéd:

zeznania Swiadka M. W., k. 25 — 26,

wyjaénienia oskarzonej A. O. (2), k. 44,

protokol ogledzin miejsca wypadku drogowego, k. 5 — 6,

szkic, k. 14.

W pojezdzie oskarzonej zostato uszkodzone prawe lusterko oraz popekana szyba czolowa.
Dowéd:

protokot ogledzin pojazdu, k. 3 — 4.

A. O. (2) zatrzymala auto, podeszta do M. W. i zaczela ja przepraszad.
Dowéd:

zeznania Swiadka M. W., k. 25 — 26,

wyjaénienia oskarzonej A. O. (2), k. 44.

W wyniku zaistniatego wypadku M. W. doznala zlamania wieloodtamowego podstawy koéci V §rodstopia prawego oraz
powierzchownych urazéw wielomiejscowych. Bezposrednim skutkiem zlamania koéci $rédstopia u pokrzywdzonej,
bylo naruszenie czynnosci jej prawej dolnej koniczyny, trwajace dluzej niz 7 dni.

Dowdd:

zeznania $wiadka M. W., k. 25 — 26,



opinia sgdowo — lekarska, k. 32 — 33.

Pokrzywdzona po wypadku zostala przewieziona karetka Pogotowia (...) na (...) Szpitala im. (...) we W., gdzie po
wykonaniu badania rtg i zaopatrzeniu konczyny dolnej w opatrunek gipsowy, zostala wypisana do domu.

Dowod:
kserokopia kary informacyjnej, k. 29,

M. W. w zwiagzku z doznanymi obrazeniami ciala wystapila o zado$cuczynienie do zakladu (...) S.A., gdzie pojazd
kierowany przez oskarzona mial wykupiong polise OC. Na dzien wyrokowania postepowanie szkodowe nie zostalo
zakonczone, za$ pokrzywdzona do tego czasu uzyskala od ubezpieczyciela kwote 2.400 zl.

Dowdd:
zeznania Swiadka M. W, k. 25 — 26,
o$wiadczenie M. W., k. 137.

A. O. (2) posiada prawo jazdy od dnia 10 grudnia 2007r. Na dzien 09 listopada 2017r., nie miala na swoim koncie
punktéow karnych,

Dowod:
wydruk z bazy (...), k. 41.

Oskarzona A. O. (2) ma 21 lat, jest stanu wolnego, nie ma nikogo na swoim utrzymaniu. Oskarzona jest
przedstawicielem handlowym w firmie (...) z/s w S., zarabia okolo 4.500 zl miesiecznie. Nie byla karana sadownie
za przestepstwa.

Dowdd:
wyjasnienia oskarzonej A. O. (2), k. 44,
informacja z K., k. 40.

Oskarzona przyznala sie do zarzucanego jej czynu i ztozyla wyjasnienia, podajac ze nie zauwazyla pokrzywdzonej, gdyz
zapatrzyla sie we wsteczne lusterko.

Ponadto Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Ustalajac stan faktyczny w sprawie Sad Rejonowy oparl sie na wyjasnieniach oskarzonej A. O. (2), zeznaniach §wiadka
M. W. oraz zgromadzonych dowodach o charakterze materialnym.

Oceniajac przedstawione powyzej dowody sad uznal, ze sprawstwo A. O. (2) w zakresie zarzucanego jej czynu, nie
budzi jakichkolwiek watpliwosci. Zachowanie oskarzonej opisane w czeSci wstepnej wyroku wypelnialo znamiona
wystepku z art. 177 § 1 k.k. Oskarzona bowiem w dniu 29 wrze$nia 2017r. kierujac samochodem m-ki R. (...) nr rej. (...),
nieumy$lnie naruszyla zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym, powodujac nieumyslny wypadek. Nie obserwowata
ona bowiem nalezycie przedpola jazdy, w rezultacie czego nie ustapita pierwszenstwa M. W., ktora przechodzila przez
przejscie dla pieszych, powodujac jej potracenie. W rezultacie tego zdarzenia pokrzywdzona doznata obrazenia ciala,
skutkujgcego naruszeniem czynnosci jej prawej dolnej koniczyny, na okres powyzej 7 dni.

Dokonujac ustalen w zakresie sprawstwa i winy oskarzonej, Sad Rejonowy uznal za zasadne zastosowanie wobec
niej §rodka probacyjnego w postaci warunkowego umorzenia postepowania karnego. W ocenie sagdu w niniejszym
przypadku zachodza wszelkie przeslanki zastosowania tej instytucji — okre$lonej w art. 66 k.k. W pierwszym rzedzie



wskazac¢ nalezy, iz nie budzily jakichkolwiek watpliwo$ci okoliczno$ci popelienia zarzuconego oskarzonej czynu,
ktory pozostaje zagrozony kara pozbawienia wolnoSci nie przekraczajaca 5 lat. Stan faktyczny zostal bowiem ustalony
w oparciu o wiarygodne wyjasnienia oskarzonej oraz zeznania §wiadka M. W. i znajdowal dodatkowe potwierdzenie w
dowodach o charakterze materialnym. Réwnie niewatpliwy pozostawal fakt zawinienia po stronie oskarzonej. W tym
zakresie sad majac na uwadze okolicznoSci popelnienia czynu, uznal iz stopien jej winy nie byl znaczny. Sad mial tu
na uwadze przede wszystkim to, ze oskarzona dopuscila sie nieumys$lnego naruszenia zasad bezpieczenstwa w ruchu
drogowym, ktére choé¢ doprowadzilo do wypadku, to nie stanowilo razacego przekroczenia. Czyn jakiego dopusécila
sie A. O. (2), pozostaje spolecznie szkodliwy w stopniu wyzszym niz znikomy. Niemniej jednak przy uwzglednieniu
przestanek okre$lonych w art. 115 § 2 k.k. stwierdzi¢ nalezy, ze nie jest on znaczny w rozumieniu art. 66 § 1 k.k.

Wreszcie wskazaé¢ nalezy, iz po stronie oskarzonej wystepuje pozytywna przestanka kryminologiczna. Nie byla
ona karana sadownie za przestepstwa, a jej wlaSciwosci i warunki osobiste oraz dotychczasowy sposob Zycia
uzasadniaja przypuszczenie, ze pomimo warunkowego umorzenia postepowania oskarzona bedzie przestrzegaé
porzadku prawnego.

Majac powyzsze na uwadze Sad Rejonowy na podstawie art. 66 § 11 2 k.k. umorzyt warunkowo postepowania karne
wobec oskarzonej, oznaczajac okres proby na 1 rok. Sad uznal, ze zastosowanie wskazanego Srodka probacyjnego
w stosunku do oskarzonej, bedzie wystarczajace dla zapobiezenia ponownemu popelnieniu przez nia czynu
zabronionego.

Jednocze$nie sad na podstawie art. 67 § 3 k.k. orzekl od oskarzonej A. O. (2) na rzecz pokrzywdzonej M. W. nawigzke
w wysokoSci 2.000 zl. W ocenie sadu nie budzi watpliwosci, ze szkoda niemajatkowa, jaka pokrzywdzona poniosta w
wyniku zaistnialego wypadku przewyzsza przyznana kwote, lecz dane dostepne w czasie orzekania nie dawaly podstaw
do jej pelnego stwierdzenia. Ponadto w zakresie zado$c¢uczynienia za krzywde doznana przez pokrzywdzona, toczy sie
postepowanie likwidacyjne w (...) S.A. gdzie otrzymala ona juz czeSciowe §wiadczenie z tytulu doznanych obrazen
ciala.

Na podstawie art. 629 k.p.k. w zw. z art. 627 k.p.k. sad obciazyl oskarzona w catoséci kosztami postepowania, a w
zasadzil od niej koszty sadowe na rzecz Skarbu Panstwa. W zwigzku z tym, ze pelnomocnik oskarzycielki positkowej
nie wnosil o zasadzenie na rzecz M. W. zwrotu poniesionych wydatkéw sadowych, sad nie zawarl tego rozstrzygniecia
w wyroku. Sad orzekl jednakze o zasadzie poniesienia wszelkich kosztow postepowania przez oskarzona, co powoduje
ze nalezno$¢ ta bedzie mogla by¢ przyznana na zasadzie art. 626 § 2 k.p.k., po uprawomocnieniu sie wyroku.
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