Sygn. akt I Ns 617/16

POSTANOWIENIE

Dnia 19 stycznia 2018 .

Sad Rejonowy w Srodzie Slaskiej Wydzial I Cywilny w skladzie : Przewodniczacy: SSR Alina Galezowska
Protokolant: Krystyna Korczynska

po rozpoznaniu w dniu 19 stycznia 2018 r. w Srodzie Slaskiej

sprawy z wniosku (...) S.A. z siedziba w K.

przy udziale K. K. (1), Skarbu Panstwa — Starosty (...)

o stwierdzenie zasiedzenia stuzebnoéci

postanawia:

I. stwierdzi¢, ze Skarb Panstwa nabyl z mocy samego prawa przez zasiedzenie z dniem 14 pazdziernika 1977r.
stuzebno$¢ gruntowa o treéci odpowiadajacej stuzebnosci przesylu dla infrastruktury elektroenergetycznej w postaci
linii éredniego napiecia L-285 20 kV, na stanowigcej wlasnos$¢ K. K. (1) nieruchomoéci, obejmujacej dziatke o nr
(...) polozonej w K., gmina M., dla ktérej Sad Rejonowy w Srodzie Slaskiej IV Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi
ksiege wieczysta o nr (...) zgodnie z jej przebiegiem oznaczonym w opinii bieglego sadowego Z. T. z dnia 07 wrze$nia
2017 r. k.111-112 akt sprawy stanowiacej integralna cze$¢ niniejszego orzeczenia, polegajaca na prawie utrzymywania
rzeczonej infrastruktury na opisanej nieruchomosci, na prawie do jej eksploatacji, napraw, remontéw, konserwacji i
calodobowego dostepu do niej;

II. oddali¢ wniosek (...) S.A. z siedziba w K. o zasadzenie od uczestnikow na rzecz wnioskodawcy zwrotu kosztow
postepowania;

III. nakaza¢ wnioskodawcy uiéci¢ na rzecz Skarbu Panistwa — Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej kwote 702,34 zt
tytulem brakujacych wydatkéw na opinie bieglego poniesionych tymeczasowo przez Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

(...) S.A. z siedziba w K. wnibsl o stwierdzenie, ze Zaklady (...), ktérych nastepca prawnym jest (...) S.A. z siedzibg
w K. wpisana do Krajowego Rejestru Sagdowego pod numerem (...), nabyly przez zasiedzenie, z mocy samego prawa
sluzebnoé¢ gruntowa o treéci odpowiadajacej shuzebnosci przesylu z dniem 1 listopada 1975 r. dla infrastruktury
elektroenergetycznej w postaci napowietrznej linii §redniego napiecia L-285 20 kV na nieruchomo$ci obejmujace;j
dzialke nr (...), polozonej w K., dla ktérej Sad Rejonowy w Srodzie Slaskiej V Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi
ksiege wieczystga o numerze (...), ktéra to sluzebnoéé polega na prawie utrzymywania rzeczonej infrastruktury
elektroenergetycznej na opisanej nieruchomosci, na prawie do jej eksploatacji, napraw, remontéw, konserwacji i
calodobowego dostepu do niej ewentualnie na wypadek nie podzielenia stanowiska, ze przedsiebiorstwo panstwowe
moglo naby¢ stuzebno$¢ do swojego majatku wnioskodawca wnioést o stwierdzenie, ze Skarb Panstwa, ktérego
nastepca prawnym jest (...) S.A. z siedziba w K. wpisana do Krajowego Rejestru Sadowego pod numerem (...),
nabyl przez zasiedzenie, z mocy samego prawa stuzebno$é gruntowa o tre$ci odpowiadajacej stuzebnoéci przesytu z
dniem 1 listopada 1975 r. dla infrastruktury elektroenergetycznej w postaci napowietrznej linii $redniego napiecia
L-285 20 kV na nieruchomosci obejmujacej dziatke nr (...), polozonej w K., dla ktérej Sad Rejonowy w Srodzie
Slaskiej V Wydzial Ksigg Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta o numerze (...), ktora to stuzebno$¢ polega na
prawie utrzymywania rzeczonej infrastruktury elektroenergetycznej na opisanej nieruchomosci, na prawie do jej
eksploatacji, napraw, remontéw, konserwacji i calodobowego dostepu do niej ewentualnie na wypadek gdyby okazalo



sie, ze przedmiotowa nieruchomo$¢ do 1990 r. stanowila wlasno$¢ Skarbu Panstwa badz jakiejkolwiek panstwowej
jednostki organizacyjnej wniost o stwierdzenie, ze (...) S.A. z siedzibg w K. wpisana do Krajowego Rejestru
Sadowego pod numerem (...), nabyl przez zasiedzenie, z mocy samego prawa shuzebnos¢ przesytu z dniem 1 lutego
2009 r. dla infrastruktury elektroenergetycznej w postaci napowietrznej linii §redniego napiecia L-285 20 kV na
nieruchomoéci obejmujacej dziatke nr (...), polozonej w K., dla ktérej Sad Rejonowy w Srodzie Slaskiej V Wydzial
Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta o numerze (...), ktéra to stluzebno$¢ polega na prawie utrzymywania
rzeczonej infrastruktury elektroenergetycznej na opisanej nieruchomosci, na prawie do jej eksploatacji, napraw,
remontow, konserwacji i calodobowego dostepu do niej, a takze wniost o zasadzenie od uczestniczki postepowania na
rzecz wnioskodawcy zwrotu kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa prawnego w wysoko$ci czterokrotnosci
stawki minimalnej oraz kwoty 17 zl tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa. W uzasadnieniu wniosku
wnioskodawca wskazal, ze uczestniczka postepowania jest wilascicielkg nieruchomosci polozonej w K. gmina M.
obejmujacej dzialke nr (...), dla ktérej Sad Rejonowy w Srodzie Slaskiej V Wydziat Ksiag Wieczystych prowadzi
ksiege wieczysta o numerze (...). Przez dzialke uczestniczki przebiega napowietrzna linia $redniego napiecia 20 kv
o numerze ruchowym L- 285. W posiadaniu wnioskodawcy znajduje sie paszport ogblny linii elektroenergetyczne;j
nr L-285 20 kV W.-Z.-M.-B., w ktérym zawarto uwagi specjalne personelu eksploatacyjnego, dotyczace eksploatacji
linii poczynajac od paZzdziernika 1965 r. Tym samym poczawszy od dnia 1 listopada 1965 r. na nieruchomosci, ktéra
obecnie stanowi wlasno$¢ uczestniczki istnieje trwale i widoczne urzadzenie w postaci linii elektroenergetyczne;j.
Zdaniem wnioskodawcy zaréwno wnioskodawca jak i jego poprzednik prawny korzystali ze wskazanej powyzej
nieruchomoéci bedac w dobrej wierze. Przyjecie dobrej wiary po stronie wnioskodawcy nakazuje rowniez fakt, ze
infrastruktura elektroenergetyczna bedaca przedmiotem niniejszego postepowania funkcjonuje na nieruchomosci
stanowiacej obecnie wlasno$§¢ uczestniczki w nastepstwie obowigzywania i w oparciu o przepisy ustawy z dnia
28 czerwca 1950 roku o powszechnej elektryfikacji wsi i osiedli ( DzU. Z 1950 r. Nr 28 poz 256 ze zm). W
zwigzku z tym poprzednik prawny wnioskodawcy nabyl z dniem 1 listopada 1975 r. na w/w nieruchomosci bedacej
obecnie wlasnoécig uczestniczki postepowania z mocy samego prawa przez zasiedzenie stuzebno$§é gruntowag o
tresci odpowiadajacej stuzebnos$ci przesylu. Jezeli poglad o mozliwosci nabycia stuzebnosci przez przedsiebiorstwo
panstwowe budzi watpliwoSci pomimo wsparcia w orzecznictwie Sadu Najwyzszego ( postanowienie z dnia 23
wrze$nia 2010 r. sygn.III CSK 319/09, postanowienie z dnia 12 stycznia 2012 r. sygn. IV CSK 183/11 i uchwala z
dnia 20 maja 2013 III CZP 18/13) to w rezultacie trzeba by uzna¢, ze nabycie stuzebnoéci nastapilo do majatku
Skarbu Panstwa za$ ostatecznym beneficjentem nabytej przez zasiedzenie stuzebno$ci bedzie i tak wnioskodawca jako
nastepca prawny pod tytulem og6lnym swoich poprzednikéw. Na wypadek gdyby okazalo sie, ze nieruchomos$é do dnia
1 pazdziernika 1990 r. stanowila wlasno$¢ panstwowa, wnioskodawca wnosi o stwierdzenie zasiedzenia stluzebno$ci
przesylu w kazdym razie z dniem 1 lutego 2009 r. w odniesieniu do infrastruktury, co do nieruchomosci i o tresci,
ktéra wskazana zostata w treSci wniosku. Powyzszy sposob obliczania biegu zasiedzenia stuzebnosci liczac od dnia 1
pazdziernika 1990 r wynika z faktu, Zze z tym dniem weszla w zycie ustawa z dnia 28 lipca 1990 r. 0 zmianie ustawy
Kodeks Cywilny ( DzU z 1990 Nr 55 poz 321 ) usuwajaca art. 177 k.c. W §wietle art. 9 w/w ustawy dwudziestoletni okres
biegu zasiedzenia stuzebnoSci nalezy obliczaé¢ poczawszy od dnia 1 pazdziernika 1990r. z jednoczesnym skroceniem
terminu zasiedzenia o czas pomiedzy dniem 1 pazdziernika 1990 r. a dniem 1lutego 1989 r. Legitymacja wnioskodawcy
do wystapienia z wnioskiem o stwierdzeniu zasiedzenia stuzebnos$ci gruntowej o tre$ci odpowiadajacej stuzebnosci
przesylu wynika stad, iz poprzednik prawny wnioskodawcy Zjednoczenie (...) z siedziba w L. powstal na mocy
zarzadzenia Ministra Przemystu z 1 czerwca 1945 r. W sklad Zjednoczenia (...) z siedziba w L. wchodzil Zaklad (...).
Z chwilg likwidacji Zjednoczenia (...) wszedl w sklad Zakladow (...). Nastepnie Zaklady (...) z dniem 1 lipca 1976
r. ulegly likwidacji, a zaklady energetyczne wchodzace w sklad przedsiebiorstwa wielozakladowego zostaly wlaczone
do Zakladoéw (...). Zarzadzeniem Ministra Przemystu z 16 stycznia 1989r. przedsiebiorstwo panstwowe Zaklad (...)
wyodrebniono z Zakladéw (...). W tym ksztalcie przedsiebiorstwo panstwowe Zaklad (...) istnialo do przeksztalcenia
w spotke Zaklad (...) S.A. w roku 1993 r. Przeksztalcenie to nastapilo zgodnie z zarzadzeniem Nr 192/0./93, wydanym
przez Ministra Przemystu i Handlu z dnia 9 lipca 1993 r. aktem notarialnym z dnia 12 lipca 1993 r. rep A nr 2439/93,
sporzadzonym przez Notariusza T. J. w Kancelarii Notarialnej w W.. Powyzsze przeksztalcenie mialo miejsce w
oparciu o przepisy ustawy z dnia 5 lutego 1993r. o przeksztalceniach wlasnos$ciowych niektorych przedsiebiorstw
panstwowych o szczegolnym znaczeniu dla gospodarki panstwa. Przedsiebiorstwo panstwowe Zaklad (...), ktory
pierwotnie eksploatowal w/w instalacje energetyczne zostal przeksztalcony w spotke o nazwie Zaklad (...) S.A., a



nastepnie (...) S.A. dnia 17 czerwca 2004 r. Wnioskodawca zmienil nastepnie nazwe na (...) S.A. z dniem 20 marca
2008 r. Nazwa firmy otrzymala nastepnie brzmienie (...) S.A. z dniem 31 grudnia 2008 r. Od dnia 1 wrzeénia 2011
r. wnioskodawca przejal obecng nazwe (...) S.A.

W odpowiedzi na wniosek uczestniczka postepowania wniosla o zawieszenie postepowania na podstawie art. 177§

1 pkt. 3 ' k.p.c. bowiem rozstrzygniecie niniejszej sprawy zalezy od wyniku postepowania toczacego sie przed
Trybunalem Konstytucyjnym pod sygn. akt P 10/16, dotyczacego pytania prawnego, czy art. 292 k.c. stosowany w

zwigzku z art. 285 § 11 2 k.c. rozumiany w ten sposob, ze umozliwial nabycie przed wejéciem w zycie art. 305'-305%
k.c. w drodze zasiedzenia shuzebnos$ci gruntowej odpowiadajacej tre$cia stuzebnosci przesylu przez przedsiebiorce
przesylowego lub Skarb Panstwa, w sytuacji w ktorej nie wydano decyzji na podstawie art. 35 ust 1 ustawy z dnia 12
marca 1958 r. o zasadach i trybie wywlaszczenia nieruchomoéci, art. 70 ust. 1 ustawy z dnia 29 kwietnia 1985 r. o
gospodarce gruntami i wywlaszczeniu nieruchomo$ci ( art. 75 ust. 1 wg oznaczenia w tek$cie pierwotnym ) lub art. 124
ust. 1 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomos$ciami jest zgodny z art. 1 Protokotu dodatkowego nr
1 do Konwencji o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolno$ci i art. 2, art. 21 ust. 11 2, art. 31 ust. 21i 3 oraz art.
64 ust. 21 3 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej. Na wypadek gdyby Sad uznal zasadno$¢ roszczenia niezaleznie od
rozstrzygniecia sprawy rozpoznawanej przez Trybunal Konstytucyjny z ostroznoéci uczestniczka wniosta na podstawie
art. 520 § 1 k.p.c. o ustalenie, ze kazdy uczestnik ponosi koszty postepowania zwigzane ze swoim udzialem w
sprawie ewentualnie odstgpienie na podstawie art. 13 § 2 k.p.c. w zw. z art. 102 k.p.c. od obcigzania uczestniczki
kosztami postepowania z uwagi na fakt, iz nie dala ona podstaw do wytoczenia niniejszego postepowania, a ponadto
uczestniczka znajduje sie w trudnej sytuacji materialne;j.

Postanowieniem z dnia 7 listopada 2016 r. Sad Rejonowy w Srodzie Slaskiej wezwal do udzialu w sprawie w
charakterze uczestnika postepowania Skarb Panstwa reprezentowany przez Staroste (...).

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Uczestniczka postepowania K. K. (1) od dnia 11 listopada 2006 r. jest wylagcznym wlascicielem zabudowanej
nieruchomoéci polozonej w K. gmina M. obejmujacej dziatke nr (...), dla ktérej Sad Rejonowy w Srodzie Slaskiej
IV Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta o numerze (...). Poprzednim wlascicielem nieruchomosci
byla K. K. (2), ktérej przystugiwalo prawo wlasno$ci nieruchomos$ci na mocy decyzji Prezydium Powiatowej Rady
Narodowej w S. o wykonaniu aktu nadania z dnia 14 pazdziernika 1967 r. oraz ugody zwartej przed Sadem Rejonowym
w Srodzie Slaskiej z dnia 12 marca 2002 r. sygn. akt I Ns 45/02.

Dowody: umowa darowizny z dnia 28 sierpnia 2006 r. sporzadzona przed notariuszem J. N. w Kancelarii Notarialnej
w S. Rep A nr 4874/2006 w aktach Kw WR1S/000 (...)

umowa zniesienia wspdlwlasnoéci z dnia 11 listopada 2006 r. sporzadzona przed notariuszem J. N. w Kancelarii
Notarialnej w S. Rep A nr 4874/2006 w aktach Kw WR1S/000 (...)

orzeczenie o wykonaniu aktu nadania Prezydium Powiatowej Rady Narodowej w S. z dnia 14 pazdziernika 1967 r. w
aktach Kw WR1S/000 (...)

ugoda zwarta przed Sadem Rejonowym w Srodzie Slaskiej z dnia 12 marca 2002 r. sygn. akt I Ns 45/02 w aktach Kw
WR1S/o000 (...)

Przez nieruchomo$¢ uczestniczki przebiega napowietrzna linia $redniego napiecia 20 kv o numerze ruchowym L-
285 W.-Z.-M.-B.. Odleglos¢ miedzy skrajnymi przewodami linii wynosi 2,00 m a dlugo$¢ linii nad dziatlka wynosi
18,28m. Z uwagi na brak na dzialce (...) stalych urzadzen elektroenergetycznych, nie ma potrzeby dojazdu do sieci
elektroenergetycznej od strony ulicy (...).

Dowody:



opinia bieglego sadowego z zakresu geodezji Z. T. k. 110-112
opinia uzupelniajaca bieglego sadowego z zakresu geodezji Z. T. k. 138

Budowa linii zostala zakoniczona w pazdzierniku 1965 r. W dniach 29 maja 1980 r. i 14 listopada 1980 r. byly
przeprowadzane badania kabli elektroenergetycznych, ktore tworza linie. Linia zosala przebudowana na podstawie
decyzji z dnia 28 pazdziernika 1986 r. i 22 grudnia 1986 r. Dla linii prowadzony jest paszport ogblny gdzie
odnotowywane sg wszelkie zabiegi eksploatacyjne zwigzane z normalnym jej utrzymywaniem, konserwacja i
naprawami, m.in., przeprowadzano przeglady techniczne linii i jej obchody oraz biezgce remonty i wycinki galezi,
naprawiano jej uszkodzenia.

Dowody:

paszport ogdlny linii elektroenergetycznej nr L-285 k. 14-26
protokol nr (...) z dnia 14 listopada 1980 r. k. 27-28
protokol nr (...) z dna 29 maja 1980 r. k. 29-30

protokol nr (...) z dnia 29 maja 1980 r. k.31-32

decyzja nr (...) z dnia 22 grudnia 1986 r. k.33-34

decyzja nr (...) z dnia 28 pazdziernika 1986 r. k.35-36

Na podstawie decyzji Wojewody (...) z dnia 22 luty 1994 r. stwierdzono nabycie z mocy prawa z dniem 5 grudnia 1990
r. przez Zaklad (...) prawa uzytkowania wieczystego gruntow i prawa wlasnosSci posadowionych na nich budynkéow
m.in. przy ul. (...) we W., dla ktérych Sad Rejonowy dla Wroclawia - Krzykoéw prowadzi KW nr (...), a takze prawa
uzytkowania wieczystego gruntéw i prawa wlasnoéci posadowionych na nich budynkéw przy ul. (...) we W..

Dowody: decyzja Wojewody (...) z dnia 22 lutego 1994 r. k. 37-38
decyzja Wojewody (...) z dnia 22 lutego 1994 r. k.39-40

Poprzednik prawny wnioskodawcy Zjednoczenie (...) z siedziba w L. powstal na mocy zarzadzenia Ministra Przemystu
z dnia 1 czerwca 1945 r. W sklad Zjednoczenia (...) z siedzibg w L. wchodzit Zaklad (...). Z chwilg likwidacji
Zjednoczenia (...) wszedl w sktad Zakladow (...). Nastepnie Zaklady (...) z dniem 1 lipca 1976 r. ulegly likwidacji,
a zaklady energetyczne wchodzace w sklad przedsiebiorstwa wielozakladowego zostaly wlaczone do Zakladow (...).
Zarzadzeniem Ministra Przemyshu z 16 stycznia 1989 r. przedsiebiorstwo panstwowe Zaklad (...) wyodrebniono
z Zakladéw (...). W tym ksztalcie przedsiebiorstwo panstwowe Zaklad (...) istnialo do przeksztalcenia w spolke
Zaklad (...) S.A. w roku 1993 r. Przeksztalcenie to nastapilo zgodnie z zarzadzeniem Nr 192/0./93 wydanym przez
Ministra Przemystu i Handlu z dnia 9 lipca 1993 r. aktem notarialnym z dnia 12 lipca 1993 r. rep A nr 2439/93,
sporzadzonym przez Notariusza T. J. w Kancelarii Notarialnej w W.. Powyzsze przeksztalcenie mialo miejsce w
oparciu o przepisy ustawy z dnia 5 lutego 1993r. o przeksztalceniach wlasnos$ciowych niektorych przedsiebiorstw
panstwowych o szczegélnym znaczeniu dla gospodarki panhstwa. Przedsiebiorstwo panstwowe Zaklad (...), ktory
pierwotnie eksploatowal w/w instalacje energetyczne zostal przeksztalcony w spotke o nazwie Zaklad (...) S.A., a
nastepnie (...) S.A. dnia 17 czerwca 2004 r. Wnioskodawca zmienil nastepnie nazwe na (...) S.A. z dniem 20 marca
2008 r. Nazwa firmy otrzymala nastepnie brzmienie (...) S.A. z dniem 31 grudnia 2008 r. Od dnia 1 wrzeénia 2011
r. wnioskodawca przejal obecna nazwe (...) S.A.

Dowody: kopia Zarzadzenia Ministra Przemystu z dnia 1 czerwca 1945 r. k. 41

odpis z rejestru przedsiebiorstw panstwowych k.42-44



wyciag z rejestru przedsiebiorstw panstwowych k. 45-46

zarzadzenie Ministra Przemystu z dnia 16 stycznia 1989 r. k. 47-50

odpis postanowienia Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Fabrycznej z dnia 19 maja 1989 r. k. 51

akt przeksztalcenia przedsiebiorstwa panstwowego w spotke akcyjng z dnia 12 lipca 1993 r. k.52-54
odpis postanowienia Sadu Rejonowego dla Wroctawia-Fabrycznej z dnia 29 lipca 1993 r. sygn. akt Ns rej (...) k. 55
odpis postanowienia Sagdu Rejonowego dla Wroctawia-Fabrycznej z dnia 17 czerwca 2004r k. 56-57
odpis postanowienia Sadu Rejonowego dla Wroctawia-Fabrycznej z dnia 20 marca 2008 r. k.58
odpis postanowienia Sadu Rejonowego dla Wroctawia-Fabrycznej z dnia 31grudnia 2008r., k.59-51
odpis postanowienia Sagdu Rejonowego dla Wroctawia-Fabryczne z dnia 16 stycznia 2009r.k 62-63
odpis postanowienia Sadu Rejonowego dla Wroctawia-Fabrycznej z dnia 01 wrzesnia 2011 r. k.64-68
odpis pelny z rejestru przedsiebiorcow (...) S.A. z siedziba w K. k. 78-90

Sad zwazyl, co nastepuje:

Whiosek zastugiwal na uwzglednienie.

Przepisy o sluzebnoéci przesytu zostaly wprowadzone do kodeksu cywilnego ustawa z dnia 30 maja 2008 r. o
zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. Nr 116, poz. 731 ), obowigzujgca od dnia 3
sierpnia 2008 r. Ustawodawca zdecydowal o jej wyodrebnieniu ze stuzebnos$ci gruntowych i przyjal, ze polega ona
na obcigzeniu nieruchomosci na rzecz przedsiebiorcy prawem polegajacym na mozliwoS$ci korzystania w oznaczonym

zakresie z nieruchomosci obcigzonej, zgodnie z przeznaczeniem tych urzadzen (art. 305" k.c.). Stuzebno$¢ istnieje na
nieruchomosci tak dlugo, jak dlugo istnieje przedsiebiorstwo wykorzystujace urzadzenia przesytowe. Do stuzebno$ci

przesyhu stosuje sie odpowiednio przepisy o stuzebnoéciach gruntowych ( art. 305 # k.c.). Po odpowiednio dlugim
czasie (dwadziescia lub trzydziesci lat) moze dojé¢ do zasiedzenia stuzebnoSci przesylowej przez przedsiebiorstwo,

ktore korzysta z cudzej nieruchomosci na zasadach okreslonych w art. 305" k.c. (art.292 k.c.)

W okresie od dnia 1 stycznia 1965 r. do dnia 3 sierpnia 2008 r. na podstawie przepiséw kodeksu cywilnego
dopuszczalne bylo wylacznie ustanowienie stuzebnosci gruntowych i osobistych, ktérych konstrukcje opisywaly -
odpowiednio - art. 285-295 i art. 296-305 k.c.. Przepisy te nie zawieraly pdpowiednika art. 175 Pr.rzecz, zgodnie z
ktorym shuzebno$é mogla by¢ ustanowiona takze na rzecz kazdoczesnego wilasciciela oznaczonego przedsiebiorstwa,
bez zwigzku z konkretna nieruchomos$cia wladnaca. W orzecznictwie przepisy o shuzebnoS$ciach gruntowych
poddawano szerokiej wykladni, dopuszczajac mozliwos$é ich stosowania przez analogie.

W uchwale z dnia 7 pazdziernika 2008 r., III CZP 89/08, Biul. SN 2008, nr 10, s. 8, z glosa M. B.-S., (...). Orz. 2010, nr
2, poz. 8, oraz zomoéwieniem R. T., Palestra 2009, nr11-12, s. 256, 1 E. S., Palestra 2009, nr 11-12, s. 263, Sad Najwyzszy
odniost sie do podnoszonych w praktyce watpliwosci prawnych, wyjasniajac, ze przed ustawowym uregulowaniem
stuzebnosci przesyhu (art. 305'-305%) dopuszczalne bylo nabycie w drodze zasiedzenia stuzebnoéci odpowiadajacej
tresci shuzebno$ci przesylu na rzecz przedsiebiorstwa. Stanowisko to podzielil Sad Najwyzszy takze w postanowieniu
zdnia 17 grudnia 2008 r., I CSK 171/08, OSNC 2010, nr 1, poz. 15, w ktéorym przyjal, ze objecie przez przedsiebiorstwo
panstwowe cudzej nieruchomos$ci w posiadanie na podstawie art. 35 ust. 1 u.z.t.w.n. (uchylona) w celu budowy
urzadzen przesylowych uzasadnia przyjecie dobrej wiary tego przedsiebiorstwa jako posiadacza stuzebno$ci gruntowe;j
o tresci odpowiadajacej stuzebnosci przesylu (art. 292 w zw. z art. 172 § 1). Poglad ten podzielil Sad Najwyzszy w
postanowieniu z dnia 13 paZzdziernika 2011 r., V CSK 502/10, IC 2012, nr 10, s. 29, natomiast w postanowieniu z dnia



10 kwietnia 2008 r., IV CSK 21/08, LEX nr 398485, podkreslil, ze stuzebnosé gruntowa moze by¢ ustanowiona takze
na rzecz uzytkownika wieczystego nieruchomosci wladnacej. Wnioskodawca, ktéry z dniem 5 grudnia 1990 r. ex lege
nabyl uzytkowanie wieczyste nieruchomosci pozostajacej w jego zarzadzie, moze doliczy¢ okres korzystania z trwalego
i widocznego urzadzenia przez Skarb Panstwa w czasie, gdy byt tylko zarzadca nieruchomosci.

Podstawe prawna zadania stanowila norma art. 292 k.c., zgodnie z ktora stluzebnosé gruntowa moze by¢ nabyta
przez zasiedzenie tylko w przypadku, gdy polega na korzystaniu z trwalego i widocznego urzadzenia. W zakresie
przestanek zasiedzenia i termindéw norma powyzsza nakazuje odpowiednie stosowanie przepis6w o nabyciu wlasnosci
nieruchomoéci przez zasiedzenie.

Przeslanki zasiedzenia nieruchomosci wymienia art. 172 k.c. , ktéry stanowi, ze posiadacz nieruchomosci nie bedacy
jej wlascicielem nabywa wlasnosé jezeli posiada nieruchomo$é nieprzerwanie od lat dwudziestu jako posiadacz
samoistny, chyba ze uzyskal posiadanie w zlej wierze. Po uplywie lat trzydziestu posiadacz nieruchomosci nabywa jej
wlasno$¢ choéby uzyskal posiadanie w zlej wierze.

W treéci art. 292 k.c. zostal samodzielnie okreslony charakter posiadania sluzebnosSci gruntowej jako przestanki
nabycia jej przez zasiedzenie. Przestanka ta jest posiadanie stuzebnos$ci polegajace na korzystaniu z trwalego i
widocznego urzadzenia znajdujacego sie na cudzej nieruchomosci w takim zakresie w jaki czynilaby to osoba, ktorej
przystuguje stuzebnos$c.

Zawarte w art. 292 k.c. odeslanie do przepiséw o nabyciu wlasno$ci nieruchomosci przez zasiedzenie obejmuje tylko
kwestie nie uregulowane w zdaniu pierwszym tego artykulu i pozwala na stosowanie do zasiedzenia stluzebnoSci
gruntowej przepiséw o nabyciu nieruchomosci przez zasiedzenie jedynie odpowiednio.

Do zasiedzenia shluzebno$ci gruntowej nie stosuje sie przepiséw o posiadaniu samoistnym ( art. 172 par. 1 w zw.
z art. 336 k.c.) Znajduja natomiast zastosowanie przepisy o nabyciu nieruchomo$ci przez zasiedzenie dotyczace
terminéw posiadania w zaleznoSci od dobrej lub zlej wiary posiadacza ( art. 172 k.c. ), biegu posiadania w stosunku
do maloletniego ( art. 173 k.c.) odpowiednio przepisy o biegu przedawnienia roszczen ( art. 175 k.c.) i mozliwos$ci
doliczania posiadania przez poprzednika ( art. 176 k.c.) — vide postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 11 lutego
2010 r. I CSK 181/09). Posiadania prowadzacego do nabycia stluzebno$ci gruntowej przez zasiedzenie nie nalezy
zatem utozsamiaé z posiadaniem prowadzacym do nabycia przez zasiedzenie wlasno$ci nieruchomosci ( wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 31 maja 2006 r. IV CSK 149/05 niepubl, postanowienie z dnia 5czerwca2009 r. I CSK 392/08 ).

Zgodnie z art. 352 par 1 k.c. kto faktycznie korzysta z cudzej nieruchomoéci w zakresie odpowiadajacym tresci
shluzebnosci, jest posiadaczem tej stuzebnosSci. Przy ocenie posiadania prowadzacego do zasiedzenia stuzebnosci
gruntowej chodzi zatem o faktyczne korzystanie z gruntu w takim zakresie i w taki sposéb, w jaki czynitaby to osoba
ktorej przystuguje stuzebnosé, zas wladanie w zakresie stuzebnoSci gruntowej kwalifikuje sie zgodnie z art. 336 k.c.
jako posiadanie zalezne.

Nabycie stuzebno$ci gruntowej o treSci stuzebnosci przesylu w drodze zasiedzenia nastepuje zatem w przypadku
lacznego spelnienia nastepujacych przeslanek: 1) przedsiebiorca przesytowy jest wlascicielem urzadzenia, 2)
przedsiebiorca powinien posiadaé te stuzebnosc (art. 352 k.c.),3) posiadanie to powinno dotyczy¢ korzystania z

trwalego i widocznego urzadzenia przesylowego wskazanego w art. 49 k.c. (art. 292 zd. 1 w zw. z art. 305% k.c.),4)
posiadanie powinno byé nieprzerwane (art. 172 w zw. z art. 292 zd. 2 i art. 305* k.c.),5) konieczny jest uplyw

wymaganego przez ustawe okresu (art. 172 w zw. z art. 292 zd. 2i art. 305* k.c.), 6) dopelnienie wymogéw zasiedzenia
stuzebnosci gruntowej w przypadku intertemporalnego biegu zasiedzenia .

Poza sporem byla okoliczno$c, ze przez nieruchomosé uczestniczki przebiega napowietrzna linia Sredniego napiecia
20 kv o numerze ruchowym L- 285 W.-Z.-M.-B.. W ocenie Sadu wskazane okoliczno$ci pozwalaja przyjaé, ze w/
w infrastruktura elektroenergetyczna ma charakter trwalego i widocznego urzadzenia w rozumieniu art. 292 k.c.
Oceny tej nie zmienia fakt, ze niektore elementy tej infrastruktury podlegaja w toku ich eksploatacji wymianie na



skutek zuzycia lub awarii, a takze modernizacji. Korzystanie w przeszloéci z tych urzadzen przez wnioskodawce
i jego poprzednikow odpowiadalo obecnie funkcjonujacej w obrocie prawnym stuzebno$ci przesyhlu, albowiem
polegalo na korzystaniu z urzadzen elektroenergetycznych w sposob zgodny z ich przeznaczeniem, w szczegdlnosci na
utrzymywaniu owych urzadzen elektroenergetycznych na nieruchomosci, ich eksploatacji, naprawach i konserwacji.

W ocenie Sadu rowniez pozostale przeslanki nabycia przez zasiedzenie stuzebnoéci gruntowej o tre$ci odpowiadajacej
shuzebnoSci przesyltu zostaly spelnione. W tym miejscu nalezy rozstrzygnaé czy i ewentualnie, od kiedy utrzymywanie
przez przedsiebiorstwo energetyczne linii elektroenergetycznej na w/w nieruchomosci kwalifikowaé¢ nalezy jako
posiadanie prowadzace do nabycia z uplywem czasu przez zasiedzenie stuzebnosci gruntowej o treSci odpowiadajacej
shuzebno$ci przesyhu.

Napowietrzna linia $redniego napiecia 20 kv o numerze ruchowym L- 285 W.-Z.-M.-B. zostala wybudowana w
pazdzierniku 1965 r. Nieruchomo$¢ polozona w K. gmina M. oznaczona jako dzialka nr (...), dla ktérej Sad Rejonowy
w Srodzie Slaskiej IV Wydzial Ksiagg Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta o numerze (...) stanowila w tym czasie
wlasnoéé Skarbu Panstwa. Nie maja zatem zastosowania ograniczenia zwigzane z nabyciem sluzebnoéci gruntowe;j
w sytuacji gdy wlaScicielem nieruchomosci obcigzonej, jak i posiadaczem stluzebnos$ci gruntowej oraz wlascicielem
nieruchomo$ci wladnacej byt Skarb Panstwa (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 04 lipca 2014 r. II CSK 551/13).
Przyja¢ zatem nalezalo, ze od dnia 1 listopada 1965 r. rozpoczal bieg termin zasiedzenia stuzebnosci.

Jak wskazano wyzej do nabycia przez zasiedzenie stuzebnos$ci o treSci odpowiadajacej shuzebnoéci przesytu znajduja
odpowiednie zastosowanie m.in. przepisy o nabyciu nieruchomo$ci przez zasiedzenie dotyczace terminéw posiadania
w zalezno$ci od dobrej lub zlej wiary posiadacza (art. 172 k.c.) oraz mozliwosci doliczenia posiadania poprzednika (art.
176 Kc). Oznacza to, ze przeslanka zasiedzenia stuzebno$ci gruntowej oprocz posiadania stuzebnoéci bedzie upltyw
oznaczonego w ustawie czasu, w zaleznoSci od tego czy posiadacz stuzebnosci byl w dobrej (obecnie 20 lat) czy w zlej
(obecnie 30 lat) wierze (tak m.in wyrok Sadu Najwyzszego z 31 stycznia 1967 r., III CR 270/66, OSNCP 1967, nr 9
poz. 160) oraz w zalezno$ci pod rzadami, jakich przepisow prawa cywilnego zasiedzenie nastapilo. Nalezy bowiem
pamietaé, ze do dnia 01 pazdziernika 1990 r. Kodeks cywilny w art. 172 przewidywal krotsze niz obecnie terminy
zasiedzenia wynoszace odpowiednio 10 lat — w przypadku uzyskania posiadania w dobrej wierze i 20 lat — w przypadku
uzyskania posiadania w zlej wierze. Przepis art. 172 k.c. w poprzednim brzmieniu ma niewatpliwie zastosowanie tylko
do zasiedzenia, ktére nastapilo jeszcze pod rzagdami tego przepisu. Zgodnie bowiem zas$ z art. 9 ustawy z dnia 28 lipca
1990 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny (tzw. noweli lipcowej) do zasiedzenia, ktérego bieg rozpoczal sie przed
dniem wejécia w zycie tejze ustawy, stosuje sie od tej chwili przepisy niniejszej ustawy; dotyczy to w szczegolnosci
mozliwo$ci nabycia prawa przez zasiedzenie. Przepis art. 172 k.c. w nowym brzmieniu ma zatem zastosowanie do
zasiedzenia, ktore nie nastgpito do czasu wejécia w zycie znowelizowanego przepisu.

W ocenie Sadu nalezy przyjaé, ze poprzednik prawny wnioskodawcy wszedl w posiadanie stuzebnosSci w dobrej wierze.
Przyjmuje sie, ze dobra wiara polega na blednym, ale w danych okolicznoéciach usprawiedliwionym przekonaniu
posiadacza rzeczy, ze przystuguje mu wykonywane przez niego prawo, a w zlej wierze jest ten, ktéry wie albo powinien
wiedzieé, ze prawo nie przysluguje jemu, lecz innej osobie (tak postanowienie SN z 19 lipca 2000 r. sygn. akt II CKN
282/00, LEX nr 52565). W orzecznictwie sgdowym (tak m.in. postanowienie Sadu Najwyzszego z 05 grudnia 2007
r., sygn. akt I CSK 300/07, LEX 339709, z 17 grudnia 2010 r. III CSK 57/10, Lex nr 852661) dominuje tez poglad, ze
o przypisaniu posiadaczowi dobrej lub zlej wiary przy wykonywaniu posiadania decyduja okolicznosci opisujace jego
stan $wiadomo$ci w chwili objecia wladztwa nad rzeczg. P6Zniejsza zmiana posiadania w zlej wierze na posiadanie w
dobrej wierze (i odwrotnie) nie ma wplywu na dlugo$c¢ okresu potrzebnego do nabycia danego prawa przez zasiedzenie.
Nalezy tez zauwazy¢, ze zgodnie z art. 7 Kc jezeli ustawa uzaleznia skutki prawne od dobrej lub zlej wiary, domniemywa
sie istnienie dobrej wiary. Jak wyjaénil Sad Najwyzszy w postanowieniu z 25 lutego 2009 r. (II CSK 501/08, Lex
528129) domniemanie dobrej wiary, przewidziane art. 7 k.c., nakazuje organowi stosujagcemu prawo uznanie tego
faktu za udowodniony, do czasu wykazania przez podmiot, ktéry z przypisania innemu zlej wiary wywodzi skutki
prawne, ze posiadanie nie mialo cech zezwalajacych na przyjecie, ze dzialal w dobrej wierze. Ponadto w orzecznictwie
sadowym ( postanowienie Sadu Najwyzszego z 23 wrze$nia 2010 r. III CZP 319/09) wyrazony zostal zastugujacy
na pelna aprobate poglad, ze posiadanie stuzebno$ci gruntowej polegajacej na korzystaniu z trwalych i widocznych



urzadzen posadowionych na nieruchomosci przez przedsiebiorstwo energetyczne, moze by¢ uznane za posiadanie
w dobrej wierze z chwilg jego objecia, na podstawie przepisow ustawy z dnia 28 czerwca 1950 r. o powszechnej
elektryfikacji wsi i osiedli.

Poprzednik prawny wnioskodawcy uzyskujac w dniu 1 listopada 1965 r. posiadanie sluzebnoSci gruntowej na
nieruchomoéci stanowiacej wlasno$c¢ K. K. (2) dzialal w dobrej wierze kierujac sie obowiazujaca do o5 grudnia 1997
r. ustawa z dnia 28 czerwca 1950 r. o powszechnej elektryfikacji wsi i osiedli, ktora w art. 4 ust. 1 przewidywala, ze we
wsiach i osiedlach objetych elektryfikacja osobom upowaznionym przez wtaéciwe przedsiebiorstwa elektryfikacji stuzy
prawo wstepu na posesje i do budynkéw, dokonywania tam ogledzin i pomiaréw oraz wykonywania robét i zakladania
urzadzen, jakich wymagaé bedzie powszechna elektryfikacja, a m.in. wlasciciel posesji jest zobowigzany umozliwic¢
wstep i wykonanie tych czynnos$ci. Nawet czasowy charakter tego ograniczenia nie zmienia faktu, ze te uregulowania
ustawowe mogly zasadnie powodowaé u poprzednika prawnego wnioskodawcy przekonanie, ze przysluguje mu
uprawnienie do korzystania z nieruchomos$ci w zakresie odpowiadajacym obecnie stuzebnosci przesytu. Ponadto
uczestniczka nie obalila w zaden sposob ustawowego domniemania dobrej wiary w momencie wejScia w posiadanie
shuzebnosci.

W ocenie Sadu okres posiadania sluzebnoSci gruntowej o treSci odpowiadajacej stluzebnosci przesylu, przez
poprzednika prawnego wnioskodawcy w zakresie niezbednym do jej nabycia przez zasiedzenie juz uplynatl ze skutkiem
w postaci zasiedzenia shuzebno$ci gruntowej o treSci odpowiadajacej shuzebnoéci przesylu z mocy samego prawa
z dniem 1 listopada 1975 r. Z uwagi na istnienie do dnia 1 lutego 1989 r. zgodnie z art. 128 § 1 k.c. w jego
pierwotnym brzmieniu zasady jednolitej wlasnosci panstwowej nabycie przez zasiedzenie stluzebnoSci gruntowej
o treéci odpowiadajacej stuzebnosci przesylu w stosunku do linii elektroenergetycznej nr L-285 nastagpilo jednak
do majatku Skarbu Panstwa, a nie do majatku poprzednika prawnego uczestnika postepowania Przedsiebiorstwa
Panstwowego Zaktadu (...).

W czasie obowiazywania konstrukcji tzw. jednolitego funduszu wlasnoéci panstwowej samoistne posiadanie
nieruchomosci przez przedsiebiorstwo panstwowe nie bylo mozliwe, poniewaz samoistnym posiadaczem
nieruchomoéci panstwowych byt Skarb Panstwa, a przedsiebiorstwo panstwowe wykonywalo tylko wladztwo
faktyczne i uprawnienia wynikajace z tzw. zarzadu operatywnego w zakresie odpowiadajacym pojeciu posiadania
zaleznego (tak SN w orzeczeniach: z 7 wrze$nia 1993 r., III CRN 73/93, niepubl., i z 17 wrzeénia 1993 r., Il CRN 76/93,
niepubl.). Jezeli natomiast chodzi o zasiedzenie nieruchomosci niepanstwowej, to przedsiebiorstwo panstwowe, nie
mogac samo naby¢ wlasnoSci, moglto wykonywaé w stosunku do tych nieruchomosci tylko dzierzenie w imieniu
Skarbu Panstwa (art. 338), przy czym posiadaczem samoistnym by} Skarb Panistwa. Oznacza to, ze z uptywem terminu
zasiedzenia nabywca przez zasiedzenie stawal sie Skarb Panstwa.

Nadal przyjmuje sie, zZe, jezeli po ostatnim dniu terminu, z uplywem ktérego nastapilo z mocy prawa nabycie
wlasnoSci rzeczy przez jej bwczesnego posiadacza, zaszla zmiana w posiadaniu rzeczy wskutek Smierci posiadacza lub
przeniesienia posiadania na inng osobe, w postanowieniu o stwierdzeniu zasiedzenia wymienia sie tego posiadacza,
ktory stal sie wlascicielem rzeczy z chwila uplywu terminu zasiedzenia, a nie aktualnego posiadacza, chocby byl jego
nastepca prawnym ( uchwala 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 22 kwietna 1950 r. C . 1864/49). Dlatego tez w
pkt. I postanowienia z dnia 19 stycznia 2018 r. Sad Rejonowy w Srodzie Slaskiej stwierdzil, ze Skarb Pafistwa naby}l z
mocy samego prawa przez zasiedzenie z dniem 14 pazdziernika 1977r. stuzebno$¢ gruntowa o tre$ci odpowiadajacej
stuzebnosci przesytu dla infrastruktury elektroenergetycznej w postaci linii $redniego napiecia L-285 20 kV, na
stanowiacej wlasnoéé K. K. (1) nieruchomosci, obejmujacej dzialke o nr (...) polozonej w K., gmina M., dla ktorej
Sad Rejonowy w Srodzie Slaskiej IV Wydzial Ksigg Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta o nr (...) zgodnie z jej
przebiegiem oznaczonym w opinii bieglego sadowego Z. T. z dnia 07 wrze$nia 2017 r. k.111-112 akt sprawy stanowigcej
integralng czes$¢ niniejszego orzeczenia, polegajaca na prawie utrzymywania rzeczonej infrastruktury na opisanej
nieruchomoéci, na prawie do jej eksploatacji, napraw, remontéw, konserwacji i calodobowego dostepu do nie;j.

Ostatecznym beneficjentem nabytej przez zasiedzenie stuzebnoéci jest (...) S.A. z siedziba w K. jako nastepca pod
tytulem og6lnym Przedsiebiorstwa Panstwowego Zaklad (...), bedacego z kolei sukcesorem Skarbu Panstwa co do



nabytej przez zasiedzenie stuzebnosci. Uczestnik postepowania jest bowiem nastepca prawnym swoich poprzednikow
pod tytulem ogdélnym powstalym w drodze przeksztalcenia jednoosobowej spotki Skarbu Panstwa Zaklad (...) S.A.
(art. 492 k.s.h. I art. 494 k.s.h.) S. takie znajduje pelne oparcie w pogladach doktryny, zgodnie z ktérymi sukcesja
praw i obowigzkow cywilnoprawnych oznacza, ze spo6tki sukcesorki wstepuja z dniem polaczenia we wszystkie prawa
i obowigzki spoélek przejmowanych i laczonych. Dla zaistnienia skutkéw w postaci sukeesji nie sg potrzebne zadne
dodatkowe czynno$ci poza tymi, ktérych nalezy dokonywac w postepowaniu laczeniowym. Sukcesja nastepuje z dniem
polaczenia. Nie ma wiec potrzeby zamieszczania w planie polaczenia dokladne spisu skltadnikow majatkowych gdyz
laczace sie majatki przejda na jeden podmiot ( A. Kidyba Kodeks Spolek Handlowych Komentarz do art. 301 -633
k.s.h. Zakamycze 2002 1. s. 850-851).

Z kolei jednoosobowa spoélka Skarbu Panstwa Zaklad (...) S.A. powstala z przeksztalcenia przedsiebiorstwa
panstwowego Zaklad (...). Przeksztalcenie to nastgpilo moca aktu notarialnego z dnia 12 lipca 1993 r. rep A nr 2439/93
sporzadzonego przez Notariusza T. J. w Kancelarii Notarialnej w W.. Powyzsze przeksztalcenie mialo miejsce w
oparciu o przepisy art. 5 ustawy z dnia 5 lutego 1993 r. o przeksztalceniach wlasno$ciowych niektorych przedsiebiorstw
panstwowych o szczegélnym znaczeniu dla gospodarki panstwa ( DzU z 1993 .r Nr 16 poz. 69). Przepis ten jest
odpowiednikiem art. 8 ust. 2 i 3 ustawy z dnia 13 lipca 1990 r. o prywatyzacji przedsiebiorstw panstwowych ( DzU
7 1990 r. Nr 51 poz 298 ze zm). Zgodnie z w/w przepisami spolka powstala w wyniku tego przeksztalcenia wstgpila
we wszystkie prawa i obowiazki uprzednio istniejacych a przeksztalconych przedsiebiorstw panstwowych. Zatem
wnioskodaweca jako nastepca prawny tak powstalej spotki prawa handlowego Zakladu (...) S.A. nabyl wszelkie prawa
i obowiazki podmiotu przeksztalconego z przedsiebiorstwa panstwowego w drodze sukcesji uniwersalnej. Wywod
ten ma istotne znaczenie w kontekscie nabycia przez wnioskodawce zasiedzianej przez Skarb Panstwa stuzebnosci

albowiem zgodnie z art. 245 ' k.c. do przeniesienia ograniczonego prawa rzeczowego na nieruchomosci potrzebna
jest umowa miedzy uprawnionym a nabywca oraz jezeli prawo jest ujawnione w ksiedze wieczystej, wpis do ksiegi
wieczystej chyba, ze przepis szczegoblny stanowi inaczej.

W ocenie Sadu opisane wyzej przeksztalcenia podmiotowe oparte o art. 492 i art. 494 k.s.h. a takze art. 5 ustawy z
dnia 5 lutego 1993 r. o przeksztalceniach wlasnosSciowych niektorych przedsiebiorstw panstwowych o szczegélnym
znaczeniu dla gospodarki panstwa ( DzU z 1993 .r Nr 16 poz. 69) i art. 8 ust. 2 i 3 ustawy z dnia 13 lipca 1990
r. o prywatyzacji przedsiebiorstw panstwowych ( DzU z 1990 r. Nr 51 poz 298 ze zm) stanowily owe przepisy
szczegblne skutkujace przeniesieniem stuzebnos$ci na kolejne podmioty. Skoro zatem przeksztalcone w roku 1993
r. przedsiebiorstwo panstwowe Zaklad (...) posiadalo nabyta uprzednio w drodze zasiedzenia przez Skarb Panstwa
stuzebno$¢ gruntowa to stuzebno$c¢ ta z mocy przeksztalcen przeszla najpierw na spotke prawa handlowego Zaklad
(...) S.A. nastepnie na uczestnika postepowania. Nadto zauwazy¢ nalezy, ze nabyta przez Skarb Panistwa stuzebnos§é
obcigzajaca dzialke nr (...), dla ktérej Sad Rejonowy w Srodzie Slaskiej prowadzi ksiege wieczysta kw nr (...) zostala
przeniesiona na Przedsiebiorstwo Panstwowe Zaklad (...) przed dokonaniem komercjalizacji tego przedsiebiorstwa
w spoltke prawa handlowego Zaklad (...) S.A.” nastgpilo to z mocy samego prawa na podstawie art. 2 ustawy z dnia
29 wrze$nia 1990 r. o zmianie ustawy o gospodarce gruntami i wywlaszczeniu nieruchomoéci ( DzU z 1990 r. Nr
79 poz 464 ze zm). Zgodnie z art. 2 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1990 r. o zmianie ustawy o gospodarce gruntami i
wywlaszcezeniu nieruchomoéci (dzU z 1990 r. Nt 79 poz 464 ze zm) przedsiebiorstwa panstwowe z mocy samego prawa
uzyskaly prawo uzytkowania wieczystego bedacych w ich zarzadzie nieruchomosci, a takze wlasno$¢ budynkéw na nich
posadowionych oraz wlasnosé¢ wszelkich innych urzadzen i praw zwigzanych z nieruchomoécia z dniem 5 grudnia 1990
r. Fakt nabycia szeregu nieruchomosci ulegl potwierdzeniu w drodze deklaratoryjnych decyzji administracyjnych. W
zwigzku z powyzszym uwzgledniajac tre$é art. 47 k.c. i art. 50 k.c., w mysl ktorych czeSciami sktadowym nieruchomosci
s3 roOwniez prawa z nig zwiazane, ktore to dziela losy danej nieruchomosci nalezalo uzna¢, ze z dniem 5 grudnia
1990 r. w wyniku uwlaszczenia z mocy samego prawa Przedsiebiorstwa Panstwowego Zakladu (...) przeszly na niego
rowniez stuzebnosci, ktore zwiekszyly uzytecznoéc tych nieruchomosci zwiekszajac jednoczesnie uzytecznosé samego
przedsiebiorstwa w tym takze stuzebnosé nabyta przez Skarb Pafistwa w stosunku do linii elektroenergetycznej nr
L-285 20 kV z dniem 14 paZzdziernika 1977 r., ktora to shuzebnoéé polega na prawie utrzymywania instalacji, prawie
do ich eksploatacji, napraw, konserwacji oraz prawie calodobowego dostepu do nich ( uchwala Sadu Najwyzszego z
dnia 17 stycznia 2003 r. III CZP 79/2002).



Wnioskodawca wykazal za pomoca przedlozonych przez siebie dokumentéw swoje nastepstwo prawne po
przedsiebiorstwie panstwowym Zaklad (...), a nastepnie po kolejnych nastepcach tego przedsiebiorstwa — Zakladzie
(...) SA. W przypadku tego pierwszego nastepcy nastepstwo prawne wynika z art. 5 ustawy z dnia o5 luty 1993 r. o
przeksztalceniach wlasnoSciowych niektorych przedsiebiorstw panstwowych o szczegdlnym znaczeniu dla gospodarki
panstwa, a w przypadku kolejnych nastepcow nastepstwo prawne wynika z art. 492 § 1 pkt 1 Ksh i z art. 494 § 1 Ksh.
Nastepstwo to za kazdym razem mialo charakter sukcesji uniwersalnej, a wiec wiazalo sie z przeniesieniem ogdtu

praw (art. 55> Kc, do ktérych nalezy zaliczy¢ rowniez posiadanie stuzebnosci, art. 55' Kc ) i obowigzkéw z poprzednika
prawnego na nastepce. Dlatego niezasadne byloby tez wymaganie, by dla wykazania przeniesienia posiadania tej
shuzebnosci na wnioskodawce z jego poprzednikéw prawnych konieczne byloby wskazanie tej stuzebno$ci w wykazie
przejmowanego majatku przez kolejnych poprzednikéw wnioskodawcy i wreszcie przez samego wnioskodawce. Zatem
nalezy przyjaé, ze wnioskodawcy jako kolejnemu nastepcy prawnemu p.p. Zakladu (...) pod tytulem ogblnym
przystuguje w chwili obecnej shuzebno$é, ktéra ze wzgledu na date uptywu terminu jej nabycia przez zasiedzenia (1j.
przed wejSciem w zycie ustawy z 30 maja 2008 r. wprowadzajacej instytucje stuzebnosci przesylu), nalezy uznac za
shuzebno$é gruntowa odpowiadajaca stuzebnoéci przesylu odnosnie ww. linii elektroenergetycznej ( uchwata Sadu
Najwyzszego z 22 maja 2013 r., III CZP 18/13, opubl. Biul.SN 2013/5/5).

Sad oddalit wniosek uczestniczki postepowania K. K. (1) o zawieszenie postepowania na podstawie art. 177§ 1 pkt.

3 ' k.p.c. albowiem zawieszenie postepowania z przyczyn wskazanych w przepisie art. 177 nie jest obligatoryjne,
a celowo$¢ zawieszenia postepowania kazdorazowo zalezy od oceny sadu. Sad ma mozliwos$é, lecz nie obowigzek
zawieszenia postepowania cywilnego, jesli rozstrzygniecie sprawy zalezy od wyniku postepowania toczacego sie przed
Trybunalem Konstytucyjnym albo Trybunalem Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej. Oceniajac zadanie uczestniczki
postepowania K. K. (1) nalezalo zaznaczy¢, ze Trybunal Konstytucyjny wyrokiem z dnia 25 maja 1999 r., SK 9/98,
OTK 1999, nr 4, poz. 78 orzekl, Ze art. 292 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. - Kodeks cywilny jest zgodny z art. 64
ust. 3 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej. Do Trybunalu Konstytucyjnego skierowane zostaly w ostatnim okresie
czasu przez Sad Rejonowy w Brodnicy, Sad Rejonowy w Grudziadzu oraz Sad Rejonowy Poznan Nowe Miasto i W.
pytania prawne skonstruowane na gruncie wykladni art. 285 i 292 k.c. mimo, ze uprzednio Trybunal Konstytucyjny
zajmowal jednolite stanowisko w zakresie dopuszczalno$ci orzekania o konstytucyjnosci stosowanej przez judykature
wykladni prawa, umarzajac postepowania wywolane wniesieniem podobnych pytan prawnych przez Sad Okregowy
we Wroclawiu (P 28/13) i Sad Rejonowy w Grudziadzu (P 47/13). Wskazaé rowniez nalezy, ze odmowa zawieszenia
niniejszego postepowania nie stanowi w zadnej mierze naruszenia uprawnien uczestniczki albowiem w sytuacji
hipotetycznego orzeczenia Trybunalu Konstytucyjnego obalajacego dotychczasowa wykladnie norm art. 2851 292 k.c.,

uczestniczka bedzie mogla dochodzi¢ swych praw na podstawie art. 524 par. 1 k.p.c. w zw. z art. 401 ' k.p.c.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 520 § 1 Kpc oddalaja zagdanie wnioskodawcy zwrotu kosztow od
uczestnikéw. Nadto na powyzszej podstawie oraz na podstawie art. 83 ust.2 w zw. art. 113 ustawy z 28 lipca 2005 1. o
kosztach sagdowych w sprawach cywilnych Sad orzek} o obowigzku zwrotu przez wnioskodawce kosztéw poniesionych
tymczasowo przez Skarb Panstwa w kwocie 702,34 z} tytulem nieoplaconych kosztéw opinii bieglych.



