Sygn. akt VIII RC 98/13

POSTANOWIENIE

Dnia 28 lutego 2014r.

Sad Rejonowy w Olawie VIII Zamiejscowy Wydzial Rodzinny i Nieletnich z siedziba w S. w nastepujacym skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Joanna Placety

Protokolant: Pawel Krzysztofczyk

po rozpoznaniu w dniu 28 lutego 2014r. w Strzelinie

na rozprawie

sprawy z powbdztwa maloletniego T. K. reprezentowanego przez przedstawicielke ustawowaq M. K.
przeciwko L. K.

o ustalenie ojcostwa i alimenty

Postanawia:

I. umorzy¢ postepowanie;

II. zasadzi¢ od pozwanego L. K. na rzecz Skarbu Panstwa (kasa tut. sadu) kwote w wysokoéci 1925,30 zl tytulem
wydatkow poniesionych w niniejszej sprawie.

UZASADNIENIE

Przedstawicielka ustawowa matoletniego powoda - M. K. dzialajac w imieniu matoletniego syna — T. K. wniosla pozew
skierowany przeciwko L. K. o ustalenie, ze pozwany L. K. jest ojcem maloletniego T. K. ur. (...), ktérego akt urodzenia
sporzadzony zostal w Urzedzie Stanu Cywilnego we W. nr (...). Nadto, wniosta o nadanie nazwiska pozwanego
dziecku, orzeczenie, iz pozwanemu bedzie lub nie bedzie przyslugiwala wladza rodzicielska nad maloletnim T..
Ponadto, wniosla o zasadzenie od pozwanego L. K. na rzecz maloletniego powoda T. K. alimentéw w kwocie po 500
z} miesiecznie platnych do rak matki do kazdego 15-go dnia miesigca z gory z ustawowymi odsetkami w razie zwloki
w platnoéci ktorejkolwiek z rat.

W uzasadnieniu zadania przedstawicielka ustawowa maloletniego powoda — M. K. wskazala, ze pozwany wypiera sie
ojcostwa i nie chce ponosi¢ zadnych kosztéw zwigzanych z wychowaniem i utrzymaniem dziecka. Przedstawicielka
ustawowa maloletniego powoda podala, ze z pozwanym spotkala sie od 5 lat w miejscu pracy. W tym okresie strony
postepowania utrzymywaly stosunki cielesne i przedstawicielka ustawowa maloletniego powoda nie utrzymywala
stosunkow cielesnych z innymi mezczyznami. Strony postepowanie nie planowaly zawarcia zwigzku malzenskiego,
albowiem okazalo sie, ze pozwany jest zonaty. Przedstawicielka ustawowa maloletniego powoda w czerwcu 2012
roku zaszla w ciaze, wowczas pozwany zerwal z nig wszelkie kontakty. W dniu 30 tycznia (...) urodzit sie syn stron
postepowania. Przedstawicielka ustawowa maloletniego powoda wskazala, ze pozwany, jako ojciec maloletniego
powinien wywigzywaé sie z ciazacego na nim obowigzku alimentacyjnego oraz pokry¢ wydatki, jakie poniosta w
zwiazku z ciaza i porodem. Przedstawicielka ustawowa maloletniego powoda podala, Ze obecnie nie pracuje, jest
zarejestrowana w PUP w S., jako osoba bezrobotna bez prawa do zasitku. Maloletni powod jest dzieckiem chorym —
urodzil sie z wielotorbielowatoécia nerek oraz cierpi na hipoplazje pluc i wymaga leczenia, natomiast pozwany nie
interesuje sie nim ani jego losem, ani razu nie odwiedzil maloletniego w szpitalu.



Pismem procesowym z dnia 28 stycznia 2014 roku (data wplywu- k. 44) przedstawicielka ustawowa maloletniego
powoda- M. K. cofnela pozew i wniosta o odwolanie wyznaczonej rozprawy albowiem doszla do porozumienia z
pozwanym, co do ojcostwa i alimentow.

Pismem procesowym z dnia 10 lutego 2014 roku (data wplywu-k. 48) pelnomocnik pozwanego o§wiadczyl, iz pozwany
wyraza zgode na cofniecie pozwu i wnosi o nie obcigzenie go kosztami postepowania.

Sad ustalil nastepujqcy Stan faktyczny w niniejszej sprawie:

Przedstawicielka ustawowa maloletniego powoda M. K. spotykala sie z pozwanym L. K. od 2010 roku. W tym okresie
nie utrzymywala stosunkdow cielesnych z innymi mezczyznami. W czerwcu 2012 roku zaszla w ciaze, pozwany wowczas
zerwal z nig wszelkie kontakty.

W dniu 30 stycznia 2013 roku we W. urodzil sie maloletni powod T. K..

Przedstawicielka ustawowa matoletniego powoda M. K., obecnie nie pracuje, zarejestrowana jest w PUP w S., jako
osoba bezrobotna bez prawa do zasitku. Zamieszkuje z dzieckiem i ojcem i bratem. Utrzymuje sie jedynie z zasitku
rodzinnego. Maloletni T. K. jest pod respiratorem, ma uszkodzone nerki i chore serduszko.

( Dowod: - odpis zupelny aktu ur. mal. T. K.- k.3;
- przestuchanie informacyjne powodki M. K. — k. 15, 15V)

Pozwany L. K., z prawdopodobiefistwem graniczacym z pewnoscia, jest biologicznym ojcem maloletniego T. K., syna

( Dowéd : - opinia sagdowo -lekarska z badania polimorfizmu DNA - k. 29- 29v)

Pozwany L. K. pobiera emeryture od dnia 28 listopada 2011 roku w wysokoSci 2156,80 zl brutto miesiecznie.
( Dowédd : pismo ZUS w W. z dn. 13.01.14r. k. 42)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Stosownie do tresci art. 355 kodeksu postepowania cywilnego, Sad wydaje postanowienie o umorzeniu postepowania,
jezeli powdd cofnal ze skutkiem prawnym pozew lub jezeli wydanie wyroku stalo sie z innych przyczyn zbedne lub
niedopuszczalne. Postanowienie o umorzeniu postepowania moze zapa$¢ na posiedzeniu niejawnym, jezeli powodd
cofnal ze skutkiem prawnym pozew w pi§mie procesowym.

Zgodnie za$ z art. 203 k.p.c. Pozew moze by¢ cofniety, bez zezwolenia pozwanego az do rozpoczecia rozprawy, jezeli
z cofnieciem jest polaczone zrzeczenie sie roszczenia — az do wydania wyroku. Pozew cofniety nie wywoluje zadnych
skutkéw prawnych, jakie ustawa wigze z wytoczeniem powddztwa. Na zadanie pozwanego powo6d zwraca mu koszty,
jezeli sad juz przedtem nie orzekl prawomocnie o obowigzku ich uiszczenia przez pozwanego. W razie cofniecia pozwu
przed rozprawa przewodniczacy odwoluje wyznaczona rozprawe i o cofnieciu zawiadamia pozwanego, ktéry moze
w terminie dwutygodniowym zlozy¢ sadowi wniosek o przyznanie kosztow. Gdy skuteczno$é cofniecia pozwu zalezy
od zgody pozwanego, nie zlozenie przez niego oSwiadczenia w tym przedmiocie w powyzszym terminie uwaza sie za
wyrazenie zgody. Sad moze uznaé niedopuszczalne cofniecie pozwu, zrzeczenie sie lub ograniczenie roszczenia tylko
wtedy, gdy okoliczno$ci sprawy wskazuja, ze wymienione czynno$ci sa sprzeczne z prawem lub zasadami wspolzycia
spolecznego albo zmierzajg do obej$cia prawa.

Cofniecie pozwu stanowi rezygnacje z kontynuowania procesu. Chociaz ustawodawca w przepisie art. 203 k.p.c. uzywa
pojecia ,cofniecie pozwu” czy tez ,pozew cofniety”, to w istocie rzeczy w przepisie tym nie chodzi o cofniecie pozwu,
jako pisma procesowego, lecz o cofniecie powddztwa bedacego skierowanym do sadu zadaniem rozstrzygniecia sporu



przez wydanie wyroku okreslonej treéci. Cofniecie pozwu moze byé dokonane zaréwno w formie pisemnej (formie
pisma procesowego) jak rowniez ustnie (do protokotu rozprawy glownej, posiedzenia przed sedzia wyznaczonym
lub sadem wezwanym). Przez uzyte w art. 203 kpc pojecie ,,az do rozpoczecia rozprawy” nalezy rozumieé czas od
wniesienia pozwu do wdania sie w spér, co do istoty sprawy na rozprawie. Cofniecie pozwu moze, wiec nastapic w
czasie poprzedzajacym rozprawe, na rozprawie w fazie wstepnej, w ktorej sad rozpoznaje wnioski formalne stron. Jak
wynika z treSci art. 203 §2 kpc pozew cofniety nie wywotuje zadnych sutkéw prawnych.

W przedmiotowej sprawie, pismem procesowym z dnia 28 stycznia 2014 roku (data wpltywu) w sprawie o sygn. VIII RC
98/13, z powodztwa M. K. dzialajacej w imieniu maloletniego powoda T. K., przedstawicielka ustawowa maloletniego
powoda cofnela pozew o ustalenie ojcostwa i alimenty, poniewaz doszla do porozumienie z pozwanym. Pelnomocnik
pozwanego pismem procesowym z dnia 10 lutego 2014 roku (data wplywu) o§wiadczyl, iz pozwany L. K. wyraza zgode
na cofniecie pozwu.

Majac na uwadze powyzsze, wobec cofniecia pozwu przez przedstawicielke ustawowa maloletniego powoda pozwu,
Sad, na postawie art. 355 k.p.c., umorzyl postepowanie w przedmiotowej sprawie, o czym orzeczono w pkt. I
postanowienia.

Zgodnie z art. 108 k.p.c. Sad rozstrzyga o kosztach w kazdym orzeczeniu konczacym sprawe w instancji.

Stosownie do art. 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. 2010. 90.594 z
po6Zn. zm.) koszty sadowe obejmuja oplaty i wydatki. Do uiszczenia kosztéw sadowych obowigzana jest strona, ktora
wnosi do sadu pismo podlegajace optacie lub powodujace wydatki, chyba, ze ustawa stanowi inacze;j.

Natomiast, przepis art. 96 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz. U.
2010. 90.594 z pb6zn. zm.), enumeratywnie wylicza, kto jest zwolniony z uiszczania kosztéow sadowych. Zgodnie z
tym przepisem min. nie maja obowiazku uiszczenia kosztéw sadowych: strona dochodzaca ustalenia ojcostwa lub
macierzynstwa oraz roszczen z tym zwigzanych; strona dochodzaca roszczen alimentacyjnych oraz strona pozwana w
sprawie o obnizenie alimentéw. Za kuratora wydatki ponosi tymczasowo strona, dla ktérej kurator zostal ustanowiony,
a gdyby to nie byto mozliwe - strona, ktora swym wnioskiem lub swa czynno$cia spowodowala ustanowienie kuratora,
chyba, ze przepis szczegbdlny stanowi inaczej. W pozostalych wypadkach, o ktérych mowa w ust. 1, za strone zwolniong
od kosztow sadowych wydatki ponosi tymczasowo Skarb Panstwa. W wypadku gdy powodztwo o ustalenie ojcostwa
okaze sie oczywiscie bezzasadne, sad w orzeczeniu konczacym postepowanie w sprawie moze obciazy¢ powoda
nieuiszczonymi kosztami sagdowymi, biorac pod uwage wszystkie okoliczno$ci sprawy.

Powyzszy artykul ustawy zwalnia od kosztow sagdowych okres§lone w nim podmioty. Jest to calkowite zwolnienie
od kosztow, obejmujace oplaty (tez oplate kancelaryjng) oraz wydatki. Ma ono wszakze charakter tymczasowy,
kredytowy, bo ostateczne rozliczenie kosztéw sadowych nastepuje w orzeczeniu konczacym sprawe w instancji.

Zgodnie z art. 113 w/w ustawy kosztami sagdowymi, kt6érych strona nie miala obowiazku uisci¢ lub ktérych nie mial
obowiazku uiscié¢ kurator albo prokurator, sad w orzeczeniu konczacym sprawe w instancji obciazy przeciwnika, jezeli
istnieja do tego podstawy, przy odpowiednim zastosowaniu zasad obowiazujacych przy zwrocie kosztow procesu.

W przedmiotowej sprawie zlecono przeprowadzenie badan polimorfizmu DNA celem ustalenia pochodzenia
maloletniego powoda, w szczeg6lnoéci czy pozwany jest ojcem biologicznym maloletniego powoda. Z uwagi na fakt,
iz maloletni powod jest ciezko chory probka krwi przedstawicielki ustawowej maloletniego powoda — M. K. oraz
maloletniego powoda — T. K. zostala pobrana w Publicznym Zakltadzie (...) w S. i przestana przesylka polecona do
Zakladu Medycyny Sadowej. Natomiast, pozwany stawit sie na badania w dniu 21 listopada 2013 roku w siedzibie (...)
im. P. we W.. Za sporzadzenie pisemnej opinii w przedmiocie ustalenia pochodzenia mal. powoda (...) Medyczny we
W. wystawil fakture Vat nr (...) z dnia 13 grudnia 2013 roku opiewajacy na sume 1925,30 zl.



Postanowieniem z dnia 16 grudnia 2013 roku w sprawie o sygn. RC 98/13 przyznano Uniwersytetowi Medycznemu
wynagrodzenie w wysoko$ci 1925,30 zt za sporzadzenie opinii z dnia 13 grudnia 2013 r., ktére wyplacono z sum
budzetowych Skarbu Panistwa.

Majac na uwadze sytuacje majatkowa i zarobkowa pozwanego oraz okoliczno$é, ze cofniecie pozwu przez matke
maloletniego powoda mialo miejsce dopiero po wydaniu pisemnej opinii przez (...) Medyczny we W. i doreczeniu
jej stronom postepowania (vide : zwrotne potwierdzenie odbioru —k. 35, 37), Sad uznal za stosowne obciazenie
pozwanego wydatkami w niniejszej sprawie. Jak wynika z materialu dowodowego zgormadzonego w niniejszej
sprawie, pozwany zamieszkuje wraz z zong w miejscowos$ci B. i pobiera Swiadczenie emerytalne w wysokoéci (...),80
brutto. Zona pozwanego otrzymuje rente w wysokosci 860 zi (k. 22).

Wobec powyzszego, na podstawie art. 108 k.p.c. w zw. z art. art. 113 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. 2010. 90.594 z p6zn. zm.), zasadzono od pozwanego L. K. na rzecz Skarbu
Panstwa kwote w wysokoéci 1925,30 z} tytulem wydatkéw poniesionych w niniejszej sprawie. O powyzszym orzeczono
w punkcie IT postanowienia.

Majac powyzsze na wzgledzie, orzeczono jak w sentencji orzeczenia.



